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Tanulmányok 


ORBÁN SÁNDOR 

A MAGYARORSZÁGI KONSZOLIDÁCIÓ 
ÉS A MEZŐGAZDASÁG 

TÖMEGES SZOCIALISTA ÁTSZERVEZÉSE? 


Az 1956. november 4-i fordulattal, a Kádár János vezette forradalmi munkás- 
paraszt kormány létrejöttével vége szakadt egyik oldalon a rettenetnek: a szo- 
cialista rendszerért és személyes sorsukért egyszerre aggódók félelmének, a má- 
sikon pedig a már-már teljesülni látszó hiú reményeknek. Voltak persze olya- 
nok is, akik még a szovjet csapatok segítségül hívása után sem adták fel szocializ- 
mus-ellenes terveiket, és mindent elkövettek a számukra is egyre kilátástala- 
nabbá váló fegyveres harc meghosszabbítására. 

Az új kormány minden egyéb tennivalót e fegyveres ellenállási gócok meg- 
semmisítésének rendelt alá. Ezért intézkedett is nyomban, hogy a honi katonai 
alakulatok tartózkodjanak minden - egyébként is értelmetlen vérontással járó — 
fegyveres cselekedettől, és ahol lehet, vegyenek részt a rend helyreállításában. 
Majd néhány nappal később (november 7-én) elrendelte saját fegyveres erő, 
a karhatalom megalakítását is. Bár ezek a lépések jól szolgálták a fegyveres har- 
cok kiterjedésének és idejének korlátozását, mégis Budapesten és környékén, 
valamint az ország nyugati megyéiben, különösen Győr, Komárom és Fejér 
megyékben nem csekély erőfeszítést és áldozatot (mintegy 2500 főt) követelt 
a fegyveres gócok felszámolása. 

E fő feladat természetesen nem zárta ki bizonyos halaszthatatlan diplomá- 
ciai és további belső lépések megtételét. Az új kormány már az első napon egy- 
felől a baráti országok támogatását kérte, másfelől táviratot intézett Hammars- 
kjöld főtitkárhoz, hogy az ENSZ ne ártsa bele magát a , magyar ügybe". Itthon 
pedig, hogy megkönnyítse a valóságos ellenség elszigetelését, különbséget tett 
a tudatosságból és a megtévesztettségből harcba kerültek között. Ez utóbbiak- 
nak éppen úgy az építő munka felvételét ajánlotta, mint ahogyan azt tartotta 
gyógyulásnak az egész nemzet számára. Minderre azért is szükség volt akkor, 
mert egyidejűleg tízezrek vették útjukat nyugatra, köztük nemcsak bűnösök, 
vagy éppen kalandvágyók, hanem olyanok is, akik oktalanul tartottak valamiféle 
általános megtorlástól. (Az országot 1957 elejéig mintegy 190 000-en hagyták el, 
ami még akkor is sok, ha belőlük jó 30 000-en hamarosan visszatértek.) 


k Részlet a szerzőnek a kétkötetes , Magyarország történelme" c. munka új kiadásához 
írt zárófejezetéből. é 
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A két szélső oldal között ott álltak a történtek nyomán megzavarodott, 
bizonytalan tömegek, igen sokan olyanok is, akik bár a szocializmus hívei, a 
magyar-szovjet barátság féltői voltak, megrendültségük azonban mégsem csil- 
lapult e fordulattal. E bizonytalan és megrendült tömegek nyugtalanságában 
nemcsak a hazai szocializmus megmentésének, egyéb lehetőségek megkísérlésé- 
nek hiábavalósága miatt kényszerűen választott útja, hanem az is közrejátszott, 
hogy, mint a távozók egy része, tartottak a korábbi politika: a dogmatikus, 
szektás módszerek újbóli visszatértétől. Ha a szocializmus dezorganizáltság- 
ban lévő erői nem egyszerre rendeződtek harci sorba, akkor ezeknek a tömegek- 
nek még inkább időre volt szükségük ahhoz, hogy reálisan ítélhessék meg a 
történteket. Bár voltak olyan átmeneti jelenségek, amelyek az ehhez szükséges 
időtartamot kedvezőtlenül befolyásolták, mégis az újonnan kibontakozó átala- 
kulások egészében a tisztulást segítették. 

Szinte már az első napokban kirajzolódtak annak a politikának a keretei, 
amely hosszabb távon is jellemezte az MSZMP-t és az új kormányt. Amikor 
az ideiglenes központi bizottságnak a párt újjászervezéséről kiadott november 
6-i felhívása , az egész magyar nép számára" garantálta a , demokratizmus leg- 
szélesebb kifejlesztését" és a , nemzeti függetlenséget", egyúttal elhatárolta 
magát mind ,ja Rákosi-klikk káros politikájától", mind ,az ellenforradalmi 
erőknek" utat nyitó csoportoktól. Mindez úgy lett óvás azokkal szemben, 
akik a bosszút óhajtották, hogy egyidejűleg párttagokat és szövetségeseket to- 
borzott azok körében, akik Rákosiék és módszereik visszatértétől féltek. 

A Szovjetunió határozott diplomáciai és fegyveres fellépése nyomán be- 
következett meghátrálás ténye a különböző színtereken sokkal jelentősebb hatás- 
sal volt a nyugati beavatkozás reményét több mint évtizeden át melengetőkre 
annál, mint amit az ENSZ-ben a , magyar kérdés" napirenden tartásával a pro- 
paganda szférájában el tudtak érni. Az utóbbinak már csak azért sem lehettek 
gyakorlati következményei, mert a szocialista országok nemcsak általában uta- 
sították el az ENSZ-közgyűlés illetékességét a , magyar ügyekben," hanem a for- 
radalmi munkás-paraszt kormány külön is elzárkózott az elől, hogy ilyenek ta- 
nulmányozására akár az ENSZ főtitkára, akár a szervezet különleges (ún. ötös) 
bizottsága beléphessen az országba. Lehetővé tette viszont, hogy a különböző 
nemzetközi szervezetek segélyküldeményei idejussanak és az arra rászorulók 
között szétosszák őket. 

A szocialista országok szolidaritása nemcsak nemzetközi fórumokon, hanem 
közvetlenebbül is, politikai-erkölcsi síkon és az anyagi károk (mintegy 20 mil- 
liárd forint értékű rombolás és az 1957 elejéig tartó termeléskiesés) helyrehoza- 
talának segítésében is megnyilvánult. A forradalmi munkás-paraszt kormány 
fenntartás nélküli elfogadásáról nem is szólva (igaz, a diplomáciai kapcsolatokat 
formálisan a nyugati kormányok sem szakították meg), már november közepé- 
től a különböző szocialista országok párt- és kormányküldöttségei nemcsak 
külön-külön látogatások alkalmából nyilvánították ki támogatási készségüket, 
hanem a szovjet, a bolgár, a csehszlovák és a román küldöttség együttesen is 
megtárgyalta a magyar féllel a segítség formáit. A vissza nem térítendő gyors- 
segélyeken kívül a gazdaság helyreállításában óriási szerepe volt annak a jóval 
több mint egymilliárd rubelnak, amelyet a szocialista országok kölcsönöztek. 
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Ennek döntő többségét a Szovjetunió biztosította nyersanyagban, fogyasztási 
cikkekben, továbbá konvertibilis valutában és nem utolsósorban a korábbi adós- 
ságok elengedésével. 

A szocialista országoktól kapott segítség nemcsak a gazdaság normalizálá- 
sához, az infláció és a nélkülözések elkerüléséhez járult hozzá, hanem ahhoz is, 
hogy a forradalmi munkás-paraszt kormány elinduljon azon a programjában 
maga elé tűzött úton, amely a lakosság életszínvonalának emeléséhez vezet. 
Első lépésként is igen sokat jelentett, hogy már november 10-én rendeletbe 
adhatta az ipari, az építőipari és bányászati dolgozók bérének 8—1597-os fel- 
emelését és a gyermektelenségi adó eltörlését. Néhány nappal később pedig meg- 
szüntette a munkavállalási kötelezettséget. A parasztság életszínvonalának je- 
lentős javulását, egyszersmind termelési biztonságát mindenekelőtt a termény- 
beszolgáltatási kötelezettség megszüntetése és a felvásárlási árak emelése hozta 
magával. Kedvezően hatott a kötelező tűz- és jégkárbiztosítás felszámolásáról 
szóló decemberi törvényerejű rendelet is. A bérből élők szinte valamennyi ré- 
tegét érintette a felmondási járandóság ugyancsak decemberi szabályozása, a 
munkanélküli segélyek bevezetése és a nyugdíjkorhatár csökkentése. Sok idős 
ember panaszát orvosolta az 1948 után indokolatlanul megvont nyugdíjak 
rendezése is. 

A tudati, a bizalmi válság azonban mélyebb volt annál, hogysem a külső 
feltételek alakulása, a különböző segítségnyújtások és az élet anyagi körülmé- 
nyeit érintő pozitív lépések nyomán megoldható lett volna. A tömegekkel való 
kapcsolatteremtés, szóértés, azok aktivizálása, kezdve a hatalom potenciális 
szociális alapjától egészen a szövetségesül megnyerhető társadalmi csoportokig, 
még hátra volt, és a vezetés részéről további körültekintő és főleg kitartó munkát 
kívánt. Ennek az igényét jelzi a többnyire csak az idő múlásával megoldható, 
tényleges és látszólagos ellentmondásokkal való szüntelen győzködés. Ez kifeje- 
zésre jutott egyfelől abban, hogy a munkás-paraszt kormány hangoztatta a tö- 
megek (gazdasági, valamint üzemi és helyi igazgatással, továbbá a felelősségre 
vonásokkal és egyes katonai kérdésekkel kapcsolatos) követeléseiből realizálható 
feladatokat, másfelől vállalta a hibáival együtt is alapvetően marxista-leninista 
pártnak tekintett MDP örökségét. Érthető tehát, ha a körültekintés és a sokol- 
dalúság a küzdelemnek olyan eszköztárát jelentette, amelybe különböző gya- 
korlati kompromisszumok is beletartoztak az egyre inkább megalapozottá váló 
,kétírontos" harc elvi keretein belül. 

Ezek közül a kompromisszumok közül átmenetileg értelemszerűen azok 
kerültek előtérbe, amelyek alapvetően a szocialista hatalmat védték az ellenség- 
től, vagy e védelemnek voltak alárendelve. Ez volt ugyanis a megújulás bizto- 
sítéka még akkor is, ha kezdetben nem az annak kimeneteléhez való viszony 
szerint, hanem aszerint választódtak ki résztvevői, hogy készek-e küzdeni a szo- 
cialista hatalomért. Ezért az MSZMP Ideiglenes Központi Bizottsága, ha akkor 
még nem tekintette is ssmmisnek az MDP október 30-i feloszlatását, mindenek- 
előtt volt tagjaihoz fordult segítségért. Nemkülönben a karhatalom november 
elején kezdődő kiépítésénél és vele kapcsolatban a rendőrség, a honvédség újjá- 
szervezésének megkezdésénél a mozgalom régi, kipróbált harcosai, valamint 
az ipari és a szocialista mezőgazdasági üzemek megbízható dolgozói mellett 


számolt a fegyveres erők volt tisztjeivel, továbbá aa MDP időszak párt- és állami 
funkcionáriusaival is. 

Az előbbi lépéseket egészítették ki az MSZMP és az új kormány azon 
intézkedései, amelyek az október 23. után létrehozott vagy felélesztett intézmé- 
nyek, a jobbára különböző elnevezésű , forradalmi tanácsok" vagy , bizottságok"? 
felszámolására irányultak. Mindezek először a fegyveres erőket, a rendőrséget, 
honvédséget érintették, és folytatódtak a különböző tárcák beindításával, illetve 
megtisztításával. Bár e folyamat a közigazgatásban is megkezdődött, mégis 
a felsőbb intézkedések végrehajtását akadályozó , forradalmi bizottságokat" 
a tanácsok végrehajtó bizottságai több helyütt is csak a központilag kinevezett 
megyei kormánybiztosok közbelépésével tudták visszaszorítani. Folyamatosan 
sor került olyan további védelmi intézkedések végrehajtására is, mint a fegy- 
veres harcokban részt vevők letartóztatása. Az addig a jugoszláv követségen 
tartózkodó Nagy Imre-csoport tagjait ugyancsak november végén vették őrizetbe 
és vitték Romániába. December 5-én pedig feloszlatták az állami, a gazdasági 
és a kulturális élet területén még mindig meglévő különböző elnevezésű bizott- 
ságokat is. 

Amikor tehát december elején összeült az MSZMP Ideiglenes Központi 
Bizottsága, az , október 23-án kezdődő események" ismeretes kiváltó okai 
(a Rákosi-Gerő-klikk torz politikája; Nagy Imre és Losonczy Géza csoportjá- 
nak pártellenzéki tevékenysége: a horthysta tőkés-földesúri erők restaurációs 
törekvése, valamint a nemzetközi imperializmus agresszív szerepe) és az esemé- 
nyek lefolyásának elemzése mellett, mint kezdeti eredményt, a , legmélyebb 
válságon? való túljutást is nyugtázhatta. Ám a jobboldali erők politikai elszige- 
telése, a párt újjászervezése még változatlanul megoldandó feladat volt, s így 
a határozat mindenekelőtt az ezekkel kapcsolatos teendőkre, s közülük is az 
, ellenforradalmi veszéllyel? szemben folytatott offenzív küzdelemre irányí- 
totta a figyelmet. A magyar pártot ebben nyilvánvalóan megerősítette az a két 
találkozó, amely 1957. január elején Budapesten a bolgár, csehszlovák, román és 
szovjet, illetve néhány nappal utána Moszkvában a kínai és a szovjet vezetők- 
kel zajlott le. A határozat az offenzívához felsorakoztatható erők körére nézve 
is nyújtott bizonyos támpontokat. Amikor ismét elítélte az , MDP vezetésének 
bűnös, dogmatikus hibáit", egyúttal szembeszállt a , sztálinisták és rákosisták" 
elleni harc ürügyén még mindig folyó kommunista üldözéssel, és hangsúlyozta, 
hogy , ezek. . . a párttal együtt tévedtek, s ma a párttal együtt javítják ki a múlt 
hibáit". 

Az akkor mintegy 40 000-50 000 tagot számláló MSZMP, illetve Ideigle- 
nes Központi Bizottsága a további közvetlen feladatok között első helyen a mun- 
kástanácsok fedezékében jelentkező, az államhatalmat veszélyeztető akciók visz- 
szaverését, és — bár nem tagadva a munkástanácsok és az önigazgatás jelentő- 
ségét - a hagyományos szakszervezetek segítését jelölte meg. A határozat ugyan- 
akkor fontosnak tartotta , a karhatalom megteremtését és később a gyári mun- 
kásőrségek megszervezését". Bár a közvetlen feladatok sorában szerepelt egy 
közgazdász szakértőbizottság életre hívása is, ennek teendői azonban már a jö- 
vőbe mutattak, amennyiben egy olyan, , az új helyzetnek megfelelő gazdaság- 
politika" kidolgozására irányultak, amelynek , minden tekintetben gazdasági 
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adottságainkon kell épülni". Nem kétséges, ilyen irányt jeleztek a határozat 
további mondatai is: , Segíteni kell messzemenően az egyéni kezdeményezés 
és szaktudás érvényesítését. A népgazdaság érdekeinek megfelelően alkalmazni 
kell az anyagi ösztönzést minden területen. . . " Közvetlenül is, de távlatilag még 
inkább jelentős volt a határozatnak az a tétele, amely a gazdaságpolitikában, 
a tervezésben , a dolgozók életszínvonalának fokozatos emelését" tette , elsődle- 
ges szemponttá". Ezek után egyáltalán nem hatottak általánosaknak a , munkás- 
paraszt szövetség" erősítésének és az értelmiségi, a tudományos munka fokozott 
megbecsülésének szükségességéről tett megállapítások sem. A szocialista orszá- 
gokkal való , szoros barátságról és együttműködésről" szólva, mintegy alapként 
elfogadva a szovjet kormány jó egy hónapja közzétett nyilatkozatát, a határozat 
mindenekelőtt azt tartotta fontosnak, hogy ,,a szocialista országok közötti teljes 
egyenjogúság és önállóság, valamint az egymás belügyeibe való be nem avatko- 
zás alapján rendezzék a két ország közötti viszonyt". 

A határozatban megjelölt feladatok végrehajtásának offenzív szellemét 
volt hivatva alátámasztani az a konszolidáció elleni tüntetésekkel szemben szer- 
vezett december 6-i demonstráció is, amely a fővárosi kommunisták akkor 
még - mint a bekövetkezett fegyveres provokációk jelezték -— nem kockázat- 
mentes kiállását tanúsította az MSZMP és a kormány mellett. Néhány nappal 
később bevezették (majd januárban kibővítették) a statáriális bíráskodást. Ezt 
követte december 12-én a gyűlések és felvonulások engedélyhez kötése, majd az 
internálások bevezetése. Egyidejűleg megkezdődtek a több esetben is halálbün- 
tetéssel járó bírósági felelősségrevonások. (Elsőként a különböző fegyveres cso- 
portok vezetői: Dudás József, Szabó János és mások kerültek sorra.) Mint a 
hivatalos adatokból kitűnik, 1956. november 4. és 1957 júliusa között, bár több 
mint 28 000 személyt ítéltek el (70 esetben halálra), az elítélteknek azonban 
több mint háromnegyed részét javító-nevelő munkával, felfüggesztett börtön- 
büntetéssel vagy pénzbírsággal sújtották. 

Határozott lépések következtek az október végén alakult munkástanácsok- 
hoz való viszony rendezésére, valamint a november közepén azokra utólag rá- 
épült Nagy-Budapesti Központi Munkástanács, illetve a frissiben létrehozott 
Országos Munkástanács felszámolására. A nehézséget nem pusztán az elnevezés 
vagy részbeni munkásösszetételük okozta. Sokkal inkább abból eredt ez, hogy 
egyrészt a munkásságnak jó oka volt a termelés irányításába való beleszólás esz- 
közeinek és formáinak keresésére. Másrészt viszont az is tény, hogy mivel ezt az 
igényét nem sikerült (pl. szakszervezet vagy más érdekképviselet által) nor- 
mális körülmények között intézményesíteni, e válságos időszakban nemkívána- 
tos mellékhajtásokkal tört felszínre. Amikor a megújult párt, az MSZMP ma- 
gáévá tette e követelés lényegét, a forradalmi munkás-paraszt kormány, és az 
Elnöki Tanács pedig novemberben (12-én, illetve 21-én) rendeletben is szabá- 
lyozta a munkástanácsok működését, e mellékhajtások magukban a munkástaná- 
csokban egy újjáválasztással még lenyeshetőknek tűnhettek. Csakhogy az idő- 
közben reájuk épült Nagy-Budapesti Központi Munkástanács további sztráj- 
kokkal és tüntetésekkel támasztotta alá a kormány helyzetét az adott körülmé- 
nyek között ugyancsak nehezítő (Nagy Imre kormány egyes tagjainak 
átvétele melletti és a szovjet csapatok jelenléte elleni) követeléseit. A novem- 
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ber 22-23-ra meghirdetett kétnapos sztrájk főként a fővárosban bénította 
meg az éppenhogy csak beindult termelői és hivatali munkát, valamint a 
közlekedést. 

Bár egyes helyi vagy üzemi munkástanácsok (Csepel, Tatabánya, Győr) 
már kezdettől elhatárolták magukat a szinte kormányzati szerepre törő köz- 
ponttól, és nem járt a várt sikerrel a december 4-i budapesti nőtüntetés sem, 
mégis a központ befolyása még mindig meglehetősen széles maradt. A párt 
és a kormány azért is tett kísérletet arra, hogy politikai eszközökkel (utcai 
erődemonstrálás mellett tárgyalásos meggyőzéssel) érjen célt. Ám a kilengé- 
sek megakadályozására és a termelőmunka folyamatosságának biztosítására 
egyre inkább igénybe vett adminisztratív, karhatalmi eszközöket is. Mindezt 
azért is tette, mert a fegyveres ellenállás fészkeinek felszámolása után tagjaik 
több esetben is az egyes munkástanácsokban kerestek menedéket. Így aztán 
nemegyszer előfordult, hogy az általuk szervezett sztrájkok, tüntetések véres 
összecsapásokká fajultak és — mint december 8-án Salgótarjánban és másutt is — 
nem kevesen életükkel fizettek a részvételért. Sajnos, az ilyen fejleményeknek 
még az sem vetett teljesen véget, hogy a kormány - egyúttal mintegy a Központi 
Munkástanács által december 11-12-re hirdetett általános sztrájkot megakadá- 
lyozandó - 9-én törvényen kívül helyezte a munkástanácsok központi és területi 
szerveit (sőt az előbbi vezetőit le is tartóztatták, majd elítélték), és csak az üze- 
mekben fogadta el továbbra is működésüket. 

Ez az intézkedés egyidejűleg történt azzal, hogy további lépésekkel nyug- 
tázták a munkásság és egyáltalán a dolgozók egyes köreiben megkezdődött po- 
zitív irányú erjedést. A decemberi intézkedés után néhány nappal még csupán 
a gyári munkásőrségek meglehetősen korlátozott fegyverviselését szabályoz- 
ták, két hónap múltán, 1957. február 12-én már sor kerülhetett a Munkásőrség 
megszervezésére is. A kőbányai zászlóalj megalakítását újabbak követték, ame- 
lyekben a rend megőrzése érdekében nemcsak munkások ezrei, de a legkülön- 
bözőbb dolgozó rétegekhez tartozók is önként vállalták a fegyveres kiképzést és 
szolgálatot. Még januárban talpra állt a munkástanácsok fellépése miatt okkal 
nehéz helyzetbe került Szakszervezetek Országos Tanácsa, amely a sztrájkjog, 
a , független és szabad" szakszervezet jelszavát elutasítva, kezdett hozzá szer- 
vezeteinek újjáélesztéséhez, s bár alapjában a korábbi elveket követte, munka- 
stílusában több tekintetben is változtatásokkal kísérletezett. 

A konszolidáció e kezdeti eredményeit a párt ideiglenes központi bizottsága 
1957. február 26-i ülésén nyugtázta, melyen egyszersmind megjelölte az állam- 
igazgatás (első helyen kulturális, gazdasági, fegyveres és igazságügyi területen) 
megerősítésének további teendőit is. Ugyanitt esett szó a törvényes rendet 
és a közélet normalizálását segítő jelentős intézmények (Országgyűlés, Hazafias 
Népfront) tevékenységének folytatásáról is. S nem utolsósorban ekkor határoz- 
ták el egy , a mezőgazdaság helyes irányú fejlesztését" rögzítő , mezőgazdasági 
program kidolgozását" is. 

A mielőbbi konszolidáció érdekében megindított offenzívához - akár a ke- 
ményebb, akár a türelmes meggyőzés eszközeit alkalmazta is a vezetőség, — 
viszonylag kedvező hátteret nyújtottak a parasztság körében uralkodó állapotok. 
Ott még akkor sem került a városéhoz fogható veszélybe a szocialista rendszer, 
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amikor úgy tartották, hogy az ezekből kiszorult ellenséges erők a falvakban 
ütik fel harci állásaikat. Ha jelszavaikat és rendbontó cselekményeiket egyes 
tanácsi vezetők leváltásában, vagy a termelőszövetkezetek feloszlatásában, több 
helyütt szovjet emlékművek megrongálásában sokan követték is, még ennél is 
többen viseltettek tartózkodással, amellyel nemegyszer bizonyos várakozás is 
együtt járt az új irányítással szemben. S ebben nemcsak az játszott közre, hogy 
bármily vezetés viszonylag könnyen reményt ébreszthetett a parasztságban, 
ha megígérte, hogy a vissza nem kívánt régi világ letűnte után ismét felgyülem- 
lett sérelmek és félelmek okait felszámolja, hanem az is, hogy az Ígéreteket 
olyan tettek követték, mint a különböző megalázó kényszerítő eszközök (az erő- 
szakos szövetkezetesítés és tagosítás, a kötelező terménybeszolgáltatás, az ala- 
csony kényszerár) felszámolása. A mezőgazdaságnak, a parasztságnak nem felfor- 
dulásra, hanem rendre volt szüksége. S bár megesett, hogy egyes szövetkezeti 
vagy állami gazdaságokat tagjaik, dolgozóik még november 4. után is fegyverrel 
a kézben védték meg a bomlasztókkal szemben, itt-ott pedig az , ősi föld" 
egy-egy visszakövetelőjét utasították ki, a jellemző mégis az volt, hogy betöltöt- 
ték a századoktól szabott törvényt: végezték az éppen soron lévő betakarítási és 
szántás-vetési munkákat. 

A falvakban kialakult helyzetet, a konszolidáció kedvezőbb feltételeit jelzi, 
hogy az állami tulajdonú terület egyáltalán nem, csupán az e szektorban dolgo- 
zók száma csökkent valamelyest. A termelőszövetkezetek száma és területe, 
a felbomlások és a kilépések nyomán ugyan átmenetileg mintegy felére, tag- 
ságuk pedig valamivel ez alá esett vissza, és helyükbe közel 200 000 egyéni gaz- 
daság szerveződött újjá, a csökkenés arányai azonban így sem terjedtek többre, 
mint az ország területének alig 899-ára, az aktív paraszti népességnek pedig 
mintegy 1099-ára. A felbomlás 1956. decemberi tetőzése után meginduló újjá- 
szerveződéssel viszont már ismét növekedést mutat az immár többszörös tűz- 
keresztségen átesett szövetkezeti szektor. 

Bár a zömében a november 4. utáni felbomlások egy részénél is nyilván- 
való volt az ellenséges szándék és cselekvés, az esetek többségében azonban bi- 
zonyos sérelmek orvoslásának jogos igényéről volt szó. Mint egy november 
végi országos értekezleten kiderült, a feloszlásokat okozó sérelmek sorában a kü- 
lönböző megyékben olyan tényezők szerepeltek, mint a termelőszövetkezeti 
vezetők alkalmatlansága; az alacsony jövedelmet okozó magas terhek; a szerve- 
zéssel kapcsolatos törvénytelen eljárások és hasonlók. Nem véletlen tehát, hogy 
a bomlás éppen azokban a megyékben volt általánosabb, amelyekben 1955-től 
kezdődően, főleg birtokos parasztokból alakítottak termelőszövetkezeteket. Bár 
olyan példa is akadt, hogy éppen a közös gazdaság jó beinvesztáltsága és éppen 
ezért annak széthurcolása volt a feloszlás elhatározásának indítéka, mégis a be- 
vált, jól menő szövetkezeteket inkább a kedvezőbb termelési-értékesítési fel- 
tételek, a terhek csökkentésének és nem utolsósorban a nagygépek korlátozás 
nélküli vásárolhatóságának követelése jellemezte. 

Valójában tehát helyesen cselekedett az új vezetés, amikor nem feledkezve 
meg a termelőszövetkezetek, a közös vagyon védelmének alapvető érdekéről, 
nyugtázta a parasztság tömegeinek mértéktartó magatartását és lényegében ma- 
gáévá tette jogos követeléseit. Így a kötelező beszolgáltatás eltörlésének és a fel- 
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vásárlási árak emelésének alapvető jelentőségű lépése után napirendre került 
az olyan sérelmek lehetőség szerinti orvoslása is, mint amilyeneket bizonyos 
ingatlanok és ingóságok korábbi, térítés nélküli elvétele okozott. Ugyanakkor 
tudomásul vették és erőszakosan nem is akadályozták a szövetkezetekből való 
kilépést vagy éppen feloszlásukat. 

A mezőgazdaságot és a parasztságot érintő rendszabályok azonban úgy 
szolgálták a termelés és a munkás-paraszt szövetség helyrehozatalának közvet- 
len és távolabbi érdekeit, hogy egyúttal az MSZMP még a legnehezebb helyzet- 
ben sem adta fel a mezőgazdaság , szocialista irányú fejlesztése" elsődlegességé- 
nek elvét. Ehhez az elvhez tartotta magát akkor is, amikor a visszakapható terü- 
lettel kiegészített birtokok határát 20-25 kat. holdban korlátozta, és a szövet- 
kezetek feloszlatását, illetve a kilépéseket olyan feltételekhez kötötte, mint a 
többségi döntés; az alapok és a megmaradt területek együtt tartása; az állami 
hitelek, valamint a kivitt élő- és holtinventár árának megtérítése. Ismét más 
kérdés aztán, hogy a kilépettekre háruló adósságokat nem lehetett igazságosan 
elosztani. Ennek következményeit, sajnos, főleg az 1945. évi juttatások törlesz- 
tésével újra megterhelt paraszti rétegek érezték a legjobban. A birtokos paraszt- 
ság köreiben viszont az váltott ki némi visszatetszést, hogy a körülményekre való 
tekintettel, nem kerülhetett sor valamiféle általuk óhajtott külön érdekképvi- 
selet megvalósítására. Az ebből, valamint a más okokból adódó feszültségek 
ellenére is elsőként a falvak lábaltak ki a válságból és újultak meg. 

Ha a hatalom osztálybázisát tekintve kevésbé súlyosnak látszottak is azok 
a problémák, amelyeket az értelmiség, a diákság és az ifjúság meglehetősen szé- 
les köreinek magatartása okozott, kisugárzásuk, megoldhatóságuk ehúzódása mi- 
att mégsem voltak az előbbieknél kevésbé jelentősek. Bár az 1956-57 fordulóján 
kibontakozó politikai offenzíva — mint a februári határozatból is kitűnt - kez- 
dett kiterjedni a kultúra az ideológia olyan területeire, mint az oktatás, a sajtó 
és az előadásos propaganda, mégis bizonyos értelmiségi körök tartózkodása, 
sőt ellenzékisége akkor még nehezen oldódott. A helyzetet jellemzi, hogy a kü- 
lönböző alkotók (írók, művészek stb.) szövetségei külön-külön és együttesen 
tett megnyilatkozásaikban eleinte még a központi munkástanács platformján 
álltak, illetve miután azt időközben felszámolták, álláspontját nemcsak tovább 
képviselték, de a vezetők elmarasztalásában még túl is tettek rajta. Ezért a kor- 
mányzat január közepén úgy határozott, hogy rendeleti úton felfüggeszti először 
az írószövetség, majd a Magyar Újságírók Országos Szövetségének tevékenysé- 
gét. Ugyanakkor több írót (köztük Déry Tibort, Háy Gyulát és Zelk Zoltánt) 
le is tartóztattak. 

Bár a diákok, az ifjúság körében a hasonló akciók nem keltettek ilyen fel- 
tűnést, mégis az egységes ifjúsági szövetség korábbi rétegszervezetekre történt 
szétesése, az elnevezések és a szellem megváltoztatásának elterjedt követelése 
(, Úttörő" helyett , Őrszem-mozgalom?", politikai tantárgyak mellőzése, hitok- 
tatás bevezetése stb.) jól jelzik a helyzet nehézségeit. A korábban indult köz- 
ponti kezdeményezésre március 21-én megalakult Kommunista Ifjúsági Szö- 
vetség három hónap után összesen 120 000 fiatal tudhatott soraiban. Megkez- 
dődött a többi, átmenetileg szétesett tömegszervezet újjáélesztése és kiépítése is. 

Miután bebizonyosodott, hogy 3 fegyveres harcok és demonstrációk ismé- 
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telt kirobbantásával való fenyegetés (, márciusban újra kezdjük") megalapozat- 
lan volt, a különböző dolgozó rétegek, ha más-más tempóban is, a konszoli- 
dáció mellett sorakoztak fel. Az MSZMP vezetőinek a fővárosi és a vidéki 
lakosság tömegeivel való gyakori találkozásai nyomán egyre szélesedett az ér- 
deklődők, a szimpatizánsok és az olyanok köre, akik készek voltak felvonulni az 
akkor valóban tüntetésszámban menő ismétlődő tömeggyűlésekre. Március 15. 
újra iskolai szünnappá lett. Áprilisban megszüntették a kijárási korlátozásokat. 
1957. május 1-jén mintegy 400 000-es önként felvonuló tömeg özönlötte el a 
Hősök terét. De a hétköznapi utca is megélénkült. A normalizálódó termelés, 
szállítás és kereskedelem eredményeként ismét került élelem és portéka a bol- 
tokba, a piacokra, legalábbis annyi, amennyi feltétlenül szükséges volt. Megje- 
lentek az első lottóárusok. A főváros utcáin és házain, ha nemis lehetett még vég- 
leg eltüntetni az őszi sebeket, dolgos kezek munkája nyomán egyre kevesebb 
látszott belőlük. Hol temetési pompával, hol anélkül néha még gyászoló em- 
berek csoportja vonult végleges nyugvóhelyükre kísérve a testvérharcban el- 
esetteket. És amint a hazájukból végleg távozottakat, úgy az eltemetettek szá- 
mát sem csak a nemzeti veszteségi statisztika őrzi, hanem a megcsonkult csalá- 
dok emlékezete is. 

Az MSZRP 1957 júniusára összehívott Országos Értekezletén nyomatékos 
figyelmeztetés hangzott el arra, hogy rövid idő telt el október óta, és éppen 
ezért nem feledhetők sem a történtek, sem a következményeik felszámolására 
irányuló tennivalók, mégsem alap nélkül nyugtázhatták a legnagyobb nehézségek 
legyőzését: a rend helyreállítását, egyszersmind a párt újjászervezésének be- 
fejezését. S valóban, az MDP-tagok átigazolására lehetőséget nyújtó MSZMP, 
amely időközben újabb személyekkel egészítette ki vezető testületeit, 1957 köze- 
pére már 346 000 tagot számlált (az MDP-tagsághoz képest ez 40,294). Ugyan- 
ezen a pártértekezleten szüntették meg a vezető testületek ideiglenes jellegét 
és kibővült a Kádár János vezette, megújított központi bizottság 53 tagra és 
10 póttagra: a politikai bizottság tagjai lettek: Apró Antal, Biszku Béla, Fehér 
Lajos, Fock Jenő, Kádár János, Kállai Gyula, Kiss Károly, Marosán György, 
Münnich Ferenc, Rónai Sándor és Somogyi Miklós, póttagjai pedig Komócsin 
Zoltán és Nemes Dezső. 

Az országos értekezlet időpontja egybeesett a szovjet párt vezető szerveinek 
azzal az ülésével, amelyen Malenkovot, Kaganovicsot és Molotovot pártellenes 
magatartásért kizárták a központi bizottság elnökségéből. Joggal foglalhatott 
állást az MSZMP Központi Bizottsága olyképpen, hogy ez nagy segítséget je- 
lent számára a pártegységet veszélyeztető , bármely oldalról jövő támadással 
szemben". És ez részben igazolást is nyert a pártértekezleten: általánosan 
, a marxizmus-leninizmus dogmatikus kezelése és az annak következményekép- 
pen jelentkező szektás politika újjáéledése elleni" harc kimondásával, különösen 
pedig a hajdani Rákosi-csoporthoz tartozó, most a , kétfrontos" küzdelem ellen 
szólaló Révai József álláspontjának határozott visszautasításával. Egyaránt 
hangsúlyos volt mind a történtekért felelősekkel szembeni kemény eszközök 
követelése, mind az elméleti és a kulturális munkában a , revizionista nézetek 
és az ezek nyomán lábra kapott megalkuvás és osztályárulás maradványainak 
megsemmisítésére" való irányvétel. A nemzetközi kapcsolatokról szólva pe- 
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dig éppen úgy, mint korábban, a proletár internacionalizmusból folyó kötele- 
zettségek mellett, még ezúttal sem esett szó a tőkés országokkal való viszony 
rendezésére irányuló törekvésről. 

E , kétírontos" küzdelmet hirdető határozat változatlanul kíméletlen bün- 
tetést hirdetett a , népi hatalom ellen" tudatosan vétőkkel szemben, ugyanak- 
kor fő feladatnak tartotta nemcsak a tömegében legnagyobb társadalmi csoport- 
tal, a dolgozó parasztsággal való szövetségesi viszony megerősítését, hanem 
a , kispolgári és értelmiségi rétegek" újra megnyerését is. Hasonlóan kiemelt 
feladatnak tekintette az országos értekezlet az államhatalom további erősítését 
és a gazdaságépítő munka mellett a párt gazdaságpolitikájának továbbfejleszté- 
sét is. 

A tömegekkel való kapcsolatteremtés realizálásának hagyományos eszkö- 
zei és keretei sorában a már korábban újjászervezett és a megszakított vezető- 
ségválasztásokat ismét folytató szakszervezet, valamint a KISZ mellett, első 
helyre — úgy is, mint az egypártrendszer kiegészítése — a Hazafias Népíront fel- 
élesztése került. A már 1957-ben megkezdett előkészületek eredményeként 
októberben meg is történt a zászlóbontása, és a pártonkívüliek, valamint a ko- 
rábban különböző pártokhoz tartozók jelentős részét tömörítve maga is vállalta 
a szocializmus építésében való aktív részvételt. A párt kereteit meghaladó mé- 
retű volt az az évfordulós tüntetés is, amely a Köztársaság téren ugyancsak ok- 
tóberben, 30-án lezajlott. A vallásos tömegek megbékülése szempontjából külön 
jelentősége volt a felbomlasztás és az átmeneti kettészakadás ellenére is működő 
papi békemozgalomnak, illetve a katolikus püspöki kar újkeletű békeszervezke- 
désének (Opus Pacis). Az országos értekezleten kijelölt feladatok közül nem volt 
könnyű megoldani a szétesett női tömegszervezet új keretekben való feléleszté- 
sét. Bár az év szeptemberében megalakuló Magyar Nők Országos Tanácsa 
ígérte, hogy messzemenően vállalja a nők mindennapi gondjait, ez mégis egye- 
lőre csupán az érdekeltek kisebb részében váltott ki visszhangot. A határozat 
külön jelentőséget tulajdonított az időközben megváltozott névvel újjáalakított 
Magyar Szovjet Baráti Társaságnak. 

Az országos értekezlet az államhatalom további megerősítésének feladatát 
nemcsak a központi irányítás és ellenőrzés megszilárdításaként és a törvény 
szigora helyes alkalmazásának összefüggésében fogta fel, hanem úgy is, mint a 
lakossággal való kapcsolat, illetve e kapcsolattal szélesíthető társadalmi bázis 
biztosításának lehetőségét. Az ebből a szempontból is hangsúlyozott munkás- 
paraszt szövetség további megerősítését, egyszersmind a mezőgazdaság fejlesz- 
tésének tennivalóit az , MSZMP agrárpolitikai tézisei" c., júliusban kiadott do- 
kumentum külön is rögzítette. Nemkülönben, valamennyi társadalmi csoport- 
ban kedvezően fogadták az olyan takarékossági intézkedéseket, amelyek az állam- 
apparátus személyi állományának mintegy 20 000-es csökkentését irányozták elő 
elsőként. Ugyanígy hatott egyfelől az állami személyzeti munka nyilvánossá té- 
tele, másfelől az a — nem utolsósorban a pártba lépés elvi alapjainak megőrzé- 
sére hozott— határozat, amely szerint a jövőben nem köthető párttagsághoz 
semmiféle társadalmi vagy állami tisztség betöltése sem. 

Az államhatalom megszilárdítása és a tömegekkel való kapcsolat szem- 
pontjából az országos értekezlet a korábbinál nagyobb szerepet szánt a végre- 
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hajtás és a törvényhozás olyan intézményeinek, mint a helyi tanácsok és az 
Országgyűlés. Az előbbiek munkájának fellendítése ezért egyáltalán nem fejező- 
dött be a tisztogatással, hanem arról is gondoskodni kellett, hogy az ősszel meg- 
ürült vagy a takarékosságból megfogyatkozott helyeket a továbbiakban rátermet- 
tebbek töltsék be. A vezetés stílusában, illetve a tanácsok felelősségének fej- 
lesztésében új vonásokat eredményeztek a politikai bizottságnak az országos 
értekezlet szellemében hozott azon júliusi és szeptemberi határozatai, amelyek 
megszüntették a tanácsok pártutasításokkal való irányításának elterjedt gyakor- 
latát és intézkedéseket javasoltak igazgatási és gazdasági hatáskörük kiterjesz- 
tésére. 

A törvényhozás legfelsőbb szervének, az Országgyűlésnek az összetételében 
viszonylag töretlen volt a folytonosság, hiszen a 298-ból mindössze 28 (nagyobb 
részt a Rákosi-Gerő csoporthoz tartozó) képviselő helye maradt üresen. Az or- 
szággyűlés szellemét jelzi, hogy már májusban jóváhagyta, törvényesítette a kor- 
mánynak, az Elnöki Tanácsnak a munkás-paraszt hatalom megmentése és meg- 
szilárdítása érdekében végzett tevékenységét, és hogy a körülményekre tekin- 
tettel elhatározta önnön megbízatásának egy éves meghosszabbítását. Ugyanak- 
kor egészítették ki az 1956 ősz óta összevont tárcákkal működő, majd időközben 
ismét átalakuló és a munkaügyi minisztériummal bővülő kormányt is. (Február- 
ban lett a miniszterelnök első helyettese Münnich Ferenc, Biszku Béla pedig bel- 
ügy, Révész Géza honvédelmi, Kállai Gyula művelődésügyi, Doleschall Frigyes 
egészségügyi miniszter.) Ez újabb kiegészítés során Apró Antal miniszterelnök- 
helyettesi, Tausz János belkereskedelmi, Incze Jenő külkereskedelmi, Kovács 
Imre élelmezésügyi, Trautmann Rezső építésügyi, Nezvál Ferenc igazságügyi, 
Csergő János kohó- és gépipari, Nagy Józsefné könnyűipari, Kossa István 
közlekedés- és postaügyi, Kisházi Ödön munkaügyi, Czottner Sándor pedig 
nehézipari miniszteri kinevezést nyert. 

Az országgyűlés munkájának élénkülését jelzi, hogy alig egy hónap után 
(június elején) újra összeült az 1957. évi terv és költségvetés megvitatására és 
elfogadására, valamint az államigazgatási eljárást és a különböző állampolgári 
ügyeket a korábbiaknál korszerűbben rendszabályozó törvények megalkotására. 
Őszi összeültekor ismét továbblépett ezek, valamint a polgári perrendtartás 
szabályozásában és az 1956-ban megszűnt Állami Ellenőrzés Minisztériuma 
helyébe, immár szélesebb társadalmi alapokon tervezve a munkát, életre hívta 
a Központi Népi Ellenőrzési Bizottságot. Hasonló elvek alapján történt meg az 
év tavaszán az igazságszolgáltatásban a Legfelsőbb Bíróság Népbírósági Taná- 
csának, illetve a további népbíróságoknak az Elnöki Tanács által való létrehozá- 
sa, és a kormányzat segítségére a Tudományos és Felsőoktatási Tanácsnak a 
megszervezése. 

Bár a károk helyrehozatala még nem fejeződött be teljesen,és a különböző 
berubázási nehézségek, import-kimaradások, valamint más okok miatt egyelőre 
csak éves terv, a további időszakra pedig hároméves terv mellett döntöttek, 
mégis az MSZMP Országos Értekezlete alapjában kitartott korábban lefektetett 
gazdaságpolitikai elvei mellett. Más szóval a szocializmus építésével , egyidejű- 
leg a dolgozók életszínvonalának, anyagi és kulturális igényeinek növekvő szín- 
vonalú kielégítését" tartotta a legfontosabbnak. S ennek mintegy eszközeként 
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tekintette , a helyes gazdasági vezetést, az ország gazdasági adottságait figye- 
lembe vevő reális tervezést, . . .a gazdaságosság szempontjait", s mindezeknek 
, anyagi ösztönzéssel!" való előmozdítását. Csak ezeket figyelembe véve vallotta 
a , szocialista iparosítást, ezen belül a nehézipar hazánkban szükséges fejlesz- 
tését". Ez a fejlesztési elv fogja át a részleteket akkor is, amikor a , baráti orszá- 
gokkal való együttműködés lehetőségeit" fölhasználva ,a hazai adottságoknak 
legjobban megfelelő iparágak fokozott fejlesztésére"? irányuló törekvést hang- 
súlyozta. A helyes gazdasági vezetés értelmezésével összefüggésben érdemes még 
a határozatnak arra a pontjára utalni, amely bár kimondta, hogy a , gazdaság 
irányításának is a demokratikus centralizmus a leghelyesebb elve", mégis kívá- 
natos, hogy , még több hatáskört adjanak át az alsóbb szerveknek" és teremt- 
sék meg , a központi irányításnak és a helyi szervek önállóságának. . . összhang- 
ját". Ugyanitt ismételten leszögezte a határozat a mezőgazdaság fejlesztésének 
kettős feladatát, amikor kimondta, hogy a fejlesztéssel egyidejűleg lehet csak 
a szocialista átszervezést véghez vinni. E célkitűzéseknek alárendelten nyílt tér 
az egyéni parasztgazdaság, a kisipar termelésének és a kiskereskedelmi tevé- 
kenységnek a fejlesztésére is. 

Kedvező irányú változások mutatkoztak már abban is, hogy a folyó terve- 
zés híján volt mind a korábbiakhoz fogható túlfeszítettségnek, mind az eről- 
tetett beruházás-centrikusságnak. Ha a tervlebontás és az árrendszer átalakítása 
még váratott is magára, azért mégis bizonyos előrelépést jelentett a vállalati 
gazdálkodás önállósulásának útján, hogy többen is saját exportjogot kaptak, s 
hogy jócskán szűkítették a központi tervmutatók óriási körét. E változásokat a 
gyakorlatban is jelezte az 1956. évi teljesítéshez képest 1957-re tervezett 2-2,599- 
os ipari és 3.499-os mezőgazdasági termelésnövekedés. (Igaz, a visszaesés még 
1957 első negyedében is jelentős volt az előző év hasonló időszakához képest.) 
Az éves növekedést akkor még a könnyű- és élelmiszeripar, a mezőgazdaságban 
pedig főleg a kenyérgabona, kukorica, cukorrépa termelésének fejlesztésével 
kívánták elérni. Mindemögött a korábbiakhoz képest feltűnően alacsony (mint- 
egy 8 milliárd Ft) beruházás állott, amelyet később sem emeltek jelentősen. 
E tervezés láthatóan a belső fogyasztás várható növekedéséből indult ki, amire 
egyébként olyan további mutatók is utaltak, mint egyfelől a kivitel csökkentése 
és a behozatal növelése, másfelől a reáljövedelmek és a reálbérek 9-10, illetve 
14-159/-os emelése. 

Mindezekben a szerény eredményekben természetesen része volt az 
olyan további intézkedéseknek, hogy pl. lehetővé tették a vállalati nyereség rész- 
beni felosztását, illetve fejlesztésre való felhasználását, szabályozták az átlagbér- 
keretet és a bérkategóriákat, és nem utolsósorban bevezették a teljesítménybé- 
rezést. Ugyanakkor újabban külön anyagi elismerésben részesültek az 1957. 
április 4-re kezdeményezett, majd más évfordulók alkalmából ismét kibonta- 
koztatott szocialista munkaversenyek is. Az anyagi ösztönzés és érdekeltség ilyen 
eszközeinek érvényesítése egy reálisabb tervezés keretében még a gazdaság- 
irányítás adott ellentmondásai mellett is utalt arra, hogy miféle tartalékai 
mutatkoztak a növekedés extenzív lehetőségeit egyre jobban kimerítő gazdaság 
további fejlesztésének. 

A parasztság, a mezőgazdaság számára, a már felsorolt intézkedéseken 
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kívül főleg a földvásárlás ismételt engedélyezése, a földhasználat rendezése és 
mindenekelőtt a szövetkezés kényszerének mellőzése nyújtott alkalmas feltétele- 
ket a biztonságos gazdálkodáshoz és termeléshez. A termelés szempontját újólag 
is rögzítették az 1957. júniusi agrártézisekben. E dokumentum nemcsak elítélte 
a korábbi időszaknak a munkás-paraszt szövetségre, a termelésre és a szövet- 
kezésre egyaránt káros agrárpolitikáját, hanem azt is kimondotta, hogy , a me- 
zőgazdaság nagyüzemi átszervezése nem öncél, hanem eszköze, fő módszere a 
mezőgazdasági termelőerők állandó fejlesztésének, a dolgozó nép s ezen belül a 
parasztság jóléte állandó növelésének". Ezért is a hangsúlyt a megszilárdításra, 
a szocialista nagyüzemek példamutatására és — különösen a középparasztságra 
számítva -— azokra az átmeneti formákra helyezte, amelyek a fokozatosság lehető- 
ségét kínálták. Mint a tézisekben olvasható: , A mezőgazdaság szocialista át- 
alakításának későbbi időszakában lehet csak közvetlen cél e rétegek széles körű 
bevonása a termelőszövetkezetekbe." 

A mértéktartó gazdaságpolitikai elgondolásokon nyugvó szolid tervezés és 
más intézkedések nyomán viszonylag nem volt nehéz az előirányzott éves cél- 
kitűzéseket túlteljesíteni. Az ipar 694-kal termelt többet, mint 1955-ben, ami 
azt jelentette, hogy az 1957-re tervezett növekedés mértékét - legalábbis az álla- 
mi iparban — mintegy 1094-kal meghaladta. Az esztendő során elért fejlődésnek 
külön jelentőséget kölcsönzött, hogy több nagyberuházás is befejező állomásá- 
hoz érkezett (Dunai Vasmű második nagyolvasztója, majd benzol- és kén- 
kinyerő üzeme, a Tiszapalkonyai Hőerőmű első gépegysége). A mezőgazdaság 
eredményei pedig vetekedtek a jótermésű 1955. évivel. Előrehaladt a lakás- 
építés és az azt szolgáló építőanyag-gyártás is. Ha egyes ágazatokban nem sike- 
rült is a kívánt mértékű szerkezeti és minőségi változásokat elérni, a továbblépés 
szempontjából rendkívül sokat jelentett, hogy az infláció veszélye elhárult és 
ugyanakkor a reálbérek 1955-höz képest mintegy 149/-kal növekedtek. A gazda- 
ságfejlesztésben és az életszínvonal-növekedésben elért eredmények nemcsak 
a fizikai dolgozók: a munkásság és a parasztság tömegeinek megnyerését segí- 
tették, az alapvető értelmiségi csoportok magatartásában is kedvező változást 
idéztek elő. 

Az így megteremtett alapokon kidolgozott és az Országgyűlés által 1958-ban 
útjára indított második hároméves terv eredeti változata szintén a módosult gaz- 
daságpolitikát és a túlfeszítettségtől való tartózkodást tükrözte. A terv mérsékel- 
ten szabta meg mind a beruházás arányát, mind a növekedés ütemét. Az eredeti- 
leg tervezett 32 milliárdos beruházás nyomán 13-1494 nemzeti jövedelem nö- 
vekedést írt elő, mely azt jelentette, hogy az iparban 2294-os, a mezőgazdaság- 
ban pedig 1299-os termelésnövekedéssel számolt. Ugyanakkor a beruházások- 
ból a korábbiaknál többet, az összesnek csaknem felényi részét tervezte a lakás- 
és iskolaépítés, valamint a tatarozás, továbbá a villamosítás és vízellátás meg- 
gyorsított fejlesztésének költségeit is tartalmazó infrastruktúrára. Viszont tény, 
hogy már kezdettől jobban érzékelhető volt a nehézipar (energiatermelés, vegyi 
és gépipar) primátusa. A könnyűipar fejlesztésének mértékét 2294-os növe- 
kedési átlag körülire, az élelmiszeriparét pedig csupán ennek felére tervezték. 
Az export fokozásának a hitelvisszafizetések aktuálissá válása miatti szüksége 
a korábbinál szerényebb mértékű növekedés tervezését engedte meg a belső 
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fogyasztásban, illetve a munkás-alkalmazotti reálbérekben (694) és a paraszti 
jövedelmekben (494) is. 

Az 1958-ban megkezdett második hároméves terv megvalósításáért folyó 
munka belső és külső feltételeit már a konszolidáció bizonyossága határozta 
meg. Az év elején átalakított kormány elnökévé Münnich Ferenc, államminisz- 
terré Kádár János, a miniszterelnök első helyettesévé Apró Antal, helyettese 
pedig Kállai Gyula lett. Ugyanakkor a külügyminiszteri tárcát Sík Endre, a mű- 
velődésügyit pedig Benke Valéria kapta meg. S miközben az építés újabb s 
újabb eredményei váltak láthatóvá (Széchenyi-hegyi TV-adó, a Varasd-— 
Göjtör közötti távvezeték, a dunaújvárosi fésűsfonó, valamint több híd és pá- 
lyaudvar), sorra következtek a konszolidáció teljes lezárását és a további fejlődés 
irányát jelző újabb lépések is. 

Miután a pártépítés szakasza az 1957. decemberi tagösszeírással és 
tagkönyvcserével lezárult, sor került a szakszervezetek 1958 eleji XIX. kong- 
resszusának előkészítésére. Bár aligha választhatók el ettől az olyan, jövőbe 
mutató korábbi intézkedések, mint amelyeket az üzemi demokrácia kiszélesí- 
tése érdekében hoztak (pl. üzemi tanácsok megalakítása), mégis a március 2-án 
összeült kongresszus ismét a szakszervezeti munka termelési irányultságát erő- 
sítette meg. Ezt jelzi az is, hogy ha a továbbiakban születtek is különböző érdekvé- 
delmi szabályozások (pl. bányászatban és más veszélyes munkakörökben a mun- 
kaidő bizonyos csökkentése), az olyan lépések, mint a termelés pártellenőrzésé- 
nek napirendre tétele vagy az 1958-as nyereségrészesedés kifizetési feltételeinek 
a kongresszus után egy héttel való szabályozása, továbbá az 1956-ban feloszla- 
tott nehézipari üzemi társadalmi bíróságok újjáválasztása éppen úgy termelés- 
központúak voltak, mint azok a kezdeményezések, amelyek az üzemi törzsgárda 
létrehozását, a takarékossági versenyt, a brigádverseny-mozgalom továbbfej- 
tlesztését célozták. Külön jelentősége volt annak az 1958 októberében elhatá- 
rozott vizsgálatnak, amelyet az MSZMP KB kezdeményezésére azért foganato- 
sítottak, hogy a munkásosztály politikai, gazdasági és kulturális helyzetében 
mutatkozó problémákat a lehetőség szerint orvosolják. 

A konszolidáció lezárására, valamint a fejlesztés újabb feladatainak elő- 
készítésére és megoldására irányuló intézkedések még leginkább további három 
területen éreztették hatásukat: a Hazafias Népfront tevékenységében, az ide- 
ológiai és kulturális munkában, s végül, de nem utolsósorban a szövetkezet- 
politika területén. A konszolidáció eredményessége szempontjából, nem két- 
séges, ezek közül a leglátványosabb az 1957-től folyamatosan erősített Hazafias 
Népfront tevékenysége és sikere volt. Elnöke 1958. januárban Kállai Gyula 
lett. Április folyamán pedig mintegy 127 000 bizottsági tag megválasztásával 
megújították annak 3441 bizottságát. Aktivitása, mely távolabbi önálló prog- 
ram híján többnyire a különféle napi feladatok megoldásához való járulékos 
tevékenységben állott, ismét az országgyűlési és tanácsi választások előkészíté- 
sében és lebonyolításában csúcsosodott ki. Az újabban rendezett választási jog- 
szabályok alapján az 1958. november 16-i választásokon a szavazatok 99,699-a 
jutott a Hazafias Népfíront jelöltjeire, akiket valamennyi politikai szervezet és 
intézmény (egyházak) támogatott. Minthogy a választás elsőrendűen a kon- 
szolidáció sikerét volt hivatva demonstrálni, az újonnan összeült országgyűlés 
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nem is változtatott sem a kormány korábbi összetételén, sem 1957-ben kiala- 
kított programján. A 106 000 tanácstag megválasztásával azonban jelentős cse- 
rék zajlottak le a területi igazgatás különböző szintjein. 

Kevésbé látványosak, de összefüggéseikben annál bonyolultabbak és tá- 
volabbra mutatók az ideológiai és kulturális munkában, valamint a szövetke- 
zeti átalakulás előkészítésében megnyilvánuló jelenségek és változások, illetve 
az ezeket kiváltó tényezők. Ezek az összefüggések nagyrészt a nemzetközi hely- 
zet változásaihoz, valamint a szocialista közösség politikai-ideológiai magatar- 
tásának alakulásához vezetnek el. 

Bár Magyarország a nyugati tőkés világ viszonylatában egyelőre még nem 
tudott kitörni abból az elszigeteltségből, amelybe 1956 végén került, nemzet- 
közi helyzete mégis egyre szilárdabb lett. Mindenekelőtt azért, mert bizton 
támaszkodhatott a szocialista országokra és a kommunista pártokra. Hruscsov 
1958. áprilisi magyarországi látogatása külön is nyomatékot kölcsönzött az inter- 
nacionalista szolidaritásnak. Ugyanakkor a fejlődő országokkal is bővülni kezd- 
tek az ország kapcsolatai. Az eiőbbiekkel együtt ez az újabb körülmény külön is 
hozzájárult ahhoz, hogy az ENSZ elé vitt , magyar kérdés" egyre inkább vesz- 
tett a jelentőségéből. Továbbá az országnak és az egész szocialista közösségnek 
is biztató volt a felszabadító és forradalmi mozgalmak kiterjedése, olyan újabb 
sikerei, mint a milyeneket Algériában elértek, valamint azok, meiyek a szíriai 
és az iraki forradalom győzelmével, egyszersmind a Bagdadi Paktum összeom- 
lásával, s nem utolsósorban az EAK megalakulásával vagy éppen Adenben be- 
következtek. A latin-amerikai katonai diktatúrák bukása sorából különösen 
a kubai Batista-rendszer 1959. januári forradalmi megdöntése hagyott tartós 
nyomot a nyugati féltekén. 

Mindezek együtt kedvező pozíciókat látszottak biztosítani az átmenetileg 
amúgy is bizonyos technikai fáziselőnnyel (az első műhold fellövése a világűrbe, 
valamint az első atomjégtörő hajó vízre bocsátása) rendelkező Szovjetunió 
részére ahhoz, hogy újabb leszerelési tárgyalásokat folytasson a tőkés nagy- 
hatalmak vezetőivel. Az atomrobbantások ellenőrzésének, majd a német kér- 
désnek a megbeszélésére a szovjet fél úgy ült Genfben, Párizsban és másutt tár- 
gyalóasztalhoz, hogy már egyoldalúan elhatározta fegyveres erői létszámának 
300 000-es csökkentését, valamint hogy beszünteti az atom-hidrogén robban- 
tási kísérleteket. E tárgyalásokkal majdnem egyidejűleg álltak elő a lengyelek 
egy Európa atomfegyver-mentességét célzó tervezettel (Rapacki-terv). A Szov- 
jetunió pedig a Varsói Szerződés és a NATO közti megnemtámadási megegye- 
zésre tett kezdeményező javaslatot. 

A szccialista közösségen belül hegemón törekvéseket ápoló és 1957-től kü- 
lönösen aktivizálódó kínai vezetők azonban a szocializmus lehetőségeit eltúlozva 
olyan következtetéseket vontak le az ötvenes évek második felében kialakuló 
helyzetből, mintha a tárgyalásokra és a megegyezésekre irányuló készség 
valamiféle békülékenységet és opportunizmust jelentene. Ezért a megtett gesz- 
tusok mellett is újra érvényesült bizonyos türelmetlenség, és nőtt a szocialista 
országok pártjai tevékenységének fokozott összehangolása, egyöntetűsége, szo- 
ros egysége iránti igény. Mindezeken és a szocializmus építésének irreális meg- 


17 


gyorsítására irányuló törekvéseken könnyen ott lelni a , nagy ugrásba" lendülő 
és a népi kommunákat erőltető Kínai Kommunista Párt keze nyomát. 

A szocialista országok kommunista és munkáspártjainak a dogmatizmust 
is elítélő, de , legfőbb veszélynek a revizionizmust, más szóval a jobboldali op- 
por tunizmust" tartó 1957. novemberi moszkvai nyilatkozata bizonyos alapokat 
nyújtott ezekhez a törekvésekhez. S ha ez akkor közvetlenebbül a nyilatkozat 
aláírásától tartózkodó, majd a saját programját ahhoz képest tisztázó jugoszláv 
pártnak szólt is, más pártoknak (lengyel, olasz) is érteni kellett belőle. Így aztán 
megnehezült az 1958 márciusában külön is tárgyaló magyar és jugoszláv pártok 
egymáshoz való közeledése is. Az sem véletlen, hogy a lengyel párt vezetője, 
Gomulka is csak hosszú idő után, 1958 májusában látogatott el először Magyar- 
országra. Ez idő tájt zárták le Magyarországon az , ötvenhatos" perek legjelen- 
tősebbikét, és tették közzé június 17-én Nagy Imre és más vádlott-társai el- 
ítélésének s a halálbüntetés végrehajtásának hírét. 

A szocialista közösségben kialakult helyzet hatásai, bár a belső élet vala- 
mennyi területén nem egyidejűleg és nem azonos intenzitással mutatkoztak, az 
ideológiában és a kultúrában mégis jól nyomon követhetők, mert mint elvárá- 
sok, jellegzetes fogalmi rendszerben fejeződtek ki. Az 1957 végétől 1959 köze- 
péig napvilágot látott közel tíz ilyen tárgyú határozat vagy állásfoglalás, akár 
iro dalomról vagy propagandáról, akár sajtóról vagy az iskolai felvételekről esett 
szó bennük, következetesen a revizionizmust, a jobboldali opportunizmust tar- 
tották a legveszélyesebbnek. A kétségbe nem vonható bírálat általánosabb, az 
egész szocializmus építésével kapcsolatos értelme jól kitűnik pl. a , népi írókkal" 
foglalkozó 1958 júniusára időzített állásfoglalásból. Ez az , ideológiai tisztulás" 
mintegy legfőbb akadályának a , népi íróknak" egyfelől a , külön magyar út- 
hoz", másfelől az idejétmúlt , kispolgári", , paraszti érdekvédelemhez" vezető, 
, nacionalizmussal telített harmadikutas koncepcióját" tartja. Mindez pozitív 
megfogalmazásban úgy került bele az: MSZMP majdnem egyidejűleg kiadott, 
egyébként helyes , művelődési politikai irányelveibe", hogy ,,...a magyar falu 
előtt álló nagy feladatok és távlatok is megkívánják", illetve, a mezőgazdaság 
szocialista átszervezésének bonyolult feladata. . ."? is szükségessé teszi azoknak 
a tudati akadályoknak az eltávolítását, ,, . . . amelyek gátolják a parasztságot igazi 
érdekei felismerésében, a szocialista út melletti döntésben". 

Az ideológiai, a szellemi élettől tehát a látszat ellenére sem esett távol a szö- 
vetkezeti átszervezés előkészítése. Valójában az e kérdéssel foglalkozó 1958. 
évi határozatokban is hasonló kritikai szempontok és elvárások találhatók. Míg 
az 1957. júliusi agrártézisekben csupán afféle fogalmazási rögtönzésnek hatna- 
tott a kínai tapasztalatok felhasználásának igénye, és még 1958 márciusában is 
, néhány évvel" számolnak ahhoz, hogy a nagyüzemek java , a mezőgazdaság 
szocialista átalakításának a jelenleginél is fontosabb bázisát" képezze, addig va- 
lamivel több mint egy hónappal később a , kistulajdonosi beállítottság" és a 
, fokozott ellenséges tevékenység" (nacionalizmus és más ellenséges nézetek ter- 
jesztése) ostorozása mellett mondják ki, hogy , jelentős lépésekkel haladhatunk 
előre a mezőgazdaság szocialista átalakítása útján". Ilyen irányba hatottak a me- 
zőgazdasági árszint csökkentésére, valamint a magániparral szemben az ipari 
szövetkezetek szorgalmazására hozott határozatok és intézkedések is. S valóban, 


a falusi pártmunka és apparátus megerősítésére, valamint a ,, szocialista átszer- 
vezés , részletes tervének" elkészítésére hozott áprilisi határozat nyomán nem 
maradhatott kétség afelől, hogy az elkövetkező időkben a fejlődés , döntő lánc- 
szeme" a termelőszövetkezeti átszervezés lesz. 
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A fejlődésnek a konszolidáció befejeződését követő, 1958-59 fordulójával kez- 
dődő újabb szakasza egyúttaltehát a szocialista építés meggyorsítására irányuló 
koncepció, viszonylagos kibontakozásának az ideje is. Az ütem fokozását az ún. 
nagy ugrással kezdeményező Kína az évtized fordulójára ugyan oppozícióba kerül, 
majd nyíltan is szakít a Szovjetunióval és — Albániát kivéve — az európai szocialis- 
ta országokkal, mégis a gyorsításnak a belső változásokban is maradt bizonyos 
nyoma. 

A fejlődésnek ezt a felgyorsítását természetesen az adott nemzetközi hely- 
zet is befolyásolta. Az amerikai , felszabadítási doktrínának"? a magyarországi 
konszolidációval is bizonyított csődjéhez olyan más változások is hozzájárultak, 
mint a kubai szocialista fejlődés útját megnyitó forradalom, vagy Algéria 
függetlenségi háborújának győzelmes befejezése. De nem szűntek a fegyveres 
forradalmi felkelések sem Közép-Amerikában, sem másutt. Afrikában pedig 
egyetlen esztendőben (1960-ban) 16 ország szabadult fel a gyarmati sorból. 
Mindezek együtt a szovjet hadászati technika (űrrepülés és rakétatechnika) 
gyors fejlődésével arra intették az Egyesült Államok 1960-61 fordulóján cse- 
rélődő elnökeit (Eisenhowert és Kennedyt), hogy az új realitásoknak megfe- 
lelően vizsgálják felül addigi hidegháborús stratégiájukat. E felismerés persze 
nem zárta ki az olyan kalandokat sem, mint a Szovjetunió feletti kémrepülések 
rendszeresítése, a kubai ellenforradalmi emigránsoknak a Disznó-öbölben, 1961 
áprilisában megkísérelt, kudarccal járó partra segítése, vagy jó esztendőre rá — 
a kubai szovjet rakétákra hivatkozva —- a hidrogénbomba tervezett bevezetésé- 
vel való fenyegetés, és ezzel egy újabb háború veszélyének felidézése. 

A realitásokkal jobban számoló, módosult amerikai stratégia láthatólag nem 
mondott le végső céljáról, legfeljebb olyan újabb eljárásokkal próbálkozott, 
mint egyrészt a szocialista országokat megcélzó , fellazítás", másrészt a fejlett 
tőkés országokkal való együttműködés megszilárdítása mellett az újonnan fel- 
szabadult, fejlődő országokba való gazdasági behatolás, mégis a közeledési kész- 
ség is része volt ennek az irányzatnak. Kennedy elnökségével pedig egyenesen 
programmá váltak az Egyesült Államok kezdeményezte leszerelési tárgyalások. 
A békés egymás mellett élés elvét valló Szovjetunió természetesen most is 
viszonozta ezt, és minden alkalmat megragadott a vezetők személyes kapcso- 
latainak fejlesztésére. Miután Nixon alelnök és több amerikai kormányzó is 
megfordult Moszkvában, a szovjet miniszterelnök-helyettes, majd 1959 szep- 
temberében maga Hruscsov első titkár is ellátogatott az Egyesült Államokba. 

Már-már kibontakozóban volt 1960-ra egy párizsi csúcstalálkozó, de az ame- 
rikai kémrepülések következményei meghiúsították. Jó esztendővel később 
Bécsben bekövetkezett Hruscsov és Kennedy találkozója, de ugyancsak ered- 
ménytelenül zárult. Holott ezen az 1961. júniusi találkozón a leszerelés külön- 
böző kérdésein kívül olyan közvetlen problémák vártak megoldásra, mint a német 


békeszerződés megkötése és a kettéosztott Berlin helyzetének rendezése. Hogy 
az ismétlődő provokációk megszűnjenek, ez utóbbit végül is egyoldalúan oldot- 
ták meg: 1961. augusztus 13-ra megépítették az NDK határait védő , berlini 
falat". 

A szovjet külpolitika azonban a közeledést nehezítő körülmények ellenére 
sem mondott le a békés egymás mellett élés elvéről, sőt az SZKP 1959-ben 
és 1961-ben összehívott XXI. és XXII. kongresszusán, valamint a közben zaj- 
lott nevezetes ENSZ-közgyűlésen a leszerelésről elhangzott nyilatkozatok ismé- 
telten megerősítették azt. Ez az elv teljes összhangban volt a fejlődés meggyorsí- 
tásának, a fejlett tőkés országok utolérésének, sőt megelőzésének e kongresz- 
szusokon meghirdetett programjával. A XXI. kongresszus úgy fogta fel az indu- 
ló hétéves tervet, mint , a kommunizmus anyagi-technikei bázisának megterem- 
tésére" irányuló döntő lépést, mely ,,a tőkés országokkal folytatott békés gazda- 
sági versenyben" realizálódik. A XXII. kongresszus programja pedig ennél is to- 
vábbment, amikor az évtized végére már azt is kitűzte, hogy a , Szovjetunió a 
kommunizmus anyagi-technikai bázisának kiépítése folyamán túlszárnyalja 
az egy főre jutó termelésben az Egyesült Államokat". Mindez olyan társadalmi 
és politikai fejlődéssel járna együtt, amelynek eredményeként létrejönne az 
egyetemes népi állam, megszűnnének az osztályok és beköszöntene az általános 
jólét korszaka. Újként szerepelt a programban az is, hogy a szocialista rendszer 
különböző országai ily módon nemcsak arra nyernek lehetőséget, , hogy csök- 
kentsék a szocialista építés időtartamát", hanem ezzel egyszersmind megnyílnék 
előttük a távlat, , hogy többé-kevésbé egyidejűleg, egyazon történelmi korszak- 
ban térjenek át a kommunizmusra". 

Ezek a kétségkívül lelkesítő, de ugyanakkor túlzó célkitűzések valamennyi 
ország kommunistáira hatássa! voltak, a szocialista országok pártjaiban meg ki- 
váltképpen érződött a nyomuk. Nem utolsósorban azért is, mert a kínai párt ak- 
tivitása 1959-ben tovább nőtt és a vele kialakított kapcsolatok politikai, gazda- 
sági és katonai téren a korábbiaknál is intenzívebbé váltak. Azzal, hogy 1960- 
ban Bukarestben ismét megerősítették az 1957. évi közös nyilatkozatot, majd 
Moszkvában még azon az őszön a pártok egy újabb nyilatkozatot és kiáltványt 
adtak ki — nemcsak az imperializmussal, valamint a nemzetközi, különösen pe- 
dig a szüntelen idézett jugoszláv és a saját revizionizmussal szembeni egységet 
demonstrálták, hanem a tőkés rendszer teljes menthetetlenségét is nyugtázták, 
és a szocialista építés ütemének további fokozását is kimondták. Más kérdés, 
hogy míg Kína és Albánia esetében ez valójában a gazdaság, a társadalom tartó- 
san súlyos megpróbáltatását eredményezte, addig más szocialista országokban 
(pl. Lengyelországban is) már az első kísérletek óvatosságra intettek. Az előbbi- 
ek eltérő útja, még külön nehezítve vezetőik dogmatizmusával, egészen a sza- 
kadásig vezetett: s ebben Albánia még meg is előzte a nyílt kenyértörést takti- 
kából helogató Kínát. 

A gyorsítás programját, bizonyos megszorításokkal, magáévá tette az 
MSZMP is. , A hétéves terv megvalósulása kedvezően hat hazánk további fej- 
lődésére. Saját lehetőségeink megnövekedése és a gazdasági együttműködés 
a testvéri országokkal lehetővé teszi, hogy gyorsabban szüntessük meg azt a 
viszonylagos lemaradást, amely szocialista fejlődésünkben a régebbi hibák és az 
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ellenforradalom miatt keletkezett." Az olyan, felismerhetően a kihívásra reflektá- 
ló felelős kijelentésekből, hogy , egy kicsit gyorsabban lépjünk most egyet, de 
ne ugorjunk", vagy , ne ugorjunk akkor, amikor erőnkből csak lépésre telik", 
az is szüntelen kitűnik, hogy ugyanakkor hatott a mérséklés belső szándéka is. 
A különösen megszenvedett tapasztalatok mellett ebben közrejátszottak termé- 
szetesen olyan, a konszolidáció lezárása eilenére is még mindig fennmaradó 
problémák, mint a nemzetközi elszigeteltségből való teljesebb kitörés elhúzó- 
dása, továbbá mint az 1956 miatt még büntetésüket töltők, sőt a korábbi tör- 
vénysértő perek folytán elítéltek tisztázatlan helyzete miatti feszültségek. 
Az 1956-ban kompromittált intézmények (pl. Magyar Írók Szövetsége 1959. 
szeptemberben) ugyan sorra újjáalakultak, mégis a teljesebb megnyugvást csak 
az 1961. évi amnesztia, illetve a rehabilitálások 1962-es lezárása hozta meg. 

Bár 1959-ben a magyar külpolitika alapvető célja lett az ország nemzetközi 
helyzetének és tekintélyének tőkés viszonylatban való megszilárdítása és ennek 
feltételeként a , magyar kérdés" likvidálása a különböző világszervezeti fórumok- 
ról, az mégis csak 1962-re járt bizonyos eredményekkel. Ebben jelentős szerepe 
volt annak, hogy a magyar kormányküldöttség az ENSZ-közgyűlés 1960. 
októberi ülésszakán határozottan fellépett. 1962-ben az ENSZ főtitkárának 
magyarországi látogatásával pedig már végérvényesen szükségtelenné váltak az 
olyan jelentések, amelyek a , magyar kérdést" napirenden tartották. Mindez 
azonban akkor és még éveken át nem szolgálhatott elégséges alapul ahhoz, hogy 
valamelyik tőkés állam egyik vagy másik vezetője az országba látogasson. 

A gyorsítás ütemének a súlyos tapasztalatokból és a külön gondokból táp- 
lálkozó mérséklése azonban végül is nem annyira a fejlesztés alapkérdéseiben, 
hanem inkább módszereiben és abban éreztette hatását, hogy olyan korábban el- 
hanyagolt szempontok, mint a mezőgazdaság és az életszínvonal fejlesztése, 
nem maradhattak figyelmen kívül. Persze korántsem olyan mértékben, mintha 
pl. az agrárfejlesztés érdekei kerültek volna ki győztesen a különböző vélemények 
és irányzatok mérkőzéséből. Mindez az 1958 második felétől fokozatosan feszí- 
tetté váló tervezésben éppen úgy nyomon követhető, mint a mezőgazdaság egy- 
idejűleg napirendre került teljes szocialista átszervezésének menetében. 

Ha a szükség még utat engedett is olyan reformjellegű intézkedéseknek, 
mint a termelési költségeket a korábbiakhoz képest jobban megközelítő árak 
1959. januári bevezetése, ilyenek csak részben és a dotációk szociális szempontú 
fenntartása miatt csupán átmenetileg éreztették hatásukat. A fejlesztés extenzív 
és növekedésközpontú útja még olyan további nehézségi erőkkel terhelődött, 
mint a folyó hároméves terv első félév utáni többszörös felemelése. Az eredeti- 
leg előirányzott beruházásokat már 1958 közepén másfél milliárd forinttal emel- 
ték meg. Ebben még szerepet játszhatott a sikeres konszolidációval bekövet- 
kezett egyensúlyi helyzet (benne olyan tényező, mint a katonai költségvetés 
arányának alacsony szinten maradása), az 1959. évi emelésekben viszont már 
bizonyos ellenkező irányú külső motivációk is hatottak. Hasonlókra utalnak a 
környező szocialista országok gazdaságának fejlesztésében végrehajtott gyorsí- 
tások is. 

Az MSZMP KB érzékelhetően a , nagy ugrással" kapcsolatos kritikus elvá- 
rásokra válaszolva, közvetlenebbül pedig az SZKP XXI. kongresszusának prog- 
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ramjára hivatkozva tette feladattá, hogy ,, 1959 végére érjük el népgazdasági ter- 
vünk néhány legfontosabb mutatójának - a szocialista ipar termelésének, a terme- 
lés költségeinek, a beruházásoknak, a termelékenységnek, a nemzeti jövedelemnek 
- a hároméves tervben 1960-ra tervezett színvonalát". Belső erőtartalékként 
mindehhez a vezetés színvonalának javítását, a gazdaságosságot, a takarékos- 
ságot és a szocialista munkaversenyt jelölték meg, kívülről viszont olyanokra le- 
hetett számítani, mint a KGST-országok tervezésének és fejlesztésének egyez- 
tetése, valamint a Szovjetunióból származó nyersanyag-behozatal növelése. 
Valójában ezeket rögzítették az MSZMP 1959. őszi, VII. kongresszusának 
irányelvei, hangsúlyozva még az olyan feladatokat is, hogy a műszaki színvonalat 
és vele a termelékenységet növelni, az önköltséget pedig csökkenteni kell. 
Így 1959 folyamán az előző évhez képest újra mintegy 3494-kal emelték az 
egyébként is növekvő költségű beruházások összegét, amit döntően a nehéz- 
iparra (gépgyártásra) fordítottak. 

Végül is a többszörösen felemelt hároméves terv az eredeti előirányzatokat 
(a mezőgazdaság kivételével) mennyiségileg — nemzeti jövedelem növekedésé- 
ben 1494 helyett 2597-ra, ipari termelésben 2294 helyett 3999-ra, reálbérekben 
pedig kétszeresen — túlteljesítette. Mindezzel azonban tovább nőttek azok a fe- 
szültségek, amelyeket a mezőgazdaság fejlesztési szükségleteinek a kielégítet- 
lenségén kívül az importigény megnövekedése, valamint a műszaki színvonal, 
illetve a termelékenység elégtelen fejlődése okozott. E feszültségek megszünteté- 
sére irányuló törekvésnek tehát a következő, az 1961-ben induló második ötéves 
terv célkitűzéseiben is szerepelnie kellett. 

A korábbi elképzelések alapján elkészített második ötéves terv első ízben 
az MSZMP 1959. őszi, VII. kongresszusa nyomán került a nyilvánosság elé. 
E kongresszus irányelvei kimondták: , a hároméves terv során eddig elért ered- 
mények azt mutatják, hogy megvannak a szocializmus gyorsabb építésének fel- 
tételei". Így a terv még a korábbiaknál is magasabb beruházási-növekedési ütem 
megvalósítását tűzte ki célul. A feszültségekből eredő feladatok (a mezőgazda- 
ság fejlesztése, a nemzetközi kötelezettségek teljesítése, a műszaki színvonal 
és a termelékenység növelése) előtt, mintegy ezek feltételeként ezúttal is külön 
hangsúlyt kapott az iparnak, illetve az ipari erőforrásoknak és nyersanyagellátás- 
nak a , nemzetközi munkamegosztásba beilleszkedő" fejlesztése. Olyan további 
célokat tűztek ki, hogy új üzemek építése helyett bővíteni, valamint fokozottab- 
ban kell kihasználni a kapacitásokat. És bár számoltak a mezőgazdaságból 
ezután is átáramló munkaerővel, a műszaki képzés színvonalának növelésével, 
mégis ezek mellett ismét hat a honvédelem követelményeinek külön 
kiemelése is. A VII. kongresszus végül is a második ötéves terv  be- 
ruházásait 200-205 milliárd forintban határozta meg. A megelőző (1958. és a 
korábbi) évekhez képest 1961-1965 között az ipari termelésben 65—7094, a mező- 
gazdaságban 30-3294 növekedést tervezett. Ugyanakkor hét év alatt (1959 és 
1965 között) a nemzeti jövedelemben 5094, az egy főre jutó reáljövedelemben 
pedig 26—-2994 emelkedéssel számolt. 

Ám az 1961-ben induló tervet az októberi országgyűlés ismételten meg- 
emelt mutatókkal fogadta el a KB-nak egy 1961. szeptemberi határozata alap- 
ján, mely arra hivatkozott, hogy a mezőgazdaság kollektivizálásával, illetve a szo- 
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cializmus alapjainak lerakásával, nem utolsósorban pedig a nemzetközi együtt- 
működés eredményessége folytán meggyorsul a szocializmus építése. E mutatók 
szerint (ismét az 1959-es alaphoz viszonyítva) az iparban 83-8794, a nemzeti 
jövedelemben 55—6094 növekedést kell elérni öt év alatt. A beruházások növe- 
lése helyett azonban itt már a mérséklésük (200-205 milliárd helyett 180 milliárd 
Ft), valamint a kapacitások jobb kihasználása és a nemrég normával rendezett 
munka termelékenységének a műszaki feltételek javításával összekapcsolt eme- 
lése (37—-4094 helyett 40-459/), 5 nem utolsósorban a lakossági fogyasztási alap 
növekedésének bizonyos visszafogása (40-459/ helyett 40-429/) képezte jórészt 
a gyorsított növekedés alapját. 

A hároméves terv időszakában kezdték el és fejezték is be annak a 15 éves 
programnak a kidolgozását is, amely immár egy, a többi KGST országéval ösz- 
szehangolt fejlesztési koncepciót tartalmazott. Végül is 1962-re ennek alapján 
alakult ki egy 1980-ig tartó távlati terv, amelyet valóban egyeztettek a többi tag- 
ország tervével. Ez már nemcsak a fejlettebb szocialista országokhoz való felzár- 
kózást tűzte ki célul, hanem mintegy a kommunizmusba való fokozatos átmenet 
feltételeként az egy főre jutó fejlődésben és a munkatermelékenységben a fejlett 
tőkés országok elérését is. 

A felgyorsított fejlesztés keretében a leglátványosabb, egyszersmind a leg - 
jelentősebb, korszakos változásokat a mezőgazdaság szocialista átszervezése 
eredményezte. Nemcsak az volt meglepő, hogy az előzmények után ismét napi 
rendre került azátszervezés, hanem a különösen rövid idő alatt elért sikere is. Hi- 
szen viszonylag nagyobb megrázkódtatások nélkül, jó két esztendő leforgása alatt 
ment végbe az, amit korábban 8 esztendő alatt (1948 őszétől 1956 őszéig) még 
a kisebb-nagyobb válságokba torkolló nekirugaszkodásokkal és korrekciókkal 
sem, vagy csak kis részben és többnyire alkalmatlan módon tudtak megoldani. 

Ebben természetesen igen nagy része volt egyrészt a dolgozó parasztsággal 
való szövetségre, másrészt a közellátás, a lakosság életszínvonalának ettől alig 
elválasztható szempontjaira figyelő, megváltozott agrárpolitikának. Mindez 
azonban önmagában nem magyarázza a tömeges szövetkezeti átalakulás gyors 
ütemét. Jellemző, hogy a termelőszövetkezetek az 1957 közepe utáni másfél 
esztendőben csupán mintegy 17 000 taggal és 120000 kat. holddal gyarapodtak. 
E gyarapodás is jórészt nincstelenek vagy kisföldű parasztok vissza- vagy belépé- 
séből, valamint újabb állami területek szövetkezeti használatba vételéből adó- 
dott. És bár nem kétséges, hogy a korábbinál kisebb számban működő termelő- 
szövetkezetek, különösen azok, amelyek a válságokat átélték és legyőzték, az 
agrárpolitika újabb intencióinak megfelelően (1958-tól az ún. 3004-es rendeletek 
alapján) jelentős központi támogatást is élvezve tovább erősödtek, mégsem vál- 
tak olyan mintává, hogy jelentősebb vonzóerőt gyakorolhattak volna az egyé- 
nileg gazdálkodó parasztságra. 

De nem volt különösebb vonzása a szocialista szektor más gazdaságainak, 
az állami gazdaságoknak sem. Mindezt egyébként a termelőszövetkezeti moz- 
galom továbbfejlesztéséről szóló 1958. decemberi nevezetes határozat annak 
tudomásulvételével együtt állapította meg, hogy , az egyénileg dolgozó parasz- 
tok a megváltozott viszonyok között döntő többségükben nagyon jól megtalál- 
ják számításaikat, megelégedettek helyzetükkel, nem törekednek változásra". 
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Nem véletlen tehát, hogy az egyéni parasztgazdaságok 1956-57 fordulóján 
tapasztalt számszerű gyarapodása még 1958-ban is tovább folytatódott. Mind- 
ez egyszersmind azt jelentette, hogy amint tíz esztendővel korábban a propa- 
ganda bizonygatása ellenére nem tapasztalták a parcellás lehetőségek kimerülé- 
sét, most sem érezték közvetlenül a korlátait. És közülük még a kisebbek sem 
azt, hogy a nagyobbak veszélyeztetnék, mintegy elnyeiéssel fenyegetnék őket, 
hiszen valójában megszűnt a parasztság korábbi polarizáltsága. A gazdagpa- 
rasztság száma a korábbinak mintegy tizedére csappant. Az agrárszegénység 
pedig szemlátomást felszívódott az iparba vagy a mezőgazdaság szocialista szek- 
torába. Mindez azt is jelentette, hogy a szövetkezeti útra térítésben többé már 
nem lehetett a polarizáltságból adódó ellentétekre és külön a szcgényparaszti 
érdekekre apellálni. 

A szövetkezeti átszervezésnek tehát a birtokos parasztságra, söt elsőren- 
dűen annak középső rétegére kellett irányulnia. Hacsak éppen valamiféle auto- 
matizmus passzív kivárásának álláspontjára nem akartak helyezkedni, ezt szem- 
elől tévesztve szó sem lehetett az átalakítás meggyorsításáról. Ez az akkor is be- 
látható körülmény mégsem csak önmagában, hanem a gyorsítás lehetőségeinek, 
eszközeinek különböző, sőt ellentétes megítélése miatt okozott problémát. A 
passzívakkal szemben ugyanis jócskán voltak olyanok is, akik — nem tudván sza- 
badulni az ötvenes évek elejének szövetkezetszervezési modelljétől — azt tartot- 
ták, hogy határozottabb , nyomás" nélkül nem indul el a birtokos parasztság 
a szövetkezet felé: kényszeríteni kell tehát gazdasági helyzetének megnehezíté- 
sével és szükség szerint a szervezés keményebb eszközeivel. A passzív kivárók 
arra hivatkoztak, hogy a termelés folytonossága és a szocialista, valamint a pa- 
raszti szektor között még tartósan és egyenlő feltételekkel folytatható verseny 
eredménye majdan mindenki számára meggyőzővé válik. A türelmetlenek viszont 
éppen az átszervezésnek a termelés fejlesztésével összekapcsolt és határozatilag 
is kimondott kettős teladatának és általa a nehezen helyesbített szövetségi poli- 
tikának, szélesebben pedig a lakosság jó ellátását biztosító töretien termelésnek 
üzentek hadat. Ezek a vélemények elfogadhatatlanok voltak. 

Reálisabbnak látszott az az álláspont, amelyet a központi bizottság , falusi 
helyzetről" hozott 1958. áprilisi határozata alapján, a szocialista átalakulás útján 
teendő , jelentős lépések" részletes terveként a KB mezőgazdasági osztályán -— a 
különböző szakmai szervezetek közreműködésével - a nyár végére kialakítottak. 
E tervezet viszonylag nagy teret szentelt az átszervezésben az önkéntesség klasz- 
szikus követelményének, s úgy fogta fel a kettős feladat termelési oldalát, hogy azt 
bizonyos előre meghatározott mennyiségű és ütemű beruházásokhoz kötötte. 
Ettől függően számolt a fokozatosság elvével is és az átszervezés te- 
rületi súlypontozását, valamint a fő forma mellett az átmeneti szövetkezeti 
típusokat is elfogadva, időben is mintegy hat évre tervezte, hogy a mező- 
gazdaság termelőszövetkezeti szektora elérje az ország területéhez viszonyítva 
a 60—6594-ot. 

Amint múltak azonban a hónapok, és sorra érkeztek a szövetkezeti átszer- 
vezés szomszéd országokban elért eredményeimet hírei, fokozott bizonyságtétel- 
re volt szükség, hogy Magyarország sem kíván lemaradni. Így aztán az időköz- 
.ben alaposan megvitatott tervezetet egy külön előkészítő bizottság vette kézbe, 
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amely mind halogatást, a mind a türelmetlenséget elvetve, végül is elkészítette 
a központi bizottság ismert 1958. decemberi határozatának alapjául szolgáló 
javaslatot. 

E határozat, bár a szövetkezetszervezés stagnálását olyan átmeneti okokra 
vezeti vissza, mint a hatalmi konszolidáció érdekeinek elsődlegessége, majd a 
helytelen agrárpolitikai nézetek okozta bizonytalanság, illetve a tisztázáshoz 
szükséges viták elhúzódása, alapjában helyesen értékeli a parasztság szövetkezés- 
sel kapcsolatcs magatartását. Éppen ezért a már 1959-ben elérendő gyorsítás 
többszörösen megfogalmazott igénye, sőt az , ugrásszerű fejlődés feltételeinek. . . 
belátható időn belüli? biztosítása messzemenő követelményeket támasztott ar- 
ra nézve, hogy az átszervezés valamennyi lehetséges tényezőjét maximálisan 
számításba vegyék. Minderre annál is inkább feltétlenül szükség volt, mivel a 
termelőszövetkezetet az átalakulás fő útjának tekintő határozat akkor csak kor- 
látozott lehetőséget biztosított az olyanfajta fokozatosságnak, mely — a ,,mie- 
lőbbi" termelőszövetkezetté alakuláson kívül -— valamiféle tartósabb átmeneti 
formát ölthetett volna. 

Ez a számbavétel reális voit abban, hogy bár a határozat alapelvnek tartotta 
a kettős feladat egyidejű megoldását, a gazdasági feltételeket és eszközöket még- 
is csak másodlagosnak tekintette az átszervezésben. Nem mintha az eredeti 
tervhez képest, az átszervezés folytán előálló feszültségek csillapításáról a lehető- 
ség szerint ne gondoskodott volna. Nem szólva arról, hogy a felvásárlási árak 
mérséklésével a mezőgazdaságban felhasznált ipari eredetű eszközök árának 
emelkedésével 1959-re erősen (1957-hez viszonyítva közel 179-ra) kinyílott 
agrárolló döntően nem a nagyüzemi felárat élvező termelőszövetkezeteket érin- 
tette, ezek a tervben előirányzott hitelösszegnek 1959-ben közel ötszörösét, 
1960-ban pedig több mint kétszeresét kapták. Bizonyos azonban, hogy az át- 
szervezés elsődleges tényezőit a többségükben olyan már meglévő és megte- 
remtendő politikai feltételekben határozták meg, mint a munkás-paraszt szövet- 
ség, a bizalom, a felvilágosítás, a falusi pártmunka megerősítése. Ugyane ke- 
retben fektettek súlyt arra, hogy a munkásságnak, tágabban pedig az egész tár- 
sadalomnak vállalni kell az átszervezés ügyét, s hogy ezzel szemben ne kapjon te- 
ret semmiféle ellentevékenység. 

A felsorolt politikai tényezők különböző szervezeti intézkedésekben öltöt- 
tek formát és fejtették ki hatásukat. Így a megyénként szervezett 50-100 tagú 
kommunista , aktívacsoportokon" túl az átszervezés munkájára az egyes hely- 
ségek legtekintélyesebb paraszti és más lakosaiból , aktívahálózatot" hoztak lét- 
re. Továbbá amellett, hogy a rászoruló termelőszövetkezeteket képzett szakem- 
berekkel erősítették meg, még külön is 500 hozzáértő kádert küldtek a falvakba. 
Valamennyi tömegszervezet, valamint a falvak vezető szervei által szervezett 
, szövetkezetfejlesztési bizottságok" mind-mind a szervezésen dolgoztak, amint- 
hogy ezt tették az üzemi és egyéni patronálók, valamint az állami gazdaságok, 
a gépállomások és az erdőgazdaságok is. 

Az egyoldalú ráhatás azonban, még ha azt részben parasztok gyakorolták is, 
aligha járhatott volna eredménnyel, ha tartalmában nem apellál a parasztság 
érdekeire. Méghozzá nem az olyan, egyébként valós távlatosakra, hogy a szo- 
cialista nagyüzem hozza meg számukra a társadalmi és természeti erőktől való 
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teljes felszabadulást és a kulturális felemelkedést, hanem a közvetlenebb, minden- 
napi érdekekre, amelyek eredendően a termelés és a jövedelem növeléséhez 
vagy a nagyon féltett szociális biztonság, kiváltképpen a kilátástalannak tűnő 
öregség gondjának megoldásához kapcsolódtak. Ezért is a termelés, az áruter- 
melés, a belterjesség növelését szolgáló állóalapok fejlesztésére ösztönző köz- 
ponti anyagi támogatáson kívül olyan intézkedések sorát hozták, amelyek a ked- 
velt és jövedelmező agrárkultúrák kiterjesztését pártfogolták, s engedélyezték a 
jól működő termelőszövetkezeteknek (egyelőre korlátozott mértékben) a gép- 
vásárlást, és egyre több helyütt tették lehetővé a saját termékek feldolgozását, 
sőt értékesítését, majd különösen a saját építkezéshez és fejlesztéshez elengedhe- 
tetlen melléküzemágak működtetését. Ugyanakkor garantálták a földjáradék 
fizetését, s nem utolsósorban hozzákezdtek a termelőszövetkezeti tagok társa- 
dalmi biztosítása és nyugdíjazása régtől fájó problémáinak megoldásához is. 

Mindezek az intézkedések, mivel kiegészültek az átmenetet immár nem a 
különböző kezdeti társulási típusokkal, hanem a termelőszövetkezeteken belüli 
megoldásokkal megkönnyítő olyan földhasználati formákkal, mint a részesmű- 
velés, vagy még inkább a tartósabbnak ígérkező háztáji gazdaság — amint azt 
a gyakorlat visszaigazolta — jótékony hatásúaknak bizonyultak. Ezt jelzi az átszer- 
vezés első, minden várakozást messze felülmúló nagy hullámának sikere. 
Mindössze néhány hónap múlott el 1959-ből, Győr-Sopron, Komárom, Veszp- 
rém és Szolnok megyében 343 000 dolgozó paraszt lépett termelőszövetkezetbe. 
S ezzel a szövetkezetek szántóterülete 14,694-ról 36,694-ra nőtt, ami egyszer- 
smind azt jelentette, hogy az ország egész területének több mint fele már a szo- 
cialista szektor szövetkezeti és állami gazdaságaihoz tartozott. 

E tájilag részben egységes, de gazdaságilag és társadalmilag mégis csak 
meglehetősen eltérő jellegű megyék igen gyors szövetkezeti átszervezése azonban 
mindenképpen többet jelzett annál, mint amit a mégoly helyes hatások és ser- 
kentések, valamint az érdekeket méltányoló és garanciákat ígérő agitációs rá- 
beszélések visszaigazolása magyaráz. És egyúttal általánosabbat is a négy me- 
gyénél. Mert ha igaz is, hogy az átszervezés az átalakulás e történeti léptékű 
drámájában néha meg nem engedett módon vett magának kárpótlást hol a tü- 
relmetlenség, hol a racionális érvekkel védekezni képtelen parasztok tehetetlen- 
sége, akkor sem lehet az erőszaknak valamiféle olyan általánossá válásáról be- 
szélni, mintha ennek kulcsszerepe lett volna a változásokban. Erre utal egyéb- 
ként 1959 első 8 hónapjában az ezekhez kapcsolódó 151 rendőri eljárás és más 
előjellel az is, hogy 1959 őszén határozatilag tiltották meg az ilyen és az olyan 
adminisztratív cselekedeteket, amelyek az egyébként meglehetősen tág értelem- 
ben felfogott önkéntesség betartását veszélyeztették. Volt persze egy másik 
véglet is, amely már szinte idillikusnak tudta az átszervezés, a belépés körülmé- 
nyeit, vagy jobb esetben a megyék szövetkezeti átszervezésének egymásutánját a 
szövetkezésre való gyors , beérés sorrendjével" az egész átalakulást pedig valami- 
féle belső , automatizmussal" magyarázta. 

E végletekben mozgó magyarázatok több elemükben is az ötvenes évek első 
feléhez kapcsolódó, a baloldali-jobboldali elhajlások egymást feltételező és kom- 
penzáló ellentétében gondolkozó ítélkezési mechanizmus továbbélését jelzik. 
Holott itt teljesen másról van szó, és még csak nem is arról, amit egyszerűen 
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a parasztság társadalmi pólusainak eljelentéktelenedéséből, a nivellálódás irá- 
nyába való fejlődésének közvetlen hatásából adódik. A magyarázat, az ettől 
nem függetlenül mélyebben kibontakozó ama tudati változásokban keresendő, 
amelyek alapvetően a paraszti világ és élet hagyományos rendjének előrehala- 
dott fellazulásával, már-már szétesésével kapcsolatosak. Elég csupán a tulajdon- 
ba vetett egykori hit erős megrendülésére, az örökösi várományosság halványuló 
jelentőségére vagy arra gondolni, hogy miként értékelődtek át a termelés, a 
piac rendje és egyáltalán a biztonságot nyújtó jövedelem forrásai. Nem utol- 
sósorban figyelmet érdemel az is, hogy mennyire előrehaladott volt azoknak a 
patriarchális, valamint más kapcsolatoknak a felbomlása, amelyek korábban szer- 
vezték, összetartották a szűkebb és szélesebb paraszti közösségeket. 

E változások és ellentmondásos eredményei nyomán 1956-57 fordulójá- 
tól bármennyire is azon volt a parasztság, hogy a hagyományos modell szerint 
újra berendezkedjék, az már mégsem a teljes folytonosság jegyében történt: 
sem az átszervezés 1948-49-es kísérletéhez, és különösen nem az 1945-ös föld- 
osztás másnapjához képest. Az ötvenes évek nyomai ilyen értelemben kitöröl- 
hetetlennek mutatkoztak. A parasztság tartásának biztonsága megingott, ideig- 
lenességérzete megnövekedett. Az 1956-tal újra és végleg bizonyossá váló, szá- 
mára is elkerülhetetlen szocialista jövőre való nyitottsága, ráhangoltsága, 
ugyanakkor a rosszemlékű tegnap megismétlődését kivédő hajlíthatósága is 
egyre inkább érzékelhetővé vált. Mondhatni tehát, soha úgy, mint addig, — s ta- 
lán azután sem - alkalmas , lélektani pillanatban" került napirendre az átszer- 
vezés. Más belső vagy éppen külső hatás, így a szocialista országokban zajló 
hasonló átalakulások sürgető hatása ezt még külön is motiválta. 

Az így kialakult helyzetben legföljebb az tűnhetett paradoxonnak, hogy 
az agrárpolitika egyszerre érzékelte az éppen nyíló alkalmat és azt is, hogy 
ugyanakkor vannak olyan paraszti értékek és érdekek, amelyekre nemcsak az át- 
szervezés közvetlenebb megoldása miatt, hanem azért is figyelemmel kell lenni, 
hogy a szövetségesi viszony és a termelés folytonossága a jövőben is megmarad- 
jon. Ezeknek az érdekeknek és értékeknek a skáláján egyáltalán nem estek kívül 
a közvetlenebb anyagi szempontok, mégis a szaktudás, a munkaszeretet, az 
öregek megbecsülése és általában a közösség hasonló normái fontosabb és főleg 
tartósabb okai, tényezői voltak ennek. Rájuk figyelve tehát nemcsak az átszer- 
vezéssel óhatatlanul együtt járó, nemegyszer személyes sorsként tragikusnak 
érzett közvetlenebb zavarokat, de a távolabbi fejlődési zökkenőket is mérsékelni 
lehetett. Ebből a szempontból érdemes külön is megemlíteni, milyen nagy je- 
lentősége volt annak, hogy az átszervezés során — igazodva a helyi közösségek 
véleményéhez - kitárták az ajtót olyanok előtt is, akik korábban megbélyegzett 
módos parasztok voltak. A tapasztalt öregek és tekintélyes gazdák elképzeléseit 
meg egyenesen kamatoztatni igyekeztek a közösség számára, akár úgy is, hogy 
támogatták vezetői funkcióba való megválasztásukat. A paraszti tudat e mély 
változása, valamint a változásokkal kapcsolatos értékvesztést megakadályozó 
pozitív intézkedések hatása ha végig ott munkált is a szövetkezeti átalakulás- 
ban, mégis hogy az első tömeges belépéseket hamarosan továbbiak követhet- 
ték, abban az újabb szervezési akcióknak volt elsődleges szerepe. Eredményes- 
ségüket jelzi, hogy 1959-60, majd 1960-61 fordulóján ismét mintegy 380 000- 
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en, illetve 340 000-en léptek a szövetkezés útjára, minek folytán tagsága 1,2 
millióra, területe pedig 9 millió holdra (a szántóterületből 7294-ra) szökött fel. 

Bár ezekben a kampányokban jól értékesültek az előzőek tapasztalatai, 
mégis — amint azt az őket beindító határozatok leszögezték -— alapvetően a kez- 
detben lefektetett elvek és módszerek voltak az irányadók. Így tehát változat- 
lanul ez átszervezés és a termelésnövelés együttes megoldása maradt a fő feladat, 
még akkor is, ha a kettő (amennyiben a kampányok kezdetén rendszerint a szer- 
vezést, a végén pedig a megszilárdítást hangsúlyozták) néha látszólag el is vált 
egymástól. Ugyancsak a korábbihoz hasonlóan, a gazdasági feltételek és eszkö- 
zök a politikaiakhoz képest végig a második helyen szerepeltek. A politikai fel- 
tételek a továbbiakban is szervezeti segítség nyújtásában (pl. nagyobb tömegű 
káderátcsoportosítás falusi munkára), valamint aktívákból szervezett felvilágosító 
munkában, majd patronázsmozgalomban realizálódtak. Így, bár a rendészeti 
és bírói eljárásokat maguk után vonó akciókat azután sem sikerült teljesen 
kiiktatni (pl. második szervezési hullámban 45 községben adódtak ilye- 
nek), mégis állítható, hogy szerepük csökkenőben, a meggyőzés hatékonysága 
pedig növekedőben volt. Ilyen irányba hatott az a változás is, amely a földmű- 
velésügyi tárca betöltésében történt. A két államminiszteri hely megszün- 
tetésével járó 1960. januári részleges kormányátalakítás során (Kállai Gyula 
a miniszterelnök első helyettese lett, Antos István helyébe pedig Nyers Rezsőt 
nevezték ki pénzügyminiszternek), ugyanis a földművelésügyi tárcát Dögei Im- 
rétől az átszervezés helyes eszközeit pártoló Losonczi Pál vette át. 

Átmenetileg ugyan nőtt a szövetkezeteknek nyújtott központi támogatás 
abszolút összege (1960-ban volt a legmagasabb), mégis egységnyi területre 
számított mennyisége a szektor kiterjedésével folyvást csökkent. Ezért is kellett 
egyrészt nyitva hagyni az átszervezés befejezési idejének kérdését, másrészt 
serkenteni a szövetkezeti parasztságot , saját eszközeinek mozgósítására". 1960 
őszén határozatilag is kimordták, hogy ,ja közös gazdaság fejlesztésénél... az 
eddigieknél fokozottabban kell támaszkodni a tagság saját erőforrásaira, és az 
állam anyagi támogatása csak kiegészítése legyen annak". Mindez persze 
nem mindig járt a kívánt pozitív eredménnyel. Volt, amikor csakugyan jelentős 
pénzbeli hozzájárulás, saját erőből való építkezés és traktorvásárlás mellett dön- 
tött a tagság. Máskor viszort, különösen a központilag jóváhagyott határidők 
után helyi túlzásból szervezett szövetkezeteknél, a nagyüzem teljes alapozat- 
lansága és a közös munka elkezdésének halogatása volt a jellemző. Ezért sem 
indokolt a falusi munkaerő hiányára, a három év alatt mintegy 130 000-es elván- 
dorlásra hivatkozni, mert valójában a munkától való távolmaradás, a teljesít- 
mény visszatartása éreztette többnyire a hatását. Ezt jelzi a tagonkénti munka- 
egység-teljesítés régi szövetkezetekhez viszonyított háromnegyednyi aránya, 
ami természetesen a közösből származó jövedelmen is meglátszott. Ugyanakkor 
lassan haladt előre a tagság szociális-biztosítási problémáinak megoldása is. 
A tagság fizetésének ilyen módja és csökkenése, valamint az utóbbi ellátási prob- 
lémák megoldatlansága ismét nem a kötődést, hanem a további elvándorlást 
segítette elő. 

Minthogy adminisztratív és különösen rendészeti úton e területeken sem 
tehetett továbbjutni, a vezetés olyan eszközökhöz nyúlt, mint az indulási gyors- 
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hitelek folyósítása vagy különböző kedvezmények biztosítása (pl. ültetvényi 
beruházásoknál, gépállomási díjtételeknél, műtrágyavásárlásnál stb.). Az isme- 
retes földhasználati (háztáji, részes) formákon kívül kompromisszumos megol- 
dások születtek az alkalmas termelőszövetkezeti épületek híján elhelyezhetetlen 
állatok egy részének ideiglenes háztáji tartására, a családtagok közös munkába 
való bevonására és a munkaegység szerinti fizetés mellett egyéb díjazási formák- 
ra. A munkaegység-teljesítési kötelezettség jelentős mérséklésével, a minimális 
öregségi járadék, valamint a szövetkezeti szociális alap kötelezővé tételével 
előbbre jutott az idősebb szövetkezeti tagok gondjainak orvoslása is. 

Kezdetben az 1959. évi kiemelkedően jó termés és ezen belül a közös gaz- 
daságoknak ez egyéniekét meghaladó növényi terméshozama és árueladása ked- 
vezett is a szövetkezeti átalakulás ügyének, de sajnos, ez nem mondható el a kö- 
vetkező évekről, s különösen nem a rossz időjárású 1961-es évről. Ezért is jól 
volt időzítve az agrárolló némi zárulásának 1960-ra tehető kezdete, valamint 
az is, hogy az 1960 őszén beinduló kampánnyal szándékoztak befejezni az át- 
szervezést. Minderre annál is inkább szükség volt, mert véget kellett vetni 
annak a bizonytalanságnak, amely a szövetkezetbe lépettek és a még kívül mara- 
dottak egy részében egyaránt jelentkezett, s amely végső soron a kettős feladat 
megoldásán belül a termelést veszélyeztette. Az átszervezés érdeke tehát azt kí- 
vánta, hogy ne leromlott gazdaságok és kedveszegett parasztok, hanem egyaránt 
az alkalmas feltételeket magukkal hozó tagok kerüljenek a termelőszövetkezetekbe. 

Amikor az MSZMP Központi Bizottsága 1961. február 17-én közleményt 
adott ki arról, hogy a szántóterület 9099-a a szocialista szektorhoz tartozik, s 
hogy az ország helységeinek elsöprő többsége (3273-ból 3055) szocialista város 
vagy község lett, és mindezzel , az ipar után a mezőgazdaságban is uralkodóvá 
váltak a szocialista termelési viszonyok", rendkívül fontos állomását jelezte a 
hazai fejlődésnek. Ehhez képest az elkövetkező esztendőben már csupán néhány 
százalékos módosulás (a szocialista szektorhoz tartozó szántóterület 95,594-ra 
növekedése) következett be. Mégis a nagy változás -— mint ugyanakkor elhang- 
zott — csupán a feltételét jelentette annak, , hogy a magyar mezőgazdaságot vi- 
szonylagos elmaradottságából kiemeljük". Nem is szólva e hosszú távú feladat- 
ról, már közvetlenül akkor sem csupán az átalakítás mennyiségi folytatása vagy 
pusztán megszilárdítása került napirendre. Olyan új minőségű nehézségek meg- 
oldása is feladattá lett, mint amilyeneket az egyébként örvendetes struktúra- 
átalakulás vetett fel. Azzal ugyanis, hogy a termelőszövetkezetek felölelték az 
ország azon területeit is, amelyeken az átlagosnál kedvezőtlenebb feltételek 
között folyt a termelés, tagságuk összetétele pedig a korábbi viszonylagos 
homogenitás helyett most már a parasztság teljes spektrumát tükrözte, új 
megoldásra váró problémák, ellentmondások jelentkeztek. 

E nehézségek mégsem voltak teljesen váratlanok. Ezt az is jelzi, hogy a ve- 
zetés készült a részbeni megelőzésükre, azon volt, hogy csak , az ország növény- 
termesztésre alkalmas szántóföldi vidékein"? hozzanak létre mezőgazdasági 
termelőszövetkezeteket. A , gyenge termelőképességű talajokon, a hegyvidékek 
nagyüzemi művelésre kevésbé alkalmas területein a történelmi borvidékeken. . . 
elsősorban szakcsoportokat vagy hegyközségeket kell létrehozni" — mondták ki 
határozatilag is. Mivel azonban ezeket akkorra ajánlották, miután az egységes ter- 
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melőszövetkezeti községek, járások vagy megyék alapkoncepció szerinti meg- 
szervezése nehézségekbe ütközött, nem is alakulhatott sok belőlük. 

Mindez nemcsak arra utal, hogy az átmeneti formákban testet öltő foko- 
zatossági elv a tömeges átszervezés során nem annyira a maga helyén és idejé- 
ben, hanem inkább szükségből és utólagosan jutott érvényre, de azt is jelzi, 
hogy a földterület koncentrációja valamelyest előbbre futott a szükséges mér- 
téknél. Már magában is óriási változás az egykori, mintegy másfélmillió, átlago- 
san 4 hold szántóval rendelkező kisüzem helyébe létrehozott alig több, mint 
4000 termelőszövetkezet, átlag 1882 hold területtel (összesen 55 000 földtaggal). 
Ráadásul ebben még olyanok is voltak (egyes feljegyzések szerint több száz), 
amelyeket nem lett volna szabad létrehozni. Az így kialakult differenciálódás 
kedvezőtlen irányát mutatja, hogy a szántóterületet tekintve 1959-ben még 
1594, 1961-ben már jó egyharmadnyi rész tartozott a fokozottan támogatásra 
szoruló, gyenge termelőszövetkezetekhez. 

Ugyanakkor, jóllehet 1960 folyamán többször hangzott el figyelmeztetés, 
összevonásokkal tovább növelték a 3000 hold területnagyságot meghaladó ter- 
melőszövetkezetek számát is. Mindez még akkor is problémát jelentett volna, 
ha a gazdaságok állatállományának és munkaeszközeinek összevonása (mint 
arra korábban utalás történt) nem marad el a földkoncentrációtól. Nemcsak 
azért, mert a több, valójában kisüzem egyszerű összevonásából nem lesz még 
nagyüzem, hanem azért is, mert a kisüzem eszközeinek cseréje (nem is szólva 
az iparszerű termeléshez szükséges későbbi újabb eszközcseréről) nem tör- 
ténhetett meg máról holnapra, és csupán központi forrásokból. S nem is akár- 
milyen, hanem olyan körülmények között, amikor egyrészt a hazai mezőgazda- 
sági gépgyártás elégtelen volt annak biztosítására, másrészt a struktúraváltozás 
következtében a mezőgazdaság közterhei alapvetően a termelőszövetkezetekre 
hárultak, amelyeknek ugyanakkoresedékessé vált hiteleik törlesztése is. 

A struktúraváltozásnak a másik oldala, ti. hogy az egész parasztság termelő- 
szövetkezeti tagsággá vált (mindössze kb. 694-a, a terület 3,594-ával maradt 
kívül) azért vetett fel új problémákat, mert a belépéssel még nem szűntek meg 
a korábbi rétegződésből adódó különbségek. Mindezek korántsem csak a kisszá- 
mú gazdagparasztság viszonylatában maradtak fenn, hiszen kezdetben éppen 
ők voltak, akik bizonyos beilleszkedési készséggel viszonozták az irányukban 
megváltozott politikát. Eleinte inkább rajtuk kívül és szélesebben lehetett ta- 
pasztalni, hogy a tagságon belüli csoportmagatartás erővonalai a korábbi vagyoni 
helyzetet, esetleg a régi és új tagok közti különbséget követik. Mindez nemcsak 
a termelőszövetkezeti munkamegosztásban mutatkozott meg, hanem az azért 
folyó tülekedésben is, hogy ki kerüljön a vezetők és ki a vezetettek közé, sőt a 
korábbinak megfelelő szociális státusz megőrzésében is. Hiszen egy beinvesztált 
középparaszti üzem volt gazdája azon túl, hogy tartalékokkal rendelkezett és 
földjáradékot élvezett, jobban kihasználhatta a háztáji vagy éppen a részes mű- 
velés előnyeit (pl. több állatot tartott). De másként tekintették az olyan közös 
érdekű akciókat is, mint a hitelfelvételek, az üzemi építkezések és egyebek. 

Minthogy nem is olyan régen már bebizonyosodott, hogy nemcsak értel- 
metlen, de káros is a szövetkezeti tagságon belüli ellentéteket szabadjára engedni 
vagy éppen szítani, mindenképpen helyes volt azt a határozatilag megkövetelt 
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elvet alkalmazni, hogy a , termelőszövetkezetben az embereket a közösség ér- 
dekeiért végzett munka, az emberi magatartás és nem a korábbi vagyoni helyzet 
alapján kell megítélni". Ugyanakkor úgy tartották, hogy az egységes szövetke- 
zeti paraszti osztály ideájának elérése hosszú és meglehetősen ellentmondásos 
folyamat, amely nemcsak a szövetkezet, hanem az agrárágazat, sőt a gazdaság 
és az egész társadalom további fejlődéséhez is kapcsolódik. S csak később vált 
világossá, hogy mindez egyúttal a parasztságnak mint szociális kategóriának 
a teljes átalakulását, felszámolódását is maga után vonja. 

A lezajlott folyamatok kiindulásának alapozottságát és helyes irányát jelzi, 
hogy az átszervezést végül is úgy sikerült befejezni, hogy a kettős feladat másik 
célkitűzése is teljesült. A megelőző (1956-1958) három évihez viszonyítva 
1959-1961 között a növénytermesztés és állattartás bruttó értéke 79/9-kal, illetve 
1096-kal lett magasabb. Ugyanakkor az állam által felvásárolt mezőgazdasági 
árumennyiség, melynek 1961-re már mintegy 7094-a származott (kb. 5/7 és 
2/7 arányban) a termelőszövetkezetek közös és háztáji gazdaságaiból, összessé- 
gében 1299-os növekedést mutatott. 

Nem kétséges, az elért eredmények mögött óriási erőfeszítések húzódtak 
meg. A mezőgazdaságban három esztendő alatt összesen 20 milliárd forintot 
költöttek beruházásra, s ennek közel fele a szövetkezetekre jutott. Az sem ta- 
gadható, hogy ez idő alatt a tagság közösből szerzett jövedelme is visszaesett. 
Az tény azonban, hogy a termelés növekedése a termőterület és az élő munka- 
erő egyidejű csökkenése (elöregedése), illetve a gépesítésnek a traktorok meg- 
növekedett számában (1961 végén 44 000, s ebből szövetkezeté már 11 000) 
kimutatható felgyorsulása közben és azáltal ment végbe, hogy 3 év alatt megkét- 
szereződött az öntözött, és kétharmadnyival bővült a javított földterület, s nem 
utolsósorban 1961-re 1794-kal, 1962-re 4494-kal bővült a nagyhozamú búza- 
fajták aránya — mindez garanciája és jelzője volt a fejlődés irányának. Bár olyan 
területeken, mint a szakemberellátottság (szövetkezetenként átlagosan egy kép- 
zett szakember volt) vagy a műtrágya-felhasználás, nem születtek nyomban 
látványos változások, de ezek is csakhamar felsorakoztak a termelés és a tagság 
szociális viszonyait gyökeresen átalakító tényezők mellé. 

A változás, amely a szocialista termelési viszonyok általánossá válásával, 
vagy más kifejezéssel: a szocializmus alapjainak lerakásával bekövetkezett, tágabb 
értelemben azt eredményezte, hogy a hatvanas évek elejére az ország tízmillió- 
nyira nőtt népességének közel 9699-a tartozott a szocialista szektorhoz és vala- 
mivel több mint 494 volt az, amely a mezőgazdaságban és kisebb részt az ipari 
vagy más szolgáltató ágazatokban továbbra is kistulajdonos maradt. E változás 
jelentőségét csak növeli, hogy a szocialista iparosítás eredményeként, szinte egy- 
idejűleg, a hatvanas évek első felére bontakozott ki a modernizálódásnak az a 
fordulata, amelynek alapján az elsődlegesen agrárjellegű ország ipari-agrár or- 
szággá válásáról lehet beszélni. Mindez a fejlett ipari országokhoz, de még az 
iparosodottabb NDK-hoz vagy Csehszlovákiához képest is nem kis fáziskésés- 
sel, ugyanakkor úgy történt, hogy Magyarország maga mögött hagyta Lengyel- 
országot, Bulgáriát, Jugoszláviát és főként Romániát. Nemcsak az egyébként 
növekvő mezőgazdasági termelés részesedése süllyedt -— mindenekelőtt az ipari 
termelés gyorsabb (1949: 100, 1962: 361) fejlődése folytán - egyötödnyi alá 
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a nemzeti jövedelemben, hanem a mezőgazdasági kereső népesség aránya is 
kisebb lett, mint az iparié (1965-re 1 470 000 — 3094, illetve 1568 000 — 
3294). 

Az e fordulathoz vezető folyamat értelméről, a politikai hatalmat birtokló 
osztály megerősödése szempontjából nem is szólva, különösen pozitívnak te- 
kinthető az, hogy általa szűnt meg végérvényesen a magához a folyamat kiváltá- 
sához is hozzájáruló, krónikusan nyomasztó munkanélküliség, ennek nyilt és a 
parcellákhoz kötött, meglehetősen kiterjedt rejtett formája és nem utolsósorban 
termelékenyebbé vált a mezőgazdaságból átcsoportosuló élő munkaerő. Döntően 
ehhez a folyamathoz kapcsolódott a nők tömeges munkába állása és ezáltal a 
foglalkoztatottságnak az aktív keresők javára való eltolódása. Érthető tehát, ha 
a gazdaság fejlesztésének ezt az extenzív útját az jellemezte, hogy a termelés 
növekedése mögött közel felényi arányban új beruházások, új munkahelyek 
megteremtése állott. 

E nrövekedés-centrikus fejlesztés, amelyen belül a fő hely a nehéziparé volt, 
több szempontból is nyomot hagyott a munkaerő összetételének alakulásán. 
Míg pl. a tercier ágazatban mindössze 4094-os növekedés ment végbe, addig 
az építőiparban megnégyszereződött a keresők száma, tömege azonban mintegy 
kétharmados aránnyal a nehéziparban nőtt a legnagyobbra. Ugyanakkor a töme- 
ges beáramlásnak kedvezően alakuló szerkezet azt is jelentette, hogy a segéd- 
és betanított munkásokéhoz képest lelassult a képzett szakmunkásság növeke- 
dése, s különösen az önmagából való utánpótlása. 

Persze mégsem csak átmeneti minőségi , felhígulás" jellemezte az össze- 
tételben zajló változásokat (ahogy első rátekintésre látszik), harem ezek bizo- 
nyos kívánatos társadalmi affinitások kibővülésével is együtt jártak. Ugyanis 
mivel ezekben része volt egyfelől a főleg szakmunkásságot, de minden munkás- 
réteget érintő, legkülönbözőbb vezető posztokra történt tömeges , kiemelések- 
nek", valamint a tanulás, a továbbjutás mind generáción belül, mind az utódok 
számára nyíló lehetőségeinek, másfelől része volt a parasztságból való tömeges 
beáramlásnak (a hatvanas évek elejére a betanított és segédmunkások között 
6094 fölött, szakmunkások között 3694 körül alakult a parasztszármazásúak 
aránya), óhatatlanul kiszélesedtek a kapcsolatok a munkásság és a többi tár- 
sadalmi csoportok között. Értelemszerűen leginkább a parasztsággal, ami abból 
a kényszerből is táplálkozott, hogy a munkahely-változtatás sokszor nem jár- 
hatott egyszersmind a lakóhely, sőt többnyire a paraszti munka teljes elhagyá- 
sával sem. Nem véletlen, hogy a falusi és a városi lazxosság arányában korántsem 
zajlott le 1949 után a foglalkozási változásokhoz fogható eltolódás (a városok 
lakossága 38,499-ról 1960-ra mindössze 41,699-ra gyarapodott). 

E meglehetősen egyirányú nyitottság és elvándorlás (a falura áramlás 
mindössze 8-99/) amellett, hogy általában is hozzájárult a más társadalmi cso- 
portokból valók mobilitásához, a parasztság egy részének sem csak foglalkozás- 
váltást jelentett. Akár szívó vagy taszító hatások játszottak is váltakozva közre 
e folyamatban, akár munkás-alkalmazotti vagy (más társadalmi csoportokhoz 
képest kisebb arányban) értelmiségi pályákra irányult is e mobilitás, minden- 
képpen társadalmi emelkedést jelentett, s mint ilyen a parasztság felszámolá- 
sához járult hozzá. A munkássá válás folyamatát segítette kezdetben a mező- 
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gazdaság állami szektorába való több százezres átlépés is, bár az ötvenes évek- 
ben ez a folyamat meglehetősen ellentmondásosan és bizonyos paraszti vonások 
megtartása mellett haladhatott előre. 

A parasztság társadalmi átalakulásának legszélesebb, egyszersmind legjel- 
lemzőbb tere a termelőszövetkezet lett. Közel 1,2 milliós tagsága anélkül lépett 
az átalakulás, önnön tradicionális paraszti minősége levetkezésének útjára, hogy 
a faluból, a mezőgazdasági munkából , elmenekült" volna. Az aktív tagság szá- 
ma nagyobbrészt a mintegy 300 000 nyugdíjkorossal, kisebbrészt az elvándor- 
lás folytatódásával ugyan továbbra is csökkenőben volt, ezzel azonban csak még 
inkább és gyorsabban erősödtek az ott maradókat jellemző nem paraszti vonások. 

Mutatóul ezek közül a vonások közül elég csupán néhányra utalni, olyanra, 
mint pl. kisebbrészt már korábbról, nagyobbrészt azonban a tömeges átszerve- 
zéssel kibontakozó, alapvetően az új üzemi követelményekhez kapcsolódó mun- 
kamegosztás. Ebben már kezdettől bizonyos specializáció érvényesült aszerint, 
ahogyan azt az egyes ágazatok (növénytermesztés, állattartás, kisegítő üzemágak, 
a vezető apparátus kialakulása) megkívánta. Bár kezdetben ez a tagolódás ala- 
csony, de egyre fejlődő műszaki színvonalon történt, és a külön mezőgazda- 
sági szakmunkásképzés is csak 1961-ben indult meg, mégis ahogyan a gépek- 
kel kezelőik, kísérőik, karbantartóik is szaporodtak, egyre kevesebben végeztek 
hagyományos parasztihoz fogható kézi munkát. De a kistulajdonon alapuló pat- 
riarchális munkamegosztás és munkatechnika mentén húzódó erővonalakat ke- 
resztezte, egyszersmind a jövedelem és a fogyasztás mértékét és formáit is bom- 
lasztotta a munkaegység alapján járó természetbeni juttatást kiszorító rendsze- 
res fizetés és a háztartás bolti ellátásának bővülése. Nem is szólva arról, hogy 
1961-ben a termelőszövetkezeti tagság mintegy 3599-a kettős vagy több jövede- 
lemforrásból élő , vegyes" családhoz tartozott. Jó úton haladt a termelőszövet- 
kezeti tagság afelé is, hogy az a hátrányos különbség, amely a munkás és alkalma- 
zotti reáljövedelmekhez képest alacsonyabb jövedelme miatt fennmaradt (mind- 
kettőnél az 1949. évi 100-at véve alapul 1961-ben az előbbinél 147, az utóbbinál 
178), megszűnjön és ezáltal is az előbbiekéhez hasonló helyzetet élvezzen. 

A parasztságéval ellentétes és inkább az ipari népességéhez hasonló irányú 
mennyiségi változás játszódott le a társadalom harmadik nagy csoportjában: 
a vezetői tevékenységet végzőket is felölelő értelmiségiek, szellemi munkások 
körében. Ennek kiváltó oka nemkülönben a szocialista termelési viszonyok ál- 
talánossá válásával kibontakozó modernizálódás, illetve az ehhez szükséges intéz- 
ményrendszer kiépülése volt. Az e csoporthoz tartozók száma 15 év alatt 
(1949-1964) megkétszereződött, félmillióról mintegy millióra nőtt és ilyképpen 
az aktív népesség egyötödét tette ki. 

Nem szólva most a szemlélet és a gyakorlat irányultságáról, a szocialista 
jelleg mindenekelőtt annyiban hagyott nyomot az új intézményrendszeren és az 
értelmiségen, hogy forradalmi módon felgyorsította a változásokat. És anélkül, 
hogy korlátozta vagy pontosabban korlátozásai eredménnyel jártak volna e több 
szállal a múlthoz kötődő társadalmi csoport önutánpótlásában, egészen 1962-ig 
a fizikai dolgozó osztályokat tekintette a bővítés forrásának. A felgyorsult bő- 
vítés méreteit jelzi, hogy fő eszköze még csak nem is a , szabályos" intergene- 
rációs, hanem a közvetlen átlépés lett. Különösen gyakori volt ez a vezetők kö- 
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rében, akiknek 3794-a munkásként, 1594-a pedig parasztként kezdte pályáját. 
Egyéb értelmiségieknél ez az arány 129/, illetve 494 körül alakult. Nem vélet- 
len tehát, ha az elmúlt másfél évtizedben a felsőfokú oktatás kibővülése ellenére 
is e csoport egészéhez képest lassabban nőtt a diplomások száma (1964-ben 
164 000). Ennek alapján azonban nem minősíthető az új értelmiség, annál ke- 
vésbé, mivel egy része közben elvégezte a felsőfokú tanulmányokat, noha nem 
képezik munkájának feltétlen kritériumát. Az viszont már többet elárul erről 
a társadalmi csoportról, hogy mintegy felét olyanok tették ki (diplomások és 
anélküliek), akiknek irodai, számviteli, alkalmazotti munkája inkább tekint- 
hető az ötvenes években bürokratizált mechanizmus szakszerűségi alapon 
megoldhatatlan ellentmondásainak nyesegetésére szolgáló túlbiztosításnak, 
mint önálló szellemi tevékenységnek. Becslések szerint a milliónak talán vala- 
mivel több mint egynegyede végzett érdemi irányító és alkotó értelmiségi mun- 
kát. 

A modernizálódás sajátos hatásaként tovább folytatódott az a már korábban 
döntően politikai okokból elkezdődött folyamat, amelynek során a jogászság 
visszaszorult és újabban különösen felértékelődött a mérnöki, a mezőgazdasági, 
majd pedig a közgazdasági diploma. Ezeket főleg munkás-, az agrárdiplomát 
pedig döntően parasztszármazásúak szerezték meg. A különböző tanári képesí- 
tésűek megnövekedett táborában szinte valamennyi társadalmi réteg képviselve 
volt. Leginkább még az orvosi pálya volt zárt és maradt meg örökletesnek. Mint- 
hogy a volt kizsákmányoló osztályok felszámolásával és a szocialista termelési 
viszonyok általánossá válásával megszűnt az a közvetlenebb társadalmi környe- 
zet, amelynek erőterében addig az értelmiség tevékenykedett és tájékozódott, 
s ugyanakkor a bejutás e csoportba elvben valamennyi társadalmi rétegből lehet- 
ségessé, sőt gyakorlattá vált, nagyban átalakult az értelmiség. Azzal együtt, 
hogy szakirányultabb lett, kibővültek kapcsolatai, sőt affinitásai a többi dolgozó 
osztályokkal, s ha jövedelmének és presztízsének csökkenése árán is, de előre- 
haladt betagozódása is a szocialista társadalomba. 
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A vázlatosan áttekintett több mint fél évtized politikai, gazdasági és társadalmi 
változásai jelentőségükben messze túlmutatnak önmagukon. Nemcsak azért, 
mert bennük a fejlődésnek történeti mérce szerint is egy fontos szakasza: az egy- 
séges szocialista termelési viszonyok megteremtése zárult le. Persze ez sem ke- 
vés, hiszen nyomában lecsillapodtak az elmaradott gazdaság és társadalom viharos 
átalakulásai és mobilitásai. A nagyobb történeti szakasznak azonban éppen e 
záró része egyúttal a szocialista építés politikájának országhatárokon túli jelen- 
tőségű megújulása, egyszersmind a megújulás próbája is volt. E megújulás és 
a kétírontos harc eredményes megvívása nélkül aligha lehetett volna ily hihe- 
tetlenül rövid idő alatt a mélységből kilábalni és a szocialista átalakulásnak egyik 
nehéz, ha ugyan nem a legnehezebb feladatát: a mezőgazdaság szocialista át- 
szervezését sikeresen megoldani. 
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PINTÉR ISTVÁN 
ÚTKERESÉS ÉS MEGTORPANÁS A KMP-BAN 
1934 MÁSODIK FELÉBEN 


Hitler uralomra kerülése után a nemzetközi munkásmozgalomban kezdetben el- 
lentmondásosan, majd egyre határozottabban bontakozó útkereső politika 1934- 
ben újabb szakaszához érkezett. Egyik oldalon az osztrák munkások felkelésé- 
nek leverése, a másik oldalon a francia szervezett dolgozók sikeres fellépése a 
fasiszta erők támadásával szemben egyértelművé tette, hogy csak a munkásosz- 
tály egységes fellépése, a kommunista és a szociáldemokrata pártok akcióegysége 
lehet a kiindulópontja a fasizmus elleni küzdelemnek. 

A történtek a kommunista pártokban, a Kominternben is az útkeresők, 
a fordulatot sürgetők számára kedveztek, nem pedig a túlhaladott politikát 
védelmezőknek. Az előbbiek lépésről lépésre felismerték az alulról és felülről 
való akcióegység megteremtésének lehetőségét és annak szükségességét, hogy 
a szociáldemokrata pártokat át kell értékelni, a kommunista pártok irányvonalá- 
ban pedig taktikai irányváltást kell végrehajtani. A Kominternben történt vál- 
tozások felgyorsulásában két esemény játszott különösen fontos szerepet. Az 
egyik, hogy 1934 tavaszán Georgi Dimitrov került a Komintern élére. Dimitrov 
kezdeményezései nyomán felgyorsultak és előremutatóvá váltak azok a viták, 
amelyek a szociáldemokrata pártok és a reformista szakszervezetek megítéléséről 
a kommunista mozgalomban újra fellángoltak. Tulajdonképpen ezek érlelték 
meg Dimitrovban azt a korszakváltást elindító kérdésfelvetést, amellyel eluta- 
sította a szociáldemokráciához való régi szektás, balos felfogást, s amelyet a 
Komintern VII. kongresszusát előkészítő bizottsághoz intézett. A másik, ami 
részben kiváltotta a dimitrovi kérdésfelvetést, az a Írancia kommunisták és szo- 
cialisták között kibontakozó együttműködési készség, ami végső soron az 
akcióegység létrejöttében realizálódott 1934 júliusában. 

A francia munkásmozgalomban, később más országokban is létrejött egy- 
ségírontos megállapodások, majd 1934 őszén a két internacionálé között is meg- 
indult tárgyalások, Európának szinte minden országában az egységíront-meg- 
állapodásokat fogadó lelkes hangulat és tettrekészség tovább erősítették a Kom- 
internben és a kommunista pártok többségében a változást sürgető erőket, egy- 
úttal csökkentették az ingadozókat és fokozatosan visszaszorították az alapvető 
változást ellenzőket. Mindez ,,a terhes múlt"? után magától értetődően számos 
országban nem volt mentes buktatóktól, megtorpanásoktól, esetenként súlyos 
tévedésektől. 
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A nemzetközi munkás- és főleg kommunista mozgalomban végbement vál- 
tozások a magyar munkásmozgalomban is (bár korántsem ellentmondás nélkül) 
éreztették hatásukat. A magyar kommunistáknak és természetesen a szociál- 
demokratáknak (ez utóbbiakról most nem lesz szó) is azonban 1934 nyarán és 
őszén nemcsak a nemzetközi munkásmozgalomban történtekre kellett odafigyel- 
niük, hanem az ország belső helyzetére: a Gömbös-kormány politikájában erő- 
södő fasiszta törekvésekre, emiatt az uralkodó osztályokon belül éleződő ellen- 
tétekre, a legális munkásmozgalommal szembeni veszélyes manőverekre. A bel- 
politikai problémák, a gazdasági depresszió nyomán a KMP vezető csoportja 
is - vitáktól nem mentesen - egyrészt kísérletet tett Gömbös és , ellenzéke" 
politikájának értékelésére, másrészt a külső és belső eseményekhez alkalmaz- 
kodni akaró politika kialakítására. 
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1934 nyarán a KMP felismerte, hogy mind a kül-, mind a belpolitikai kérdések- 
ben növekszik Gömbös politikájának ellenzéke, erősödik a kormányíőnek az 
a törekvése, hogy kísérletet tegyen a totális fasiszta diktatúra bevezetésére. A párt 
szerint a kérdés csupán az, hogy lesz-e elég ereje ennek megvalósítására? Itt 
nem , akadémiai" vitáról, hanem a párt politikájának alakításáról volt szó. 

A KMP vezetői közt 1934 nyarán vita tárgya volt, hogy vajon a fasizmus 
, átmeneti" nemzetközi megingása (Dollfuss meggyilkolása, Röhmék likvidá- 
lása, Németország kilépése a Népszövetségből, a spanyol események) mennyire 
befolyásolja Gömbös külpolitikáját. Abban - amint ez a különböző levélváltá- 
sokból, részletesebb értékelésekből kiderül — egyetértettek, hogy 1934 nyarán a 
nemzetközi helyzet , teljesen tisztázatlan". Anglia békülékeny magatartása Né- 
metország irányában valószínűleg hozzájárul Németország , részleges" felfegy- 
verzéséhez. Az osztrák események (Dollfuss meggyilkolása) miatt az olasz— 
francia közeledés, emiatt a német-olasz nézeteltérések növekedése - mind olyan 
problémák, amelyek fokozzák Gömbös külpolitikai gondjait. 

Nemzetközi kérdések megítélésében a magyar uralkodó osztályok is erősen 
megosztottak, szögezik le a kommunista dokumentumok. Gömbös kormánya 
olyan megoldáson munkálkodik — olvasható a hazai vezetőségnek a KÜB-höz 
írott levelében -, amely , olasz-német-osztrák-magyar blokk kialakulásához" 
vezetne. Ezért a kormány helyteleníti és ellenzi az olasz-írancia közeledést, 
amely a kisantantnak kedvezne, de a revíziónak nem. A remélt blokk kialaku- 
lása esetén Gömbös abban is bízik, hogy ez megerősíti, de nem teszi döntővé 
Németország szerepét. Ez esetben remélhető , a blokk éles és határozott reví- 
ziós álláspontja". 

A kommunisták úgy vélik, hogy Gömbös ragaszkodni fog ugyan a már ki- 
munkált olasz-osztrák-magyar együttműködéshez, de a jövőben, éppen revíziós 
törekvései miatt, erősödni fog német orientációja. Ezzel szemben az uralkodó 
osztályok másik szárnya - főleg a legitimisták és az ipari nagytőke jelentékeny 
csoportja — az olasz-írancia közeledést részesíti előnyben. , Szerintük csak ez 
akadályozhatja meg a Magyarország határáig terjedő, hatalmas német biroda- 
lom kialakulását." Ez utóbbiak, akik a szociáldemokraták támogatását is élvezik 
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e kérdésben, úgy vélik, hogy a kisantant csak francia nyomásra vehető rá a ma- 
gyar revíziós igények kielégítésére. A KÜB lényegében egyetértett a hazulról 
érkezett értékeléssel: ami köztük és a hazaiak között mégis némi vitára adott 
alkalmat, az az volt, hogy Gömbös politikájában az erősödő német orientáció je- 
lent-e valamiféle fordulatot. Az előbbiek úgy vélték nem, míg a hazaiak , lénye- 
ges változás" jeleit fedezték föl benne. 

Hasonlóan van bizonyos eltérés Gömbös belpolitikájának értékelésében is. 
A hazai vezetőség szerint Gömbös gazdasági eredményei nagyobbak, semhogy 
a válságnak depresszióba való átmenetéről lehetne beszélni. A kintiek, azaz a. 
KÜB, úgy látták, hogy a gazdasági nehézségek lényegesen nagyobbak, mint az 
a felszínen látszik, s emiatt hamarosan szaporodni fognak a bérmozgalmak. 
Gömbös , flörtölése" a szociáldemokratákkal, illetve fenyegetése betiltásukkal, 
a , csomagoljatok" állandó hangoztatása, ezeknek a várható gazdasági problé- 
máknak és az általuk kiváltott sztrájkharcoknak szerves része. 

Nagyon értékes és sok vonatkozásban helytálló az ország belpolitikai hely- 
zetéről alkotott kommunista elemzés. Eszerint Gömbös tényleges terve: a totális 
diktatúra bevezetése Magyarországon. Ennek azonban jelenleg legfőbb akadá- 
lya, hogy sem neki, sem a kormánypártnak nincs olyan tömegbázisa, amelyre 
e politikát felépíthetné. Az uralkodó osztályok, sőt maga a kormánypárt is meg- 
osztott. Az ipari és banktőke jelentékeny része, valamint a legitimisták és rész- 
ben a Bethlen István körül tömörülő nagybirtokosok is ellenzik a totális dikta- 
túra bevezetését, ellenállást fejtenek ki vagy fenntartásokkal élnek vele szemben. 
Főleg , az állami bürokrácia fokozódó önállósodási törekvéseitől" és a német 
orientáció erősödése miatt az országot , fenyegető izolálódástól", a nyugati kap- 
csolatok megszakadásától tartanak. A Gömbös politikájával szemben álló erők 
politikai csoportosulásba, blokkba tömörülése is megindult — vélték egyes kom- 
munista vezetők. Erre utal Gömbös ellenzékének kísérlete az , alkotmányvédő 
biokkban való összefogásra", illetve a legitimisták körmendi gyűlése, ahol 
a kormányfő politikai törekvéseivel szembeni , éles" kirohanásokra került sor. 

Gömbös az uralkodó osztályokon belül politikájával szemben álló erőket 
úgy akarta meghátrálásra kényszeríteni — olvasható a hazaiak KÜB-höz küldött 
anyagában -, hogy olyan erőket próbált maga mögött felsorakoztatni, tömeg- 
bázisát átmenetileg növelni velük, és olyan új javaslatokkal előállni, amelyek 
visszavonulásra, meghátrálásra, tárgyalásra késztethetik ellenfeleit. Gömbös tö- 
megbázisának növelése, a kormánypárt egységének helyreállítása és , monopoli- 
zálása" érdekében mindenekelőtt , az állami, megyei, városi bürokrácia, a tiszt- 
viselő- és entellektüel-rétegek támogatását" akarta biztosítani. Rajtuk keresztül 
pedig — a kidolgozás alatt álló új, titkos választójogi törvény alapján — a sorra 
kerülő választásokon a kívánt eredményt a maga számára megszerezni. A Göm- 
bös-Eckhardt közeledés lényege is az volt, hogy a kisgazdapárt a falut , szállít- 
sa" a kormányfő terveihez, Eckhardt viszont ennek fejében miniszteri bársony- 
széket remélt. Így szerette volna Gömbös a paraszti szavazatok révén a parla- 
menti többséget megszerezni és a nagybirtokosokat és nagytőkéseket háttérbe 
szorítani, ellenzéki magatartásukat megtörni. 

Gömbös a szociáldemokratákat is igyekezett kijátszani ellenzékével szem- 
ben. Választójogi reformot Ígért, demokratikus illúziókat keltett, a szakszer- 
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vezeti kérdésben egyezkedésre, tárgyalásra volt hajlandó. Gömbös , totális fa- 
siszta állam kiépítésére irányuló törekvéseinek látszólag ellentmondott az 
MSZDP-vel folytatott türelmi politikája". Ez azonban csak látszólagosan volt 
így. A totális fasiszta állam kiépítése nem okvetlenül megy mindenütt azon az 
úton, szögezte le a dokumentum, mint Németországban vagy Ausztriában. Ma- 
gyarországon a proletárdiktatúra megdöntése óta a rendszernek nem sikerült 
széles tömegbázisra szert tenni, fasiszta munkás-tömegszervezeteket létrehozni. 
Gömböst ez arra késztette, hogy elsőként ne az MSZDP, hanem a nagybirto- 
kos, nagytőkés és a polgári ellenzék, az alkotmányvédő blokk , szétmorzsolásával 
fogjon hozzá energikusan a totális fasiszta állam kiépítéséhez". A kommunisták 
úgy látták, hogy az MSZDP-vel szemben a türelmi politika csak addig tart, 
amíg az hajlandó a sztrájktilalomnak és a szakszervezetek állami felügyeletének 
tervét támogatni, a munkásság ellenállását fékezni. Attól a pillanattól, hogy a 
szociáldemokrata vezetőség ebben ellenállást tanúsít, vagy a további tervek vég- 
rehajtásához nincs rá szüksége Gömbösnek, várható a felszámolása, főleg, ha 
a kormány áttér a totalitásra. 

E hazai felfogással a KÜB két alapvető ellenvéleményt szegezett szembe. 
Megjegyzem, felvetődött az említett dokumentumokban az a kérdés is (bár ez 
nem volt döntő a vitában), vajon, ha a nagytőke ilyen jelentékeny része ellenzi 
a totalitást, akkor bevezetése valóban a finánctőke érdekeit szolgálja-e? A válasz 
az volt, ami már - szerintem - alapvetőnek tekinthető, hogy Gömbösnek a totá- 
lis fasiszta diktatúra kiépítésére vonatkozó terve a közeljövőben nem valósít- 
ható meg. Gömbös , akarja a totalitást, de nem tudja elérni, mert a burzsoázián 
belül e kérdésben az ellentétek számára nem áthidalhatók". A másik lényeges 
véleményeltérés az volt, hogy a pártvezetőségen belül egyesek túlzottan a totali- 
tásra és az ellene folyó harcra helyezték a hangsúlyt, míg mások továbbra is a 
,, burkolt" fasizmusban látták az igazi veszélyt. Az utóbbiak szerint a totalitás 
túlhangsúlyozása fékezi a , burkolt" fasizmus és támogatói elleni küzdelmet. 
E felfogást a szociáldemokraták felértékelésének, az opportunizmus megnyil- 
vánulásának bélyegezték. Úgy vélték ugyanis, hogy a totalitást hangsúlyozók 
a fasizmus ismérvét azon mérik, hogy , legális-e a szociáldemokrata párt, vagy 
nem", holott az utóbbiak szerint (és ide tartozott a KÜB-tagjainak többsége) 
döntő faktor a kérdés eldöntésében, hogy illegális-e a kommunista párt vagy 
nem.! Végül is tehát a rendszer fasiszta jellegében egyetértettek s abban, hogy 
a totális felé halad, viszont eltérőek voltak a KMP vezetőinek a nézetei. 

A rendszer jellegéről, a totalitásról folyó vita szorosan összefüggött két, 
vele egyidőben felmerült, az előbbinél lényegesen élesebb összecsapásokra ala- 
pot adó kérdéssel: a választójog, főleg pedig a szociáldemokrácia értékelésével 
és az ekkor tőle elválaszthatatlan egységfronttal. Nézzük először a választójog 
körüli vitát. 

1934 tavaszán Gömbös Gyula kénytelen volt tudomásul venni, hogy az 
Alkotmányozó Blokkba tömörült, vagy azon kívül álló ellenzék mind határo- 
zottabb írontot alkot politikájával szemben. A veszély ehárítására, a Íront 


! A vitára vonatkozóan 1.: PI ELGHÍVÜRA, 500. f. 1/4815; as 2/438., 2/441/a. és b. ő. e.; 
Kommunista, 1934. szeptember. 
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megbontására újabb politikai manőverekhez folyamodott. Tudta, hogy a blokkba 
tömörülők és az őket támogató MSZDP, valamint a Bethlen István körül 
gyülekezők megbontásának hatásos eszköze lehet a titkos választójog tervének 
felvetése, illetve , kiszivárogtatása". Nem is tévedett. Az MSZDP vezetősége, 
amely több, mint 30 éve politikai programjának központi kérdéseként tekin- 
tette az általános, titkos választójogot, kapva kapott az alkalmon. Gömbös e sakk- 
húzással az MSZDP-t nemcsak leválasztotta ellenfelei oldaláról, hanem az ér- 
dekképviselet kérdésében is sikerült , tárgyalóasztalhoz" ültetnie.? Hasonló 
eredményt ért el a miniszteri tárcák kilátásba helyezésével az Eckhardt Tibor 
vezette kisgazdapártnál is. 

A politikai élet középpontjába került választójog — amint ez a különböző 
levélváltásokból kiderül — már 1934 tavaszán téma lett a KMP vezetőségében. 
A kérdés az volt: mi legyen a kommunisták álláspontja e kérdésben. A hagyo- 
mányos, az utóbbi években egyértelműen elutasító, avagy változtassanak rajta 
és állást foglaljanak az általános, titkos, tehát a szociáldemokraták követeléséhez 
közel álló választójog mellett. Az álláspontok eltérőek voltak, amint Nemes 
Dezső egyik leveléből kiderül, nem tudtak közös nevezőre jutni." Végül is Ne- 
mes Dezső cikke mozdította ki a kérdést a holtpontról és állította egyúttal 
hosszú időre a viták középpontjába. 

Nemes Dezső cikke, amely a Kommunista 1934. júniusi első számában je- 
lent meg, a Kuriának a panamázók feletti ítéletét keményen bírálta, síkraszállt 
a demokratikus szabadságjogokért; az egyesülési, gyülekezési és a sajtószabad- 
ságért, valamint fellépett a szakszervezetek fasizálására irányuló kormánytörek- 
vések ellen. A lap ebben a gondolatkörben vetette fel a , minden proletárra ki- 
terjedő titkos választójog" követelését. A Kommunista júliusi, ugyancsak első 
számában - a munkásérdekeket sértő OTI-törvény ellen tiltakozva, Rákosi Má- 
tyás, valamint valamennyi politikai bebörtönzött szabadon bocsátását követelve 
— ismét felvetette az általános, titkos választójog szükségességét. A választójog 
helyet kapott a Budapesti Pártbizottság aláírásával kiadott röpiratban is. 

A választójognak a demokratikus szabadságjogok közötti szerepeltetése 
heves tiltakozást váltott ki a KÜB részéről. Mindenekelőtt megrótták Nemes 
Dezsőt, aki mint a KB hazai képviselője , önkényesen", a KB , kollektív akara- 
tát" figyelmen kívül hagyva döntött ebben a kérdésben." Helytelenítették nem- 
csak magát a követelést, hanem annak tartalmát is, mondván: attól, hogy , min- 


: Bővebben 1.: Pintér István: A szociáldemokrata párt története. Kossuth Könyvkiadó, 
1980. 35-36. o. - A kisgazdapárt titkos választójogot javasolt, de , prémiumos" listakap- 
csolásos rendszerrel, azzal, hogy a töredék szavazatokat a legerősebb párt kapja. Ez biztosította 
volna, hogy a kormánypárt és a vele szövetkező párt biztos győzelemhez jusson. A Gömbös- 
féle elképzelés pedig az volt, hogy a titkosság bevezetésével egyidejűleg alkalmazzák a közvet- 
. len és közvetett választást. Az eddig titkos kerületekben továbbra is közvetlenül választják a 
Képviselőket, míg a nyílt szavazásos kerületek többségéből a városi és vármegyei törvényható- 
ságok - tehát közvetve - választanák a képviselőket. 

" PI Archívum. 500. f. 2/441. ő. e. 

" Nemes válaszlevelében elismerte, hogy olyan kérdésben döntött , nagy könnyelműség- 
gel", amelyben a KB , nem egységes". Hibát ott követett el - írta -, hogy , azonnal átvette 
SÁS E E ESŐNB RAS bag te tak gól GGYa ágán kasszát séta s a párt számára i is hasznosnak tartott". 
(PI Archívum. 500. f. 2/433. ő. e.) 
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den proletárra kiterjesztette", , a követelés nem lesz osztályharcosabb". Tilta- 
kozásuk legfőbb oka azonban az volt, hogy elvileg nem értettek egyet az általá- 
nos, titkos választójog követelésével. 

A KÜB szerint a Gömbös által felvetett választójog nem a rendszer demok- 
ratizálásának, hanem fasiszta tömegbázisának kiterjesztését szolgálja. Az a kö- 
rülmény, hogy a kisgazdapárt, sőt a szociáldemokrata párt is síkraszáll érte, 
nem a rendszer demokratizálását, hanem ellenkezőleg, Gömbös fasiszta törek- 
véseinek támogatását jelenti. Az új proletárforradalmak és imperialista háborúk 
szakaszában , forradalmi", nem pedig opportunista, reformista feladatok áll- 
nak a magyar munkásosztály előtt. A választójog követelését azért is el kell uta- 
sítani, mert ezzel a szociáldemokrata pártot támogatnánk, holott e követelést 
, Mint a szociáldemokrata befolyás egyik hajtását tövestől ki kell irtaniuk"." 

Nemes Dezső védekező, egyben a választójog mellett ismételten kiálló le- 
velében úgy vélte, hogy a Gömbös-féle választójogi tervezet további jogfosztást 
jelent. Ellene pedig nem elég csupán úgy küzdeni, hogy leleplezzük reak- 
ciós jellegét, hanem a tömegeket a Gömbös-féle tervekkel szemben mozgósítani 
tudó, pozitív, offenzív jelszavakat kell kiadni. A választójog követelése mellett 
továbbra is kiállt, bár elismerte, hogy helytelen , a minden proletárra" leszű- 
kített állásfoglalása." 

A KÜB a további vitát feleslegesnek tartva, határozatban szögezte le, hogy 
a követelés , jobboldali opportunizmus", ,a szociáldemokráciának a KMP 
egyes vezető tagjaira gyakorolt befolyását tükrözi vissza". Utasította a hazai 
vezetőséget, hogy a Kommunista következő számában a KMP KB nevében 
helyreigazító cikket tegyen közzé." 

Gömbös választójogi törvényének célja - olvashatjuk a Kommunista 
1934. júliusi második számában megjelent , Forradalmi tömegharcot a választó- 
jogi szédítéssel szemben" c. helyreigazító cikkben - , szilárdabb és állandóbb 
hatalmat biztosítani a fasizmusnak", , nemzeti egység" jelszavával kiszélesíteni 
a fasizmus tömegbázisát. A KMP ezért nem támogathat semmilyen választójogi 
követelést és maga sem fogalmaz meg ilyent. Ezért hibásak a Kommunista ko- 
rábbi számaiban és a röpiratban megjelent, választójoggal kapcsolatos követelé- 
sek. , Nem azért harcolunk és kell harcolnunk a fasiszta választójog, az abban ko- 
difikált jogfosztás és növekvő elnyomás ellen, hogy ezzel szemben az általános 
választójogot népszerűsítsük és ezzel akarva, nem akarva demokratikus illúziókat 
terjesszünk, a szociálfasizmus malmára hajtsuk a vizet" — szögezte le a cikk. 
Hanem ellenkezőleg: , azért harcolunk, hogy szétromboljuk a választójoghoz 
fűződő és széles tömegekben még kétségtelenül élő minden illúziót"." 

A választójog körüli vita ezzel nem zárult le. Bár a hazai vezetés közzétette 
a KÜB döntése nyomán a helyreigazító cikket, de egyidejűleg kérte a Kom- 
intern illetékes szervének állásfoglalását. Mielőtt -— 1934 szeptemberében - 
a Komintern Közép-európai Titkárságának döntése megérkezett, Kun Béla vé- 


: PI Archívum. 500. f. 1/181/b. 6. e. 

" 2/433., 2/441/a. 6. e. 
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"! To. 867. f. 1/a 15. ő. e.; Nemes Dezső visszaemlékezése: üzáás izléte 
4/b. k. Kossuth Könyvkiadó, 1984. 66—77. o. 


leménye is ismertté vált. Ő is abból indult ki, hogy ma Magyarországon a válasz- 
tójog a politikai közvélemény érdeklődésének középpontjába került, ezért e kér- 
dést a KMP-nak sem lehet megkerülni. Kun, aki már feltehetően ismerte az 
Eckhardt-féle tervezetet, hangsúlyozta, hogy ,a demokratizálás köpenye" 
alatt a parlament gleichschaltolását vagy majdnem azt akarják elérni. Mind 
Gömbös, mind Eckhardt választójogi elképzelésének éle elsősorban a munkás- 
osztály és a parasztság forradalmi szárnya, illetve a kormánypárt Bethlen-cso- 
portja és a legitimisták ellen irányul. Gömbös és Eckhardt az új választójog 
alapján egy nagy, megújított, fasiszta egységes pártot, s vele a kisgazdapárt 
szövetségét akarta a régi, konzervatív Bethlen-csoport ellenében. 

, Pártunk számára az a veszély áll fenn - szögezte le Kun -, hogy a jelenlegi 
helyzetben ezekre a kérdésekre hamisan reagál." Véleménye szerint a KB mind- 
két álláspontja hibás. Nemes Dezsőé és a hazaiaké azért, mert az általános vá- 
lasztójogot leszűkíti a munkásokra és kizárja belőle a parasztságot, akiknek ke- 
vés számú szavazóit még az is sújtja, hogy falun nyílt szavazásos rendszer van. 
Még hibásabb a KÜB felfogása, mert ha mi nem harcolunk a tömegek demok- 
ratikus jogainak kiszélesítéséért, akkor magatartásunkkal lényegében a jogta- 
lanságot védelmezzük. Hamis az a nézet is, hogy ha a választójogot központi 
jelszóként szerepeltetjük, akkor a tömegekben , a demokratikus illúziókat széle- 
sítjük". Kun Béla véleménye szerint a központi bizottságnak a választójoggal 
kapcsolatos , nihilista álláspontját gyorsan korrigálni kell", mégpedig az MSZDP 
szeptemberre tervezett nagy tömeggyűlései előtt. , Ha mi ezeken a gyűléseken a 
választójog ellen lépünk fel - írta, — akkor megkönnyítjük az MSZDP-nek azt 
a törekvését, hogy a dolgozók előtt elleplezze, hogy a választójogi küzdelemben 
tulajdonképpen a kormány közvetett bűntársa." Kun tehát a választójog mellett 
alapjában megfelelő érvekkel szállt síkra, bár nála is ismételten kísértett a hátsó 
gondolat: erre azért van szükség, hogy leleplezhessék a szociáldemokrata pártot. 
Kun Béla levelében javasolta az általános, titkos választójog felvételét a párt 
központi követelései közé, de leszögezte, hogy ezt össze kell kapcsolni a terve- 
zett fasiszta szakszervezeti, az állami béregyeztető és sztrájktilalmi törvény elleni 
harccal, illetve a legális munkásszervezetek megvédéséért indított tömegakciók 
követelésével." 

Kun Béla véleménye kétségtelenül szerepet játszott abban, hogy a KI Kö- 
zép-európai Titkársága elfogadta a választójog követelését. A titkárság határo- 
zata leszögezte, hogy , a választójog ma Magyarországon a politikai élet köz- 
ponti problémájává vált. A KMP-t a tömegektől való izolálódás veszélye fe- 
nyegeti, ha nem vállalja a választójogi küzdelmet." A döntés az MSZDP nagy 
tömegeket megmozgató választójogi gyűlései után, már ezek tapasztalatait is 
figyelembe véve született, ezért is hangsúlyozta az izolálódás veszélyét. Követel- 
ni kell - olvasható továbbá a dokumentumban - ,, az általános, titkos választó- 
jogot 18 évtől minden férfinak és nőnek, minden megszorítás nélkül". A harcot 
- mint Kun is írta — szervesen össze kell kapcsolni Gömbös jogfosztó törekvései- 
vel, amit tömegméretű akcióknak kell kísérnie, és el kell érni, hogy , a választó- 
jogért és a közszabadságokért" folyó küzdelemben a szociáldemokraták véde- 
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kező harcmodorát a támadás váltsa fel. A titkárság szükségesnek tartotta azt is 
leszögezni, hogy a KMP-nak továbbra is hangsúlyozni kell: , a szovjethatalomért 
küzd" és , a polgári demokratikus jogokért folytatott harc csak eszköze" és nem 
fő célja ennek a küzdelemnek." 

A több hónapos vita kétségtelenül nem változtatott a párt fő stratégiai 
irányvonalán, sőt ismételten megerősítette azt. Nem lehet azonban lebecsülni 
azt az útkereső törekvést, amely - bár bizonyos értelemben visszatérést jelentett 
az 1920-as évek irányvonalához - a választójog napirendre tűzésével mutatko- 
zott a KMP politikájában. Igaz, a vita lezárása nem jelentette egyben a gyakor- 
lati alkalmazást. A párt irányítására hazatért Gold Géza ugyanis — megmaradva 
a KÜB eredeti álláspontján — minden eszközzel akadályozta, hogy a választójog 
a pártmunka szerves részévé válhasson. 

1934 nyarán még egy kérdés merült fel az elvi és politikai jellegű viták 
során, mégpedig Trianon és a revízió problémája. A KMP vezetősége Gömbös 
belpolitikai törekvéseinek kibontakozása és Hitlernél tett látogatása után mind 
világosabban látta, hogy Trianon revíziója egyre inkább a kormány politiká- 
jának meghatározó eleme lesz. Látta, hogy a kormánypropagandában ismét 
felerősödött a , minden nyomor alapja Trianon? demagógiája, s nagy erőket 
szabadít fel vele, hogy elterelje a figyelmet a reakciós kül- és belpolitika ve- 
szélyeiről, a növekvő társadalmi feszültségről. Úgy vélte, hogy a kommunisták- 
nak, a szakszervezeti ellenzéknek elsődleges feladata figyelmeztetni a dolgozó 
tömegeket a Trianon revíziója mögé bújtatott politika következményeire. 
A KMP nem tartotta elfogadhatónak a szociáldemokraták , békés", azaz az ér- 
dekeltekkel való tárgyalásokra alapozott revízióját sem. 

1934-ben, amikor a német—osztrák-olasz-magyar háborús blokk törekvései, 
valamint francia közreműködéssel a kisantant ellenlépései (Barthou francia 
külügyminiszter prágai, bukaresti, belgrádi látogatása után) kezdtek kibonta- 
kozni, a KMP újólag figyelmeztetett a revíziós hangulatkeltés és a mögötte 
meghúzódó politika következményeire. A Kommunistában, a S arló és Kalapács- 
ban, a szakszervezeti ellenzék lapjaiban megjelenő cikkek, sőt a kizárólag a re- 
vízióval foglalkozó röpiratok közös célja a figyelmeztetés volt. Sajnos, a párt 
e politika és az ezt közvetlenül vagy közvetve támogató törekvések helyett nem 
tudott megfelelő alternatív javaslatot tenni, hanem változatlanul a proletárreví- 
ztót, azaz a proletárforradalom keretében a szomszéd népekkel egyetértésben 
megoldandó területrendezést tudta szembehelyezni.!! 

A KMP politikájában ez időben mégis új megközelítés volt az 1920-as évek 
elején, majd 1932 nyarán már fölvetett gondolathoz, azaz a területi kérdésben 
érdekelt népek, nemzetiségek önrendelkezési jogának követeléséhez való visszaté- 
rés. Igaz, e gondolatot nem a párt központi lapjában, hanem az egyik ellenzéki 
szakszervezeti kiadványban fejtették ki. A Nyomdai Munkás ,, Trianon" című 
cikkében szembeszállt azokkal, akik a gazdasági válságot Trianon következmé- 
nyének próbálták beállítani, bár nem tagadta: ahhoz , nagyban hozzájárult". 


10 PI Archívum. 500. f. 2/441/6. ő. e. 
H! Kommunista, 1934. április, június, július.; Sarló és Kalapács, 1934. március, április. 
Egység, 1934. január.; PI Archívum. Rpgy. III/1/1934/VII/5312. 
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A lap egyúttal kifejtette, hogy a Párizs környéki békeszerződések imperialis- 
ta érdekek miatt emberek millióit , megkérdezésük nélkül szakították el hazá- 
juktól"? és , csatolták olyan országokhoz, ahol gazdasági elnyomás mellett nem- 
zetiségi elnyomás is keseríti sorsukat". Sőt, most a , nemzeti tőkésosztály" 
mindent elkövet, hogy a válság terhét , elsősorban a nemzetiségi munkásokra 
hárítsa". , Nekünk - fejtegeti a lap — harcolnunk kell a tőkés revízióval szemben 
Trianon olyan értelmű revíziójáért, hogy a népek önrendelkezési joga értelmé- 
ben minden nemzetiségű terület népszavazás útján szabadon dönthessen hova- 
tartozása felől... Harcolnunk kell minden erőszakos területelszakítás ellen, 
az imperialista háborúk mint ezek és tengernyi más szenvedések létrehozói 
ellen."!? Úgy tűnik tehát, hogy a kommunisták (joggal) kettős feladatot láttak 
megoldandónak: egyrészt küzdeni a nemzetiségi elnyomás ellen, egyidejűleg 
a népek önrendelkezési jogáért, másrészt harcolni a reakciós revíziós politika 
ellen. 

Külön ki kell emelni, hogy a párt politikájában a korábbi évekhez képest 
új hangsúlyt és megvilágítást kapott az, hogy a revíziós követelések Magyaror- 
szágot a bontakozó háborús , világíront" egyik aktív elemévé változtatják. A ma- 
gyar fasizmus , fürgesége" tagadhatatlan a német-olasz ellentétek áthidalásában 
és Hitlerék bevonásával kijegecesedő agresszív szövetség létrehozásában — ol- 
vasható a Kommunista, 1934. júniusi számában. A lap hangsúlyozta, hogy a 
nagy imperialista rablók ellentétei közepette , a magyar fasizmus nem elhanya- 
golható tényezője a háborús előkészületeket kísérő diplomáciai csatározások- 
nak". Ezért a KMP úgy látta, hogy Magyarországon a revízió elleni harcot 
szervesen össze kell kapcsolni a háború elleni küzdelemmel. 

Nem véletlen, hogy a KMP 1934 nyarán nagy gonddal készült az augusztus 
1-ji háborúellenes tüntetésre. A KMP 1934 júliusában, az első világháború ki- 
robbantásának évfordulóján felhívásban fordult a magyar dolgozó néphez. 
A felhívás emlékeztetett a háború borzalmaira, a nagy lehetőségekre 1918-19- 
ben, a , fasiszta diktatúra" 15 esztendős történetére. 

A felhívás harcot hirdetett a fasiszta diktatúra és a szociálfasizmus ellen a 
szakszervezetek védelméért, meghódításáért és , osztályharcos fegyverré változ- 
tatásáért!" A dokumentum követelte, hogy a magyar kormány támogassa azo- 
kat a szovjet kezdeményezéseket, amelyek a leszerelésre és a , támadó fél" meg- 
határozására vonatkoznak, illetve kössön a szovjet kormánnyal kereskedelmi és 
megnemtámadási szerződést. Belpolitikai téren a szakszervezetek védelmét, 
a demokratikus szabadságjogok, a sztrájkok, valamint a bizalmirendszer elis- 
merését, az 1921. III. törvénycikk hatályon kívül helyezését, a politikai elítéltek 
szabadon bocsátását és a dolgozók szociális helyzetének radikális javítását kö- 
vetelte. Befejezésül , a mindennapi harcok tüzében" , a forradalmi egységíront" 
kialakítását és ennek szellemében a KMP zászlaja alatt az antifasiszta, háborúel- 
lenes nap megtartását sürgette." 

. A tervezett háborúellenes tüntetést azonban több körülmény kedvezőtlen 
alakulása — az MSZDP vezetőségének elutasító magatartása, S főleg a rendőrség 


3 Nyomdai Munkás, 1934. szeptember. 
3 Kommunista, 1934. július. 
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szokatlanul nagy preventív intézkedései — miatta KMP vezetősége végül is le- 
állította. Így csak kisebb csoportok megmozdulására került sor. Az augusztus 
1-ji tüntetés helyett augusztus 5-én, vasárnap, a csepeli Duna-parton, a párt 
és a szakszervezeti ellenzék szervezésében került sor több száz résztvevővel 
megtartott háborúellenes gyűlésre. 

1934 nyarán, közvetlenül a francia szocialisták és kommunisták akcióegy- 
ségének létrejötte után a magyar munkásosztály körében is felerősödött a közös 
akciók iránti igény. Ezt bizonyította a zajló bérmozgalmakban, sztrájkokban, 
a különféle szakszervezeti közgyűléseken, gyűléseken az ellenzék által felvetett 
egységírontos javaslatok fogadtatása, valamint az is, hogy a szociáldemokrata 
párt- és szakszervezeti vezetők mind határozottabban léptek föl ezek ellen. Az 
akcióegység iránt megnövekedett érdeklődés, valamint az ellene való fellépés 
legszembetűnőbb megnyilvánulása a szociáldemokrata sajtónak a francia akció- 
egységről való tudatos hallgatása volt, ezzel szemben azonnal közölte, hogy a 
svájci és az angol munkáspárt elutasította a kommunisták egységíront-javaslatát. 

A kommunisták a nyugati munkásmozgalmakban történt , áttörést" fel- 
használva éppen a szociáldemokrata vezetők , egységírontot agyonhallgató" 
politikája miatt növelték e területen erőfeszítéseiket. A Kommunista júliusi 
száma teljes terjedelmében közölte a francia egységífront-megállapodás szöve- 
gét és az egyezményt úgy értékelte, hogy ez , az egész francia politikai élet" 
,, Megváltozását" fogja eredményezni. Ugyanez a szám hírt adott a Saar-vidéki 
egységíront-megállapodásról és arról, hogy másutt is hasonlók vannak előkészü- 
letben. 

A nemzetközi eseményeken kívül - bizonyos értelemben - kedvező irányba 
igyekezett befolyásolni a KMP egységfírontos törekvéseit, valamint az MSZDP- 
hez való, eddig nagyon is negatív viszonyát Kun Bélának az 1934. június végén 
a KÜB-höz küldött levele. A pártvezető ebben első ízben jelezte, hogy a nem- 
zetközi munkásmozgalomban változások tapasztalhatók és ezek figyelemmel 
kísérésére figyelmeztetett. Ugyancsak hasonló célokat szolgált az 1934 júliusá- 
ban megjelent , Akcióegység a legégetőbb kérdés" című nagyobb lélegzetű 
írása. 

Kun Béla levelében alapjában helyesnek tartotta a párt szakszervezeti v0- 
nalát. A pártvezető úgy vélte, hogy az 1933 nyarán ,, Be a szakszervezetek 
politika meghirdetése óta az e területen elért eredmények ellenére a fel- 
merült gondok egyik forrása a párt helyes szakszervezeti vonalától balra 
(Ki a szakszervezetekből") vagy jobbra (kapitulálni , a reformista bürokrácia 
előtt") való eltérés. A hibák másik forrása, hogy , funkcionáriusaink" a szak- 
szervezeti ellenzéktől jórészt kommunista magatartást várnak el és maga a párt 


vezetősége sem elég türelmes az ellenzékbe bevont fiatal káderekkel, s nem elég . 


határozott a kommunisták tévelygéseivel szemben. Különösen fontos a mozgal- 


munkba bevontakkal megértetni, hogy a szakszervezetekben , mi nem akarunk. 


örök ellenzékiek maradni", hanem , felelősnek"? érezzük magunkat az egész 
szakszervezeti mozgalomért. Kezdeményezni, szervezni és irányítani akarjuk 
a szervezett dolgozók gazdasági harcait és megakadályozni a bürokrácia 
minden ezzel ellentétes szándékát. E feladat megoldásához elengedhetetlenül 
meg kell nyerni az , olyan ellenzéki embereket vagy párttagokat", akik bár nem 
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,,; százszázalékos forradalmárok", de jó a kapcsolatuk a dolgozókkal és , tekin- 
télyük is van a tömegek előtt". A pártot ilyen , tömegemberekkel" kell körül- 
venni, egyben népszerűsíteni őket, hogy rajtuk keresztül a párt meg tudja értetni 
a dolgozók széles köreivel politikáját és megvalósítására mozgósítani. 

Kun e levelében jelezte, hogy készül egy olyan sillabusz, amely a magyar 
szakszervezeti mozgalom történetét tekinti át és ebben a múlt tradícióit is érté- 
kelve, a felvetődő elméleti és politikai problémákat is igyekeznek megvilágí- 
tani. A brosúra 1934 végén , A szakszervezeti kérdés" címmel el is készült. Eb- 
ben fogalmazódott meg talán először legvilágosabban és előremutatóan, hogy 
,az ellenzéknek nem mint párhuzamos szakszervezetnek, hanem mint az osztály- 
harcos szakszervezetekért harcoló tömegszervezeteknek kell felépülnie". (Az én 
kiemelésem. - P. I.) Ebben közvetve ismét — 1933 nyarához hasonlóan - felve- 
tődött az ESZE létjogosultságának kérdése. 

A másik kérdés, amely Kun levelének talán a legfontosabb része, a mun- 
kásegységhez, illetve a szociáldemokráciához való viszony. 

Kun Béla levelében emlékeztet rá, amiről már a nemzetközi kommunista 
sajtóból is értesülhettek: az egységfrontért való tényleges harc sokkal határozot- 
tabban folyik, mint eddig. Külön is felhívta a figyelmet a francia kommunisták 
lapjában, a LTHumanitéban és a Kommtern folyóiratában, a Rundschauban 
megjelent cikkekre, és javasolta, hogy az utóbbiban megjelent egységírontról 
szóló írást a Kommunista is vegye át. Felhívta a figyelmet a Komintern politi- 
kájában érzékelhető bizonyos változásokra is. (Megjegyezzük, a levél a Kom- 
intern kongresszusát előkészítő bizottságnak július 2-i, nagy jelentőségű ülése 
előtt íródott.) A változások okát elsősorban , az utóbbi időben a nemzetközi 
munkásmozgalomban tapasztalható egész sor új jelenséggel" magyarázza. 
Új dolgok mindenekelőtt a szociáldemokrácia értékelésében találhatók. Magya- 
rázatát — szerinte — a reformista szervezetekben végbement alapvető változások- 
ban kell keresni. Azokban az országokban, ahol a fasizmus felülkerekedett — Né- 
metország, Ausztria -, megszűnt az államapparátussal vagy a községi, a helyi 
szervekkel való paktum vagy annak lehetősége. Nálunk ilyen mérvű összenövés 
sohasem volt - írja —, , nálunk a paktum az állami apparátussal való együtt- 
működés általános formája". Szerinte a fasizmus előretörésének, s következté- 
ben a tömegnyomásnak a leszerelésére már nem elegendők a baloldali manő- 
verek, ez ma tényleges ingadozásokat idéz elő még a szakszervezeti és a szo- 
ciáldemokrata pártfunkcionáriusok körében is. , Ennek következtében egyes 
szociáldemokrata pártokban (Franciaország, Ausztria, Spanyolország stb.) 
olyan ellenzékek alakulnak ki a szociáldemokrata pártokban, amelyek felénk 
inognak." Ennek felismerése magyarázza a Kominternben is a szociáldemok- 
rácia megítélésében tapasztalható változásokat. 

Kun Béla miközben világosan érzékelteti a Kominternben tapasztalható 
változás jeleit, azon az állásponton van, hogy egyelőre, legalábbis e szervezet 
VII. kongresszusáig , irányváltozástóf?" nem kell tartani. Ami viszont a KMP-t 
és a magyar szociáldemokráciához való viszonyát illeti, a pártvezető úgy véli, itt 
nincs szükség alapvető változtatásra, mivel , határozottan az a véleményünk, 
hogy a szociáldemokrácia marad továbbra is a szociális főtámasza a burzsoáziá- 
nak". (Az én kiemelésem.— P. I.) 
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A szociáldemokráciához való viszony kérdésében tehát még nem javasol 
pályamódosítást, de bizonyos korrekciókat már igen. Egyébként a Komintern 
vezetőségének és a kommunista pártok vezetőinek többsége is ez időben még 
inkább Kunhoz, mint Dimitrovhoz állt közelebb. Kun levelében van néhány 
olyan javaslat a KÜB munkájára vonatkozóan, amely — bár továbbra is ellent- 
mondást rejt magában - a szociáldemokráciával szembeni eddigi politika bizo- 
nyos módosítását jelentette. Helyesen ismerte fel, hogy hiba volna egyszerűen 
az egymással legális kapcsolatot tartó vagy a magyarnál rosszabb körülmények 
között dolgozó pártok politikáját egyszerűen lemásolni. , Nekünk is meg kell 
tennünk egész sor intézkedést arra vonatkozólag — olvasható a levélben -, hogy 
az egységíront-taktikát következetesebben alkalmazzuk, mint eddigelé, és hogy 
ennek az előfeltételeit megteremtsük." 

Javaslatai között elsőként az agitáció hangjának megváltoztatását szorgal- 
mazta. Hangsúlyozta, hogy jobban figyelembe kell venni a szociáldemokrata 
munkások érzékenységét. Kerülni kell a kiadványokban a szociálfasizmus szó 
használatát. , Jobb lesz inkább szociáldemokratát írni." Természetesen ez nem 
jelenthet lemondást a Népszava állandó bírálatáról, az viszont , nyugodt, 
meggyőző" és érvelő legyen. Különösen fontos, hogy tájékoztassuk a dolgozó- 
kat a nemzetközi munkásmozgalomban végbemenő egységíront-akciókról, kü- 
lönösen azokról, amelyeket a Népszava elhallgat. , Kerülnünk kell minden ki- 
fejezést, ami a szociáldemokrata munkásokban azt a benyomást kelthetné, 
mintha nekünk mindegy volna fasizmus-e, vagy burzsoá demokrácia. Ellenke- 
zőleg. . ." 

Kun a magyarországi helyzetet értékelve és az MSZDP vezetőinek maga- 
tartása alapján úgy vélte: , nálunk aligha van mód arra, hogy bármely konkrét 
kérdésben is ajánlatot tegyünk akcióegységre a szociáldemokrata párt vezető- 
ségének". Ezt-— mint a levélből is kiderül — nem a valóban megfontolást érdemlő 
két párt eltérő jogi státusza (legális, illegális), hanem a szociáldemokrata vezetés 
politikája miatt tartotta lehetetlennek. Ezért azt javasolta, hogy a szakszervezeti 
ellenzék egyes budapesti kerületekben és a környékbeli városokban az MSZDP 
helyi szervezeteinek konkrét követelések alapján tegyen akcióegység-ajánlato- 
kat. 

Kun szociáldemokrata párttal kapcsolatos megjegyzései közül talán az a leg- 
figyelemreméltóbb -— ami ismét visszatérés az 1920-as évekhez -, hogy az 
MSZDP-n belül elsősorban ellenzéki munkásokból és alsóbb funkcionáriusok- 
ból baloldali frakció létrehozását segítsék elő. Hangsúlyozta, hogy a korábbi 
hibák elkerülése végett ezt a formálódó baloldalt ne tekintsék mindjárt saját el- 
lenzéküknek, ne vonják őket kommunista irányítás alá és főleg ne korlátozzák 
mozgásszabadságukat úgy, hogy az ellenzék és saját kezdeményezéseinket is 
korlátozzuk és ezzel előidézzük, hogy , mindjárt kommunistának bélyegzik 
őket". 

Kun Béla javasolta, hogy a szociáldemokrata ifjúsági csoportokban, az OIB- 
ben , intenzív munkát kellene megkezdeni azzal a perspektívával, hogy ott egyes 
csoportok vezetését meghódítsuk" azzal a szándékkal, hogy ezek később az 
MSZDP vezetése alól , kiszabadult" legális szervezetekként bázisai legyenek a 
KMP-val való együttműködésnek. 
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Szorgalmazta, hogy a párt nagyobb figyelemmel kísérje az intelligencia 
köreiben erősödő erjedést. Az emigráció hívja fel ezekre az amszterdami háború- 
ellenes mozgalom figyelmét és kívülről is támogassák erőfeszítéseiket. Kun 
szerint a falu problémáival foglalkozó , hozzánk hajló keresztény intelligencia, 
diákság" munkáját fel kell karolni, bevonásukkal valamilyen , párton kívüli 
csoportot kellene teremteni", amely segíthetné a parasztsággal való kapcsolat 
újbóli fellendítését." Ismeretes, Kunnak mind a szociáldemokrata ifjúsági 
szervezetekre, mind az értelmiségre vonatkozó megjegyzése, kezdeményezése 
olyan elgondolás volt, ami később komoly eredmények forrása lett. 

Kun Béla fentebb ismertetett levele után kéziratban lévő cikkeiből egy na- 
gyobb lélegzetű brosúrát állított össze , Akcióegység -— a legégetőbb kérdés" 
címmel. A három nagy fejezetből álló brosúra — (Harc az akcióegységért; Az 
akcióegység ellen minden érv jó, és a munkásmozgalom egységéért) - miután 
néhány korábbi gondolatát is tartalmazta — természetesen ugyancsak erősen 
ellentmondásos. Alapvető megállapítása változatlanul az, hogy a szociáldemok- 
rata vezetők osztályegyüttműködő politikája volt mindeddig az akcióegység 
megteremtésének fő akadálya. A fasizmus teremtette kiélezett helyzetben Kun 
Béla úgy vélte, hogy az egységfront sikere nem a kommunistákon múlik, hanem 
elsősorban a szociáldemokrata munkásoktól függ. Nekik kell végül is eldönteni- 
ük: , vagy a burzsoáziával a saját osztályuk ellen, vagy saját osztálytársaikkal a 
burzsoázia ellen". 

A brosúra részletesen kitért azokra az érvekre, amelyeket a szociáldemok- 
rata vezetők a kommunista egységjavaslatokkal szemben felemlítettek. , Meg va- 
gyunk sértve — mondják egyesek, miután önök éveken át szociálfasisztáknak szi- 
dalmaztak bennünket." Kun nem késik a válasszal: A kommunistáknak leg- 
alább akkora okuk lehetne a sértődésre, mint a szociáldemokratáknak, hiszen 
vezéreik nemcsak szidalmaztak, denunciáltak bennünket, hanem ha úgy adódott 
lövettek is ránk. A szociáldemokraták egyes vezetőit végül is egymást követő 
kudarcaik, tagságuk növekvő nyomása késztette arra, hogy a kommunisták 
által javasolt akcióegység létrehozását vállalják. Véleménye szerint a szociál- 
demokrata pártokban végbement változás tette lehetővé, hogy a kommunisták 
is változtassanak taktikájukon. Így ,az akcióegységre irányuló javaslatainkat 
nem csak a szociáldemokrata munkásokhoz intéztük, hanem a szociáldemokrata 
pártok vezetőségeihez is". Kun a szociáldemokratáknak tett taktikai engedmény- 
nek tartja azt is, hogy a tárgyalások, sőt az akcióegység-megállapodás idejére 
sidőlegesen" mellőzik , a szociáldemokrata pártok elleni kritikát". , Ezzel a mi 
részünkről tett engedménnyel szemben nem kívánunk mást a szociáldemokrata 
pártoktól, csak a munkások besorolását a közös harci frontba a közös osztály- 
ellenség ellen" — írta. , Nyíltan kimondjuk -— zárta írását Kun —-: a munkásosz- 
tály akcióegységére irányuló kemény törekvésünk egyáltalán nem azt jelenti, 
hogy középutat keresünk a szociáldemokrácia és akommunizmus, a reformizmus 
és a forradalmi taktika között, vagy hajlandók volnánk elfogadni ilyen középső 
vonalat. Az a véleményünk, hogy ...a közös harcok azok ellen a közvetlen 
veszélyek ellen (elért szociális vívmányok és még meglévő demokratikus jogok 
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elvesztése), amellyel a tőkések minden dolgozót fenyegetnek, azonnal lehet- 
séges." 
Kun Béla 1934 nyarán keletkezett írásaiban a szociáldemokráciához való 
viszony kérdésében tehát már bizonyos változások tapasztalhatók. Míg a Tanács- 
köztársaság 15. évfordulójáról, illetve az 1934. februári osztrák eseményekről 
írott cikkében jórészt a korábbi durva hangnem, a szociálfasiszta kifejezés volt 
található, sőt néha dominált, a levélben már mellőzte a szociálfasiszta kifejezést, 
sőt a párt propagandaanyagaiban is ennek elhagyására szólított fel. Az akcióegy- 
ségről szóló írásában pedig már elismerte, hogy a szociálfasizmus joggal sértette 
a szociáldemokratákat. Azt is elismerte, hogy az akcióegység során a kommu- 
nisták tehetnek bizonyos taktikai engedményeket, nem kel! bírálni a szociálde- 
mokratákat, csak a fasizmus elleni harcra korlátozni az akcióegységet. Írásaiban 
többször is aláhúzta, hogy az egységfront-ajánlatot nemcsak a szociáldemokrata 
munkásoknak, hanem vezéreiknek is (ezt a levélben még elutasította) meg kell 
tenni. Igaz, ez utóbbinál még gyakran a hangsúly azon volt, hogy elutasítás ese- 
tén nagyobb lehetőség nyílik a vezetők leleplezésére. Ezért javasolta, hogy a ve- 
zetőknek átadott egységajánlattal egyidőben azt , a szociáldemokrata pártok és 
reformista szakszervezetek minden szervezetéhez" el kell juttatni, röplapok tíz 
és százezreinek, közös gyűléseknek kell alátámasztani. Hibának tartotta, hogy 
Franciaországban, Svájcban és másutt, jórészt a , kulisszák mögött" folytak a 
tárgyalások és így a szociáldemokrata vezetőknek nagy manőverezési lehetőséget 
biztosítottak. 

Kun egységfronttal kapcsolatos levele és főleg brosúrája meglepetésként 
hatott a hazai vezetésre és a KÜB-re. Igaz, hogy a brosúra megjelenése idején 
már ismertek voltak a francia egységmegállapodások és másutt folyó tárgyalások. 
Ezekről - mint jeleztük - a Kommunista augusztusi száma be is számolt, mégis 
a brosúra gondolatai vitát váltottak ki a központi bizottságban. A vita részleteit 
ugyan nem ismerjük, adataink inkább közvetettek, de mégis figyelemre méltók. 
A vitát Kun brosúrája nagyobb részének a Kommunista augusztusi számában 
való megjelentetése váltotta ki. A KÜB elmarasztalta a hazai vezetőséget!" egy- 
részt azért, mert Kun hozzájárulása nélkül közölték az anyagot, másrészt pedig 
azért, mert oly módon hagytak ki részeket, hogy a brosúra mondanivalója mó- 
dosult és ez is Kunnal és a KÜB-bel való egyeztetés nélkül történt. 

Véleményünk szerint Kun levelének azon megjegyzése, hogy hasznosítsa- 
nak az egységíront új fejleményeivel kapcsolatos minden cikket, amit jónak lát- 
nak, feljogosította a hazai vezetést arra, hogy a Kommunistában közzétegyék 
Kunnak az akcióegységről szóló írását. Az is logikusnak tűnik, hogy a közel 
háromíves anyag közlése - annak ellenére, hogy egy teljes számot szenteltek 
neki — meghaladta a Kommunista terjedelmi lehetőségét, tehát rövidíteni kellett. 
Nem volt azonban mindegy, hogy mit hagynak el, és mit közölnek. Már magának 
az eredeti címnek a megváltoztatása és a 2. fejezet címének főcímként való hasz- 


15 1934 augusztusában váltás történt a hazai vezetésben. Nemes Dezsőt Gold Géza váltotta 
fel, de egy idcig még itthon tartózkodott Nemes Dezső is. Nem tudjuk, hogy Kun anyagának 
, nyomdába?" adásakor a váltás megtörtént-e. A KÜB tagjai ekkor Huszti Ferenc, Komor Imre, 
Sebes Pál, illetve hazatértéig Gold volt. 
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nálata is jelzi, hogy a hazai vezetés az akcióegység kérdésében még nem annyira 
az előremutató állásponthoz, inkább a régihez állt közelebb. Kun munkájának 
címe , Akcióegység -— a legégetőbb kérdés", a Kommunista főcíme, , Az akció- 
egység ellen elég jó minden érv". A két cím különbsége, úgy véljük, önmagá- 
ért beszél (ráadásul a fejezetcímet is megváltoztatták). A Kommunistából az I. és 
a III. fejezet, illetve a II. fejezet befejező része maradt el, éppen azok a részek, 

ahol Kunnak korábbi szociáldemokratákról való felfogásához képest a pozitív 
változások találhatók. A KÜB elmarasztalása, illetve a vita — úgy tűnik - 
emiatt folyt a dokumentum közzétételéért felelős vezetővel, vagy vezetőkkel. 

A KÜB kritikájából az is kiderül, hogy lényeges véleményeltérés van köztük 
főleg a szociáldemokrácia megítélésében. , Nem véletlen, hogy nem hoztunk 
határozatot ezekről a feladatokról? - olvasható a KÜB levelében. 

1934 nyarán valóban -— nemcsak a KMP-ban - még igen eltértek a nézetek 
a szociáldemokrácia és az egységíront megítélésében. Jórészt még tartotta magát 
a régi felfogás, ami Kun írásaiban is tetten érhető, hogy a szociáldemokrácia a 
tömegek nyomására és a történtek miatt egyoldalúan kényszerül a kompro- 
misszumra, és a kommunisták álláspontja alapjában helyes. A francia példát 
magyarázva, mindenütt jórészt egyoldalúan (a szociáldemokraták és a kommu- 
nisták is) a maguk igazolására használták fel. Dimitrov még csak megfogalmazta 
a Kominternben a változtatás szükségességét, elismerésére, elfogadására a konk- 
rét gyakorlati eredmények nyomán csak fokozatosan 1934 őszén, 1935 tavaszán 
került sor. Voltak pártok azonban, ahol még a VII. kongresszus után is vita 
volt a szociálfasizmus értékelésének feladása körül, köztük a KMP vezetőségé- 
ben is. Így azután nem véletlen, hogy a KMP gyakorlati tevékenységében 1934 
őszén még erősen hatott a múlt hibás felfogása, de megvolt a változtatásra való 
hajlam, sőt már a változtatás igénye is. 

Ez az ellentmondás különösen nehezen volt feloldható egy olyan pártban, 
mint a KMP, amely illegális körülményeinél fogva sem a párttagsággal, sem 
funkcionáriusaival, sőt még legfelsőbb vezetésével sem vitathatta meg érdemben 
a problémákat. A párt központi bizottságának tagjai is egyidőben három helyen 
voltak találhatók, s érintkezésük leggyakoribb formája a levelezés volt. A KB 
egy vagy két tagja Magyarországon tartózkodott, többsége: három-négy tagja, 
vagyis a Külföldi Bizottság (a KÜB) Bécsben, Prágában, néha Párizsban műkö- 
dött, Kun Béla, a párt tényleges vezetője pedig állandóan Moszkvában, amit 
1928 óta nem hagyhatott el. Magyarországon is csak ritkán volt arra alkalom, 
hogy a hazai vezetés irányítására hazaküldött KB-tagok közvetlenül is részt ve- 
gyenek a legnagyobb hazai testület, a budapesti pártbizottság (BPB) tanácsko- 
zásain, még kevésbé, hogy közvetlenül is érintkezzenek kerületi vezetőségekkel 
vagy titkárokkal. A KONSpITÁCIÓ szigorú szabályai, a lebukás veszélye akadá- 
lyozta őket ebben. 

Alapvető változások esetén alig volt lehetséges a nézeteket ütköztetni, viták 


1 A Sarló és Kalapács 1934. szeptemberi száma rövidítve, , A munkásmozgalom egysége 
körül" címmel közölte a brosúra III. fejezetét. A KÜB hazaküldött levelében olvasható: 
, Az ilyen eljárás novum a mi kollektív munkánk eddigi gyakorlatában és nem 9/5Aa novum, 
amely javít az eddigi praxison.? (PI Archívum. 500. f. 2/438. ő. e.) 
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révén meggyőzéssel vagy meggyőződéssel elfogadtatni. Ha ehhez még hozzá- 
tesszük, hogy az illegális kiadványokban, röpiratokban, sajtótermékekben - ép- 
pen a kiadás nehézségei miatt — gyakran egymás mellett vagy egyidőben jelentek 
meg a régi, túlhaladott és az új álláspontokat, nézeteket képviselő írások, akkor 
felmérhető a helyzet bonyolultsága. Így a kommunista funkcionáriusok, pártta- 
gok döntésétől vagy a felülről jött, gyakran bővebb magyarázat nélkül egymásnak 
is ellentmondó utasításoktól függött véleményük formálása. Mindez érthetővé 
teszi, mennyire nehéz volt egy korábbi hibás, de a gyakorlatban egyszerűbb, ki- 
sebb felkészültséget igénylő politikától elszakadni. Csak jelezni szeretnénk, 
hogy lényegében majdnem egyidőben került a magyar kommunisták kezébe 
Pjatnyickij a Komintern XIII. plénumán elmondott, a szociáldemokráciát 
rendkívül élesen elmarasztaló beszédének kivonata, a francia egységíront-meg- 
állapodás, valamint Kun Béla már említett cikke. A magyar kommunisták 
nagy többségének marxista felkészültsége, informáltsága, helyzetfelismerése is 
sok kívánnivalót hagyott maga után. Így munkájukat gyakrabban a , ráérzés", 
az utasítások végrehajtása határozta meg, mint a tudáson, felkészültségen alapuló 
politizálás. 

1934 nyarán a párt központi bizottságában, a KÜB-ben, mint láttuk, az 
egységírontnak, a választójognak, sőt Kun Béla írásainak értékelésében is meg- 
oszlottak a vélemények. Az említett alapvető kérdésekben csak fokozatosan -— 
a Kominterntől vagy Kuntól kapott levelek, döntések, egyéb információk, vagy 
egymás közti viták, esetleg többségi álláspont alapján - formálódtak ki azok a 
vélemények, utasítások, amelyeket azután hazaküldtek. Itthon ezek lényegi 
változtatására már vagy nehezen volt lehetőség, vagy csak késéssel. Fordítva 
is igaz ez, ha itthon mégis módosítottak valamin, annak kinti ellenőrzése, helyes- 
lése, vagy elutasítása ugyancsak komoly problémákat okozott. Mindehhez járult 
az MSZDP sajátos helyzete: legális volta és a vezetőségben a kommunista moz- 
galom megítélése. 

Mindezt figyelembe kel! venni akkor, amikor az 1934. őszi egységíronttal 
kapcsolatos eseményeket értékelni akarjuk. 
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1934 nyarán elsősorban nemzetközi hatásra —- a vezetésben tapasztalt nézetel- 
térések ellenére -— a KMP és a szakszervezeti ellenzék munkájában is felerősödött 
az egységírontos politika. 

Elsőként az ESZE Központi Bizottsága kívánta kamatoztatni a francia 
egyezmény nyomán a magyar munkásosztály körében is növekvő egységírontos 
törekvéseket. A lehetőségeket azonban túlbecsülte, amikor 1934. július 28-án 
a MÉMOSZ-székházba , a munkanélküliek és a dolgozók egységfrontját" dek- 
laráló gyűlést hirdetett. A Szakszervezeti Tanács nem késlekedett a válasszal 
és a Népszava július 26-i, 27-i és 28-i számában a szervezett dolgozókat , az ak- 
ciótól való távolmaradásra" szólította fel, mivel az összehívók , a szakszervezet- 
ből sztrájkbontásért és egyéb visszaélések miatt kizárt személyek". Az ESZE 
ezt követően újabb felhívásban jelezte, hogy a Szaktanács vagy a hatóságok 
esetleges ellenakciója esetén? a tervezett , gyűlést" a MÉMOSZ környékén az 


egységíront melletti tömegtüntetés formájában tartja meg."" Július 28-án kisebb 
tüntető csoportok meg is jelentek, de sem gyűlésre, sem tömegtüntetésre nem 
került sor. 

A belügyminisztérium illetékes szervei számoltak a nemzetközi munkás- 
mozgalom egységfrontos törekvéseinek hazai hatásával, a KMP és az ESZE 
1934 nyarán ez irányban tett konkrét erőfeszítéseivel. Néha a kezdeti eredménye- 
ket el is túlozva figyelték, összegezték az itthon történteket. Különösen az ESZE 
kísérleteit és a szakszervezetek hangulatát követték fokozott figyelemmel. Július 
végi összefoglaló jelentésükben arról írtak, hogy az összmunkásság egyre ak- 
tívabb rétege tömörül az ESZE zászlaja alatt, és várható, hogy a jövőben az ellen- 
zék ismétlődő akciókkal kísérletezik. Egy másik jelentés arra a veszélyre hívta 
fel a figyelmet, hogy az ESZE megmozdulásait támogatók egy része nincs tisztá- 
ban azzal, hogy az ellenzéket a KMP támogatja. Mivel az ellenzék lapjai nyom- 
dában jelennek meg, gyakran féllegális, vagy egyes szakszervezeti helységekben 
legálisnak látszó gyűléseket tartanak, gyakran a szakszervezetekkel közösen szer- 
vezik, sőt kezdeményezik a bérmozgalmakat, ezért sokan az ESZE tevékenysé- 
gét legálisnak tekintik." 

Az ESZE-t és az egyes szakszervezetek ellenzéki csoportjait nemcsak a 
rendőrség, hanem az egységíront kérdését új formában közelítő kommunisták is 
új módon ítélték meg. 1934 nyarán a francia példa nyomán, és a Komintern 
szorgalmazására is minden kommunista pártban előtérbe került az akcióegység. 
Szinte mindenütt, az adott helyzettől függetlenül egységíront-ajánlatokat tettek 
a szociáldemokratáknak, amit ők a legtöbb helyen azonnal vissza is utasítottak. 
Csak a gyakorlati tapasztalatok győzték meg a kommunistákat, hogy a körülmé- 
nyekhez igazodó, országonként eltérő, politikai kompromisszumokat tartalmazó 
akcióegység-politika vezethet hosszas, türelmes munka után bizonyos eredmé- 
nyekhez. Különösen így volt ez Magyarországon. 

Az első, egységfrontra reagáló KÜB-levél jóval Kun javaslatai után, 1934. 
július végén érkezett az ESZE július 28-i sikertelen kísérlete után. Ebben az 
MSZDP-nek teendő egységjavaslatot elvetve az Egyesült Szakszervezeti Ellen- 
zék vezetőit sürgette, hogy tegyenek újból és újból egységfront-ajánlatot a szak- 
szervezeteknek, ezáltal , olyan tömegnyomás alá helyezzük a szakszervezeti ve- 
zetőket, hogy azok kénytelenek legyenek tárgyalóasztalhoz ülni".!" Ezt a javas- 
latot -— éppen az említett kudarc miatt -— kezdetben nem támogatták idehaza. 

Időközben személyi változás történt a hazai mozgalom irányításában. Ko- 
mor Imre, majd Nemes Dezső külföldre távozott és hosszú idő után Gold Géza 
érkezett haza. Gold Géza - bár 1931 és 1934 között rövid időre többször is itthon 
tartózkodott — 1934. augusztus legelején háromhónapos megbízatással először 
lépte át a határt. Nagy ambícióval tért haza, remélte, hogy az addigi munkájával 
szemben felmerült kifogások nem térnek vissza, fellendítheti a KMP munkáját 
és bizonyíthatja vezetői képességét. Felettesei a KÜB-ben végzett munkáját 
gyakori különvéleményét, elvi fenntartásait nem egyszer frakciós jellegű meg- 

" PI Archívum. 651. f. 2. cs. 1934-4-2088.; Uo. 651. f. 6. cs. 1934. július 27. 

4 To. 2. cs. 1934-4-2088.; Uo. Baloldali összesítő, 1934. július 27., augusztus 16. 
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nyilvánulásnak minősítették. 1934 tavaszán pedig azért marasztalták el súlyosan, 


mert konspirációs hibából Prágában rövid időre letartóztatták. Közben családi. 
problémák is terhelték ,,dossziéját"."" 

Hazatérésekor az itthoni mozgalomban is számos megoldatlan feladattal 
találta magát szembe. A legnagyobb probléma az egységíront és magyarországi 
alkalmazásának módja volt. A másik gond a párt szervezeti helyzete és politikai 
befolyása közötti , szakadék" (, tömegek" pártja, illetve , tömegpárt""), s végül a 
harmadik a tömegakciók szervezése, az általános politikai tömegsztrájk értelme- 
zése volt. 

Gold éppen e kérdések tisztázatlansága, az egységes vélemény hiánya miatt 
hazatértekor a saját álláspontját, illetve a KÜB-ben akkor többségi álláspontot 
igyekezett érvényre juttatni, és ehhez idehaza a vezető testületekben társakat 
keresni. Gold Géza a hazai vezetés adta lehetőségekkel élve -— mint a későbbi 
események és önkritikus megnyilatkozásai is bizonyítják — gyors és látványos 
eredményekkel akarta igazolni vezetői képességeit. 

Olyan időben érkezett haza, amikor az ESZE és a reformista szakszervezeti 
vezetők között elsősorban a bérmozgalmak újabb fellendülése miatt növekedtek 
az ellentétek. Ez időben a MÉMOSZ köőműves- és festőszakosztályában, a ve- 
gyészeknél, a cipészeknél, a textileseknél az ellenzék újabb vezető funkciókat 
szerzett meg. A teljesen baloldali irányítás alatt álló nemesfémipariak több hó- 
napos sztrájkja sikerrel végződött. A Hoffher- és Schrantz-gyár esztergályos 
munkásai az üzemből való, hónapokig tartó kizárás ellenére folytatták bérmoz- 
galmukat. A történtek a KMP vezetőségében, de főleg Gold Gézában növelték 
a peyeri vezetéssel szembeni ellenállást, miközben a szociáldemokrata alsó és 
középfunkcionáriusokra építhető egységíront lehetőségét túlbecsülték. 


Különösen kiélezett harc folyt az ellenzéki és a szakszervezeti lapok között. 


Az előbbiek a szakszervezeti bürokráciát, az utóbbiak az egységfírontot sürgető, 
de a szervezett dolgozók egységének megbontásán , mesterkedő" , bolsikat" 
vették tűz alá. Az ellenzéki Nyomdai Munkás 1934. júliusi beköszöntő cikkében 
a Gömbös politikáját támogató , osztályárulók elleni kíméletlen harcot" jelölte 
meg legfőbb feladatnak. A válasz nem sokáig késett. A Typográfia , szennyirat- 
nak" minősítette a lapot, s a mögöttük állókat olyan , szélhámosoknak", akiket 
,ski kell közösíteni" a szakszervezetekből, hogy megakadályozzuk , szervezet- 
bontó aknamunkájukat".?! 

Gold Géza a hazai fejlemények tapasztalatait értékelve eltért a kapott inst- 
rukcióktól és helyeselte, ha nem az ESZE Központi Tanácsa, hanem a MÉ- 
MOSZ festőszakosztályának szervező bizottsága tesz akcióegység-javaslatot az 
együttműködésre legérettebb szervezetnek, a MÉMOSZ-nak és rajta keresztül 
az összes szakszervezetnek. 

A szervező bizottság 1934. augusztus 16-án kiadott felhívásában , sztrájkjo- 
gunk és harcaink egyik legfőbb vezetője", a szakszervezet védelmére, egységfront 


létrehozására szólította fel a MÉMOSZ és az ország összes szervezett és szer- 


vezetlen, szociáldemokrata, kommunista és párton kívüli munkását, hogy ezzel 


20 PI Archívum. 500. f. 2/184. ő. e. 
un Typográfia, 1934. augusztus. 
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megakadályozzák egy 1921-eshez hasonló Gömbös-Peyer-paktum megkötését. 
A fentieken kívül közös harcot hirdetett meg a fasiszta terror ellen, , letartóz- 
tatott elvtársaink" kiszabadítására, a politikai emigráció megszüntetésére, vala- 
mint , munkabéreink megvédésére, sőt felemelésére". A szervező bizottság az 
egységíront minél gyorsabb létrehozása érdekében kilátásba helyezte, hogy mind- 
azon vezetőkkel szemben, akik , a harci célokat magukévá teszik és ténylegesen 
harcolnak" érte, , az együtt folytatandó harcok időtartalmára minden, a múlt 
tetteiből eredő kritikát és támadást beszüntetünk".?? A javaslatot két nappal ké- 
sőbb a festőszakosztály vezetősége is elfogadta.? A dokumentum közvetve a 
szociáldemokrata és szakszervezeti vezetőkkel való együttműködés, a közös front 
létrehozásának lehetőségét is felvetette. 

A felhíváshoz a textilmunkások , harcos ellenzéke? elsőként csatlakozott, 
állásfoglalásra szólítva fel az egész textiles szövetséget, mert aki nem csatlakozik 
— hangsúlyozta az Ellenzéki Textilmunkás augusztusi száma -, , az egységbontó 
és áruló", s mint , az összmunkásság ellenségét eltapossuk". Ezt követően egy- 
más után jelezte csatlakozását a többi ellenzéki szervezet és lapjaik is. 

A festők egységíront-felhívása - a: MSZDP, a KMP, sőt a rendőrség érté- 
kelése szerint is — miközben nagy szimpátiára talált a szervezett dolgozók köré- 
ben, egyúttal heves viták forrása lett. Az egyes szakszervezetek vezetői hangsúly- 
eltolódásokkal, de lényegében elutasították a felhívást. A MÉMOSZ vezetősége 
talán a legmérsékeltebb hangon, lényegében a követelésekkel egyetértve utasí- 
totta vissza a javaslatot mondván, hogy , az építőmozgalom egysége egyedül a 
MÉMOSZ falai között valósulhat meg". Az összvezetőség elutasít mindenfajta 
egységbizottságot és csak a szövetség legális szervei jogosultak arra, hogy a szer- 
vezeten belül vagy a szervezetek között , felelős testületeket" hozzanak létre — 
olvasható az Építőmunkás , Egységfront? című vezércikkében. 

Az egységírontról a szervezett dolgozók, sőt az ellenzék és a kommunisták 
körében a rokonszenv mellett sok a félremagyarázás, az értetlenség. Egyre töb- 
ben vannak, akik az egységfrontot a szakszervezeten belül úgy képzelik el, hogy 
az ellenzék külön szervezkedése, az ellenzéki bizottságok munkája megszűnik 
— állapítja meg a KMP Budapesti Bizottságának szeptember 1-ji ülése." Hely- 
telenítik a szakszervezeti és szociáldemokrata vezetők változatlanul durva szidal- 
mazását. A fások kommunista frakciójának ülésén is vita folyik az egységíront 
értelmezése körül. Többen fölvetik, hogy az egységírontot egyelőre csak nép- 
szerűsíteni, megmagyarázni, fokozatosan elfogadtatni kell, avagy arra szolgál, 
hogy , nyílt színvallásra" kényszerítsük a bürokratákat és elutasítás után , lelep- 
lezzék magukat a többi proli előtt" 225 Az egyértelmű válasz váratott magára. 

Az egységfront értelmezése körüli vitákról a fentieknél is meggyőzőbb An- 
tal János szeptemberben kelt jelentése. Antalt 1934 nyarán bízták meg az ESZE 
központi lapjának és a többi ellenzéki lapnak a szerkesztésével, munkájuk irá- 
nyításával. A nyári eseményeket és különösen az egységíronttal kapcsolatos 


33 PI Archívum. 666. f. III. 6/1934/13. ő. e. 

13 To. III. 6/1934/6. ő. e. 

M Építőmunkás, 1934. szeptember. j 

3 PI Archívum. 500. f. 2/422. 6. e. . fi ú hog Za 
16 To. 2/829/b. ő. e. goz ; e 18845 


, anomáliákat" összegezte jelentésében. Mindenekelőtt azt hangoztatta, hogy 
az ellenzék lapjai az események mögött kullogva késve és politikailag rosszul 
reagáltak a történtekre. Igen sok bennük az érdektelen, , felülről" készített cikk. 
Különösen veszélyes, hogy rendszerint , a bürokráciára való köpködés" jellemzi 
őket, ez pedig nem a közös érdeket, hanem inkább a bürokraták és az ellenzék 
között még mindig fennálló személyi konkurenciát mutatja. 

Antal hangsúlyozta, hogy az ellenzék és a párt különböző szervezeteiben 
számtalan , nagyszerű kommunista van, de még nem az ő hangjuk a meghatáro- 
zó, hanem gyakran ,,a wrégir ellenzéki szájaké, az olyanoké, akik nehezen tudnak 
elszakadni... a wsnegatívt ellenzékiség maradványaitól". Nem a felvilágosítás, 
a meggyőződés és meggyőzés, a párt vonalának megértése és megértetése jellem- 
zi a kommunisták munkáját, hanem a , merev utasítások" elfogadása, egyszerű 
továbbadása és szajkózása."" 

A Pártmunka szeptemberi száma viszont az akcióegység egyik legfőbb aka- 
dályának az ellenzékiek körében erősödő azon felfogást tartotta, amely csökken- 
teni, sőt , egyoldalúan" feladni akarja a szakszervezeti vezetést érintő kritika 
jogát: azok is gátolják a munkát, akik úgy vélik, hogy meg kell szüntetni az el- 
lenzéki bizottságokat. Ezek - a pártlap szerint — nem értik az egységfront lénye- 
gét. Az egységíront nem a megalkuvást, hanem a harcot jelenti, olyan alulról 
jövő egységírontot, amely tömegnyomással , rákényszeríti a szakszervezeti veze- 
tőket az akcióegységhez való csatlakozásra, a nyilt színvallásra, ha viszont el- 
utasítják", a munkásokat késztetik , kíméletlen harcra" ellenük. 

A festőszakosztály egységfront-javaslata után a KÜB és a hazai munkát 
irányító Gold között is heves vita bontakozott ki az egységfrontról. A KÜB 
helytelenítette, hogy nem az ESZE Központi Tanácsa nevében került nyilvános- 
ságra a javaslat." Azt is kifogásolta, hogy a festők teljesen mellőzték, sőt elkons- 
pirálták a tényt, hogy a javaslatot a kommunisták is támogatják, pontosabban ők 
kezdeményezték. 

E vita során merült fel ismét (1933 tavaszához hasonlóan)"? a magyarországi 
munkásmozgalom sajátos helyzete. A KÜB és Gold Géza is hangsúlyozta, 
hogy az egységírontnak sem a francia -— ahol mindkét párt legális —, sem az oszt- 
rák — ahol illegális — módszere Magyarországon nem alkalmazható. A kérdést 
még bonyolítja, állapították meg, hogy Magyarországon elsősorban szakszerve- 
zeti vonalon érett a helyzet az egységírontra, az MSZDP vonatkozásában nem. 
Magyarországon, ahol egy legális és egy illegális párt és mozgalom között kell 
akcióegységre törekedni, a helyzet bonyolult - írták. , Ha az egységírontajánlat 


" PI Archívum. 500. f. 2/441/a. ő. e. 

19 TJo. 2/441/b. ő. e. — Ördögh Piroska A szakszervezetek antifasiszta tevékenysége a 
Gömbös-kormány idején (Akadémiai Kiadó, 1977.) c. könyvében (122-123. o.) téves az a meg- 
állapítás, hogy az ESZE felhívása megelőzte a festőkét. A KÜB augusztusban elkészítette ugyan 
a tervezetet, de Gold csak szeptemberben - kemény vita után - nyomatta ki röpirat formájában. 
Ugyancsak téves a könyv 121. oldalán a Komintern egységfront-bizottságának tulajdonított 
határozat. A KI-nak hivatalosan nem volt ilyen bizottsága, tehát határozatot sem hozhatott 
a KMP ügyében. A jelzet, amelyre a szerző hivatkozik, egy 1935 májusában kelt KI VB 
határozat-tervezet, amely valóban a KMP politikájával foglalkozott. 

8 L.: Pintér István: A munkásegység körüli vita a KMP-ban 1933 első felében. Párt- 
történeti Közlemények, 1986. 1. sz. 18-47. o. 
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a KMP-től indul ki, ez kétségtelenül nehezíti az akcióegységet, mert az ellenzéki 
munkások és az ő legális szervezeteik még aggódnak, hogy nyílt csatlakozásuk 
dekonspirálhatja a KMP kezdeményezte és szervezte akcióegységet. Más oldal- 
ról viszont, ha a kezdeményezés nem nyílt, hanem párton kívüli tömegszerve- 
zetekből indul ki, fennáll a veszély az akcióegység jellegének. . . elmosására. 
Ez esetben az akcióegység spártokfelettixs lesz, ami a munkások előtt kétségessé 
teszi az egységíront tényleges vonalát" — fogalmazódott meg a vitában. Mi tehát 
a teendő? 

A KMP vezetősége látta, hogy sajátos körülményekkel áll szemben. Az 
azonban, ami csak hosszas viták, kudarcok, előrelépések, tehát több éves gyakor- 
lati tapasztalat után vált nyilvánvalóvá — hogy hivatalos akcióegység nem köthető 
a két párt között, csak olyan együttműködés, amely segíti a két párt közös küz- 
delmét -, még fel sem merült. Erre sem a nemzetközi tapasztalatok, sem a Kom- 
intern döntései nem adtak lehetőséget, de a KMP vezetői ez időben még gondol- 
ni sem mertek volna arra, hogy nekik és nem az MSZDP-nek kell lényeges en- 
gedményeket tenni az egységíront érdekében. Így azután a teendőkre a válasz 
nemcsak ellentmondásos, hanem jórészt irreális is volt. 

A KÜB szerint a festők javaslatát gyorsan korrigálni kell. A felhívást az 
ESZE Központi Tanácsának, az ellenzék központi szervének kell kiadnia, felszó- 
lítani az összes szakszervezetet és funkcionáriusaikat a csatlakozásra. A felhívást 
egyidejűleg át kell adni a szakszervezetek vezetőségeinek és a Szaktanácsnak, 
gyűléseken ismertetni kell, egyidejűleg nyilvánosságra is kell hozni. Ezzel szem- 
ben Gold Géza és a hazaiak véleménye az volt, hogy , a tényleges egységíront 
megteremtéséért a sikeres harcot elsősorban a már megszerzett pozíciókra kell 
építeni — a festők bizalmi testületére és általában a szakcsoportokra", arra a mint- 
egy 1200 emberre, akik mint bizalmiak, szervező bizottsági tagok alsó-, vagy 
középfunkcionáriusok támogatják , politikánkat" és rajtuk keresztül hatni tudunk 
, minden munkásszervezetre és összmunkásságra is". Gold álláspontja ebben a 
kérdésben közelebb állt a realitásokhoz, mint a KÜB-é. 

Gold Géza igaza további bizonyítására viszont már hibás módszerekhez 
folyamodott. Egymás után csatlakoztatta a festők felhívásához az egyes ellenzéki 
szakszervezeti csoportokat. (Többségük csatlakozása önkéntes volt.) Majd, hogy 
eleget tegyen a KÜB követelésének, 1934. szeptember elején nyilvánosságra 
hozták - s a szakszervezet vezetőségeihez is eljuttatták — az Egyesült Szakszer- 
vezeti Ellenzék Központi Tanácsának felhívását , Magyarország munkásságá- 
hoz! Minden proletárszervezetéhez!" A felhívás lényegében a festők szervező 
bizottsága javaslatait foglalta magában. , Harcos lelkesedéssel üdvözöljük az 
Építőmunkás Szövetség festőszakosztályát, a nemesfémmunkások szakszerve- 
zetét, valamint a bőrdíszművesek és az újpesti bőrmunkások szakosztályát, 
amely szervezetek a harcos proletáregység megszilárdításáért küzdenek" — ír- 
ták. Majd bejelentették, hogy az ESZE Központi Tanácsa is , lelkesedéssel" 
csatlakozik a , kezdeményezőkhöz?. Tehát a hazai vezetők a KÜB elgondolását 
látszólag elfogadták, egyúttal meg is kerülték, hisz az ESZE itt nem mint 
kezdeményező, hanem mint csatlakozó volt jelen. 

A felhívás mindenütt —- üzemekben, munkásszervezetekben - , harcos 
egységbizottságok kiépítését" szorgalmazta. Az ESZE , felszólítja" összes ellen- 
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zéki szervezeteit, hogy , forduljanak mindenütt egységfront-javaslatukkal a szak- 
szervezeti vezetőséghez, bizalmi testületekhez, helyi csoportokhoz, üzemi mun- 
kásszervezetekhez". Javasolta továbbá tömeggyűlések összehívását, amelynek 
tárgya az egységíront-javaslat megtárgyalása és elfogadása. Egyben , legszéle- 
sebb harcot" sürgetett mindazok ellen, akik e munkát akadályozzák. 

1934 kora őszén tehát a KMP tevékenységében több olyan kérdés merült 
fel, amelyben a vezetőség egyértelmű és kiérleltebb állásfoglalása előbbre vihette 
volna az akcióegység ügyét. Egyik ilyen probléma volt, hogy az akcióegység- 
javaslatban kinyilvánított fasizmus elleni harc és a szakszervezetek védelme 
mellett szerepeljen-e a Gömbös által legtöbbször betiltással fenyegetett M SZDP 
legalitásának a megőrzése. Felvetődött továbbá, hogy milyen helyet kapjanak 
a demokratikus szabadságjogok, főleg a választójog, amelyeket valamilyen for- 
mában a legális szervezetek is napirenden tartottak. Közben ismételten előtérbe 
került, hogy alkalmazhatók-e Magyarországon egy legális és egy illegális párt 
között az akcióegység nemzetközi tapasztalatai." A felmerült problémákat azon- 
ban konkrét gyakorlati eredmények híján a régi módszerekkel a nemzetközi 
tapasztalatok adaptálása útján próbálták megoldani. Különösen akadályozta a 
bátrabb előrelépést, hogy alig ismerték a Kominternnek a szociáldemokráciáról 
megváltozott nézetét; Kun Béla már ismertetett levele és fogadtatása sem nyúj- 
tott kellő fogódzót a változáshoz, és a hazai szociáldemokrata vezetőség politi- 
kája sem segített helyesebb módszereket találni. Közismert, hogy a nemzetközi 
mozgalomban és egyes országok kommunista mozgalmában is a régi és az új ki- 
élezett küzdelme során, gyűléseken, párttestületekben, sajtóban milyen heves 
vitákra került sor és milyen lassan haladt előre az akcióegység ügye. Még ezeknél 
is nehezebb volt a KMP helyzete. 

A KMP-ban felmerült és az egyre növekvő problémák érdemi megvitatására 
illegális körülmények között alig volt lehetőség. A hazai vezetőség - a KB meg- 
bízottja, instruktora és a budapesti pártbizottság -— csak a KÜB-bel folytatott 
levelezés útján tehetett kísérletet a felmerült kérdések tisztázására, nem pedig 
közvetlen érdemi tárgyalások útján. Így volt ez fordítva is, ami lehetetlenné tette 
az esetleges félreértések, félremagyarázások elkerülését, a kinti, testületi állás- 
foglalások hazai értelmezését, ennek megfelelő sajátos megoldás alkalmazását. 
Ehhez járult még az is, hogy a KÜB-ben is viták folytak, véleményeltérések 
voltak az adott kérdésekről, és a hazai megbízott tisztában volt azzal, hogy a kül- 
dött utasítások nem mindig tekinthetők testületi állásfoglalásnak. Különösen 
súlyos probléma volt ez olyan szakaszban, amikor a nemzetközi kommunista 
mozgalomban is alapvető változások voltak kibontakozóban. Nem véletlen, hogy 


30 Engem nagyon foglalkoztatott az a kérdés -— írta Nemes Dezső visszaemlékezésé- 
ben -, hogy a legális szociáldemokrata párt az akkori magyarországi viszonyok közepette valóban 
köthet-e nyilvános egységfront-megállapodást az illegális KP-val, hogy a kommunistákkal való 
nyílt együttműködés deklarálása nem túl korai-e, valóban nem veszélyeztetné-e az MSZDP 
legalitását."? Helyesebbnek látta az alsóbb szervekben meghonosodott gyakorlatot, hogy ti. kü- 
lönböző akciókban közösen léptek fel, de , nyilvánosan nem deklarálták a kommunistákkal 
való egységfrontot?. Úgy vélte, hogy a KMP-nak , tudomásul kell venni, hogy az MSZDP az 
együttműködés nyílt deklarálását nem vállalhatja, s ennek elutasítását könnyen elfogadtatja az 
MSZDP tagságával, beleértve-a baloldaliakat is"?. Nemes megjegyezte: álláspontját a vezetőség 
is latolgatta, de végül is nem helyeselte. (PI Archívum. 867. f. 1/n-15. 6. e,) : 
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Gold Géza - a Komintern VII. kongresszusának későbbi időpontja miatt — 
1934. szeptember közepén szorgalmazta, hogy a KMP vezető testülete az , almá- 
di túrát" még az ősz folyamán tartsa meg."! E néven szerepelt az a tervezett párt- 
konferencia, amelynek célja a felmerült vitás kérdések tisztázása lett volna. Gold 
javaslatát nem fogadták el. Továbbra is a VII. kongresszust követően látták csak 
értelmét a konferencia megtartásának. Végül is 1936-ban végleg lekerült a napi- 
rendről. 

1934 őszén így a hazai párt munkájában mindinkább a Gold-féle politika 
került előtérbe, ami tulajdonképpen azt jelentette, hogy miközben a sajátos ma- 
gyar viszonyokat igyekezett figyelembe venni, megoldásukra régi módszerekkel 
kísérletezett. A KÜB által javasolt új vagy újszerű elveket — mint látni fogjuk - 
gyakran azzal utasította vissza, hogy azok nem alkalmazhatók Magyarországon. 
Így a vitás kérdésekben a KÜB-bel, s nem egy esetben a hazai kommunista 
funkcionáriusokkal szemben is mind jobban elmérgesedő nézeteltérések (Gold 
a kintiek egy-egy javaslatát ugyan elfogadta, de ezt is saját elgondolásaival vari- 
álta) éppen akkor nehezítették a helyzethez jobban alkalmazkodó politika kibon- 
takozását, amikor ennek kedvező feltételei kialakulóban voltak. 

A gondokat csak tetézte, hogy ez időben részben a nemzetközi, részben 
a hazai eredmények hatására jelentősen megnőtt az egységfíront híveinek tábora. 
Erről vallanak a rendőrségi jelentések, erre utalnak a szociáldemokrata doku- 
mentumok, a visszaemlékezések, és erről olvashatunk a Kommunista 1934. 
szeptemberi számában is. A lezajlott — főleg francia — események, , a szociálde- 
mokrata munkások nagy többségében, a szakszervezeti, sőt részben a pártfunk- 
cionáriusok bizonyos rétegeiben is komoly ingadozásokat váltott ki... Ezeket 
a nem kommunista, de harcolni akaró tömegeket is áthatja az egység iránti 
vágy . . ." E megállapítás lényegében igaz, a helyzet azonban ennél mégis bonyo- 
lultabb. A reformista vezetőség ugyanis a ránehezedő kormányterror, illetve az 
egységíront iránt növekvő szimpátia miatt manőverezett. A szociáldemokrata 
mozgalmon belül még hajlandó volt bizonyos engedményekre, kompromisszu- 
mos megoldásokra, politikai akciókra. A rendszer urai előtt viszont bizonyítani 
kívánta, hogy a , zavarosban" halászókkal szemben , határozott" ellenlépések- 
től sem riad vissza. E kettősséget a kommunisták részben felismerték, a KMP 
vezetősége azonban nem igen méltányolta. Nézzük a gyakorlatot. 

1934 szeptemberében a hazai vezetőség úgy vélte, hogy a nemzetközi mun- 
kásmozgalomban elért eredményekhez viszonyított , tempóveszteség"-et fel 
lehet számolni, ezért gyorsított ütemben egységbizottságok létrehozását hatá- 
rozta el. 1934. szeptember 7-én elsőként létrehozták a Budapesti Egységbizott- 
ságot (BEB) és végrehajtó szervét. Az alakuló ülésen lényegében kilenc ellenzéki 
szervezet??? 16 képviselője vett részt. A BEB V. B. vezetője, mint ez a dokumen- 


"a PI Archívum. 500. f. 2/441/a. ő. e. 

" PI Archívum. 500. f. 2/461. ő. e. — A jegyzőkönyv szerint a festők bizalmi csoportjá- 
nak, a nemesfémeseknek, a festők pesterzsébeti csoportjának, továbbá ez utóbbi szakszervezet 
ifjúsági csoportjának, az újpesti bőrösök, textilesek, festők, a budapesti 1. számú cipész- 
csoport és az ESZE választmányának képviselői vettek részt; nem jelent meg a budapesti 
bőrdíszműves, a rákospalotai ifjú szocialisták és a ferencvárosi vegyészek csoportjának kép- 
viselője. A Munkásegység c. lap 15 munkásszervezetről tudósít, 46: nem súrolja s őket. 
Feltehetően a jegyzőkönyv a hiteles. 
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tumokból kivehető, Sollner József lett. A megalakulás után jelent meg a BEB 
központi orgánumaként a Munkásegység c. lap. 

A BEB első felhívását, amit az alakuló ülés résztvevői elfogadtak, később 
a budapesti pártbizottság javaslatára hatálytalanították. Az indoklás szerint a 
BEB platformja eltért a KMP akcióegység-programjától, mert az akcióegység 
úgy értelmezhető, hogy az ország összes dolgozója, a fasizmust elutasító , összes 
városi és falusi kispolgári elemek egységírontjának megteremtését" jelenti. ,,A 
célkitűzés szép és merész, senki jobban nem óhajtja, mint mi -— olvasható a BEB 
kommunista frakciójához intézett levélben -, de megvalósíthatatlan, mert a kis- 
polgárság ingadozik és afelé hajlik, ahol nagyobb a szervezettség, nagyobb az 
erő." Ezért először a proletár akcióegység megteremtése a főcél és csak ezt kö- 
vetően léphetünk tovább? - írták a levélben. 

A BEB módosított kiáltványát, amely lényegében a festők és az ESZE fel- 
hívásának tartalmával azonos, a Munkásegység első számában tették közzé. 
Felszólítottak minden bizalmitestületet, szakmai helyicsoportok, választmányok 
tagjait, hogy tanuljanak a Írancia, olasz, osztrák példából, , csatlakozzanak a 
BEB-hez és dolgozzanak felhívása szellemében. Aki az egységfront megteremté- 
sét szabotálja, nem méltó arra, hogy a munkásszervezetek testületének tagja le- 
gyen." Ebben a felhívásban került ismét napvilágra a választójog kérdése. A do- 
kumentum elutasította az általános választójog követelését, mint olyan , refor- 
mot", amely nem segíti, ellenkezőleg, akadályozza harcunk sikerét. S ez akkor 
történt, amikor az MSZDP éppen az általános, titkos választójogért országos 
akciókat és gyűléseket szervezett. A KMP KB-ban is erre az időre megváltozott 
az álláspont: az elutasítás helyett a választójog vállalása került előtérbe. 

A Kommunista szeptemberi száma üdvözölte a BEB megalakulását, ami a 
KMP akcióegységért folytatott politikájának konkrét szervezeti eredménye. 
Egyidejűleg figyelmeztetett is, hogy az eredmények csak , nagyon szerények" 
és félő, hogy a BEB csak azokat az ellenzéki csoportokat tömöríti, amelyek eddig 
is a mozgalom mögött álltak, , új erők bevonására" még alig került sor. A lap 
hangsúlyozta, hogy nem , görögtüzes" eredményekre van szükség, hanem türel- 
mes munkával meg kell nyerni az egységíronttal szimpatizáló szociáldemokrata 
munkásokat és az egység iránti , vágyaikat tetté" érlelni. Ennek egyik feltétele, 
hogy minden kommunista tisztában legyen az egységfronttal, , rendkívüli po- 
litikai jelentőségével". Minden pártszervezet, ellenzéki csoport tárgyalja meg az 
egységíront problémáját, vitassa meg a KB erről kiadott levelét," készítsen 
konkrét gyakorlati tervet, és , proletáraktívák" kialakításával , lakásról lakásra, 
üzemről üzemre járva" nyerjék meg e feladatnak a munkásokat. 

A KÜB-től is figyelmeztetés érkezett. Arra a veszélyre hívták fel a figyelmet, 
hogy az akcióegység kérdésében növekszik a formális, a látványos elem és hát- 
térbe szorul a tényleges munka. Tartottak attól, hogy az egységbizottságok azo- 
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visszatérünk.) - Uo. 2/184. ő. e. 


nosak az ellenzéki szervezetekkel. Ővtak a felhívásdömpingtől, különösen attól, 
hogy egyes ellenzéki szervezetek is újabb egységajánlatokat adjanak át reformista 
szervezeteknek. Félő, hogy a felhívások , inflálódnak" elvesztik súlyukat és 
,stöbb centrum" jön létre, ami zavart támaszt az egység iránt érdeklődők köré- 
ben és támadási lehetőséget nyújt a reformista vezetőknek." 

Mind a kinti, mind a hazai vezető szervek tehát jól látták, hogy nem elég 
a szervezett munkások körében az egységíront iránti lelkesedés, sőt a , látványos" 
szervezeti eredmény sem. Döntő az egységíront tartalmának tényleges megér- 
tése, lehetőségeinek, jelentőségének megvitatása, a meggyőzés és a meggyőződés. 
Ezért szorgalmazták a kommunista és ellenzéki szervezetekben ennek tisztázá- 
sát, konkrét tervek készítését, a sajtópropaganda fokozását, a házi agitáció meg- 
szervezését. 1934 kora őszén tehát a párt vezetősége érezte, hogy a , lelkesedés" 
mögött még nincs igazi cselekvési készség, s az egységfrontnak inkább a for- 
mális, mint a tartalmi elemei dominálnak. Ez a felismerés és gyakorlati meg- 
szívlelés annál is fontosabb lett volna, mert már a BEB megalakulásánál is ki- 
kiderült, hogy több benne a formalitás, mint a meggyőződéssel vállalt munka- 
lendület. Ugyanez vonatkoztatható az egységírontért lelkesedő szociáldemok- 
rata, szakszervezeti munkások egy részére is. Amikor ugyanis a propagandáról 
a tényleges cselekvésre, sőt vezetőikkel szemben az egységíront melletti kiállásra 
került volna sor, sokan meghátráltak, vagy nem nyilvánítottak véleményt. 

A józan értékelést azonban háttérbe szorították a felszínes eredmények 
és ezek domináltak a tényleges pártmunkában. 

Gold Géza 1934. szeptember 21-i levelében megnyugtatta a Külföldi Bi- 
zottságot, hogy az egységfront területén nem , látványos", hanem tényleges 
eredményekről van szó. Arról tudósított, hogy a BEB felhívásához már 30 szer- 
vezet csatlakozott. Elsőként az ESZE választmányát, a MÉMOSZ festő-, ács-, 
kőművesszakosztályát és szervező bizottságait, a nemesfémes szakszervezet 
vezetőségét említi, továbbá különböző szakmai szervezetek — festők, bőrdísz- 
művesek, földmunkások, textilesek — helyi csoportjait, egy sor ifjúsági, illetve 
tanonccsoportot és néhány gyár — Oetl-vasöntő, egyik bőrgyár, , vörös" Pollák 
festőüzem stb. — bizalmitestületének a csatlakozását sorolta fel." Mint később 
kiderült, ezek egy részének csatlakozása inkább alkalmi volt, az itt dolgozók kö- 
zül néhányan az ellenzéki csoport nevében, esetenként tudta nélkül csatlakoz- 
tak, s így kevésbé jelentette a BEB-hez való huzamos és tényleges tartozást." 

Az egységíront , látványos" eredményei arra késztették Goldot, hogy ha- 
sonló sikereket mutasson fel a párttagság létszámának növekedéséről, szervezeti 
helyzetének javulásáról. A hazaérkezése után végzett gyors , helyzetfelmérés 
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alapján" úgy látta, hogy a KMP szervezetileg , botrányosan" elmaradt az igé- 
nyek mögött és - a korábbi értékelések ellenére — nem küzdötte le a Sallaiék 
lebukása után bekövetkezett , pártválságot". Okát nem a KMP rendkívül nehéz 
helyzetéből vezette le, bár utalt rá, hanem egy alapvetően hibás koncepcióból. 
Úgy vélte, az a felfogás, hogy ti. a párt a tömegek forradalmi pártja, helytelen 
álláspont. Ebből fakadt, hogy a párt sokkal nagyobb gondot fordított a , Be a 
szakszervezetekbe!"-politika érvényre juttatására, mint saját szervezeti háló- 
zatának kiépítésére. Ennek felszámolása, , a tempóveszteség gyors leküzdése" 
csak úgy lehetséges, ha változtatunk álláspontunkon - írta a KÜB-nek Gold. 
Igen elterjedt és (szerinte) hibás az a nézet, hogy a párttagságnál nem a mennyi- 
ség, hanem a minőség számít. , Nekünk a jövőben nemcsak a tömegek forradalmi 
pártjának, hanem forradalmi tömegpártnak kell lenni." Ennek érdekében meg 
kell , többszörözni" a párt taglétszámát. Szorgalmazta új tagok tömeges bevo- 
nását a pártba, és új pártszervek létrehozásának tervével rukkolt elő. Javasolta, 
hogy a központi bizottság tagjainak számát 6-ról 8-ra növeljék és elsősorban az 
általa támogatottakkal.§ A KÜB tiltakozott Gold tömegpárt-elképzelése és az 
1933-1934-ben elért szerény, de nem lebecsülhető eredmény negligálása ellen. 
Az éleződő vitában Gold, hogy a KÜB-bel szemben növelje súlyát és bizonyítsa 
álláspontjának igazát, egyrészt a budapesti pártbizottság tagjait igyekezett el- 
képzeléseinek megnyerni, másrészt gyorsan növelni a párttagság létszámát. 
Másfél hónap alatt — közlése szerint — 40 új párttaggal gyarapodott a KMP.? 

A KÜB és Gold ellentétét növelte a választójog kérdésében kialakult vita 
és a konkrét gyakorlat. 1934. szeptember elején a KÜB Kun ajánlása és a KI 
határozata nyomán elfogadta az általános, titkos választójog követelését és sürget- 
te a hazaiakat, hogy vegyék fel egységírontos követeléseik közé. Ez annál is fon- 
tosabb volt, mert — mint már említettük — éppen ez időben folyt az MSZDP 
akciója a tömegeket újra jogfosztásra ítélő Eckhardt-féle választójogi tervezet, és 
a hasonlónak ígérkező, kiszivárogtatott Gömbös-féle elképzelések ellen. 

Az MSZDP szeptember 1-jén össztitkári, szeptember 3-án pártvezetőségi 
ülésen foglalkozott a titkos választójog körül kialakult helyzettel és elhatározta, 
hogy , harcias sorakozóra" fogja szólítani tagjait a törvénytervezet ellen, amit 
egyben összekapcsol a , megélhetés javítására"? irányuló követelésekkel. A párt 
fővárosi képviselőtestületi csoportja pedig a főváros önkormányzatának újabb 
csorbítására tett kísérlet ellen jelentett be tiltakozást." Az MSZDP vezetősége 
elhatározta, hogy szeptember 16-án a Tattersallban az általános, titkos választó- 
jog kivívásáért nagygyűlést szervez. Hasonlókat tervezett Debrecenben, Szege- 
den, Miskolcon, Pécsett, Szombathelyen és még néhány kisebb városban, ahol 
szervezeti bázisa volt. 

Nagyon lényeges lett volna, hogy a KMP támogassa az MSZDP gyűléseit 
és ne zavarja azokat. A KÜB részéről késett az egyértelmű állásfoglalás a választó- 
jog kérdésében, viszont azt javasolta, hogy a kommunisták tanúsítsanak ellenzéki 
magatartást, a gyűléseket azonban ne Zavarják meg. Goldék ezzel nem értettek 
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egyet, mert úgy vélték, az általános választójog melletti bármilyen kiállás növeli 
a demokratikus illúziókat és fokozza az MSZDP iránti bizalmat." 

A szeptember 16-án megtartott nagygyűlésen mintegy 10 000 szervezett 
dolgozó vett részt" kevesebben, mint várták, de jóval többen, mintsem , vereség- 
ről" lehessen beszélni. A rendezőgárdisták igyekeztek fegyelmet tartani, a kom- 
munista rendzavarókat kiemelni. Így csak a gyűlés végén sikerült ,jösszetűzé- 
seket", a , normális" elvonulást megzavaró tüntetést szervezni, ami két rendőr- 
szakasz közbeavatkozását váltotta ki. Két nappal később a Népszava mind 
a rendzavarást, mind a rendőrség , felesleges" akcióját a , bolsevisták" akna- 
munkájának tulajdonította." A KÜB szeptember 22-i levelében — immár a Kom- 
intern megerősítésével és Kun támogatásával — a szociáldemokraták tattersalli 
sikerére is hivatkozva" követelte, hogy az általános, titkos választójog követelése 
kerüljön be a KMP által szorgalmazott egységírontos dokumentumokba." 

A KÜB 1934 szeptemberétől - kétségtelenül a nemzetközi események ha- 
tására — már szorgalmazta, hogy a választójog mellett az akcióegység ügyében is 
keresni kell az MSZDP vezetőségével az együttműködést. Bírálni kell, le kell 
leplezni Peyerék egységírontellenes tevékenységét, de nem lehet őket kizárni az 
akcióegységből. Ebből a szempontból különösen fontos és előremutató a Párt- 
munka szeptemberi számában megjelent cikk, amely feltehetőleg egy része 
a KÜB már említett, egységfrontról szóló brosúra-tervezetének, melyet Gold 
nem adott ki. A cikk figyelmeztet: fel kell számolni azt a felfogást, amely szerint 
az akcióegységet csak , leleplezési manőverként" lehet fölhasználni. Egyetért 
vele, hogy elsősorban azokkal a helyi szociáldemokrata szervezetekkel, funkcio- 
náriusokkal kel! keresni a kapcsolatot, akik szimpatizálnak az egységíronttal. 
Az akcióegységből azonban ,,principálisan nem zárhatjuk ki Peyert és az 
MSZDP vezetőségét sem". , Nem táplálunk illúziókat", de , nem is csúszhat 
erőfeszítésünk az egységmanőver lejtőjére?. Különösen fontos a cikknek az a 
megállapítása, hogy a szociáldemokratákkal szemben , nem támaszthatunk olyan 
követelést, amely a proletárdiktatúrát is magában foglalja". (Én emeltem ki. -— 
P. I.) Követeléseink középpontjában a fasizmus elleni harc és a szakszervezetek 
védelme legyen." 

A KÜB a hazaiaknak küldött levelében is azt javasolta, hogy (az elmúlt évek- 
kel ellentétben) a kommunistáknak be kell kapcsolódniuk az MSZDP-szerveze- 
tek munkájába, különösen ott, ahol remény van az ellenzéki mozgalom létre- 
hozására. Gold viszont antileninistának minősítette ezt az álláspontot, helyte- 
lenítette az MSZDP-n belül létező vagy létrehozandó ellenzék gondolatát is, 
és elzárkózott az MSZDP vezetőségének is szóló felhívás kiadásától. Ehhez 
a budapesti pártbizottság támogatását is megszerezte." A Kommunistában, 
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amely Gold irányítása alatt állt, egyre több olyan cikk jelent meg, amely Peyert 
és társait , a fasiszta terror előőrseinek", Gömbös , csatlósának" minősítette és 
arról írt, hogyan álltak , a szociálfasiszták a csendőri provokáció szolgálatába" 
a főváros peremkerületeiben. Hasonló, még élesebb hangú cikkek láttak napvi- 
lágot az ellenzéki szakszervezeti lapokban. 

Kétségtelen, hogy a választói gyűlés megzavarása, a párt- és szakszervezeti 
vezetést támadó cikkek nem segítették a két párt közeledését. A helyzet kiélező- 
dését még nem ezek, hanem az egységíront területén elért kezdeti sikerek túl- 
értékelése és emiatt ezek erőltetése, a másik oldalon pedig a megakadályozá- 
sukra hozott intézkedések, valamint a mindkét részről alkalmazott hibás mód- 
szerek okozták. 1934 őszén szinte lavinaszerűen érték a szakszervezetek külön- 
böző szerveit az ESZE, a BEB egységfront-felhívásai, tömeges akcióegység- 
ajánlatai, a szociáldemokrata vezetőség részéről pedig az ellenintézkedések. 

Már a festőszakosztály felhívása is heves tiltakozást váltott kia MÉMOSZ 
vezetőségéből, s főleg a Szaktanácsból. Az ellenállást csak fokozta a Budapesti 
Egységbizottság megalakulása, csatlakozásra szólító felhívása. A Népszava és az 
összes szakszervezeti lap elutasította a kiáltványt és a többi egységfelhívást. 
Közölték, hogy szakosztályaik, csoportjaik vezetőségei , ne üljenek fel semmi- 
féle akciózásnak, körlevelezésnek". Még inkább felháborította a szociáldemok- 
rata vezetőket az, amikor szeptember közepén a kommunisták és az ellenzékiek 
egymás után tettek kísérleteket, hogy a különböző szakszervezeti csoportokat 
csatlakoztassák a BEB-hez. Különösen a nemesfémes szakszervezet testületi csat- 
lakozása háborította fel a Szaktanácsot. A baloldali, zömében kommunista irá- 
nyítás alatt álló szervezet hathetes általános sztrájk után teljes sikert ért el. 
A munkaadók emelték a munkabéreket, elfogadták a 40 órás munkahetet és elis- 
merték a bizalmirendszert is. Ez a többi szakszervezet számára is biztató példa 
volt, s egyben azt is bizonyította, hogy mindezt baloldali, tehát a peyeri politi- 
kával szemben álló vagy vele vitázó vezetés alatt sikerült elérni. 

A Szaktanács és egyes szakszervezetek vezetői, mivel a rendőrség fokozta 
a nyomást és a fenyegetést a legális szakszervezetek ellen, ismét kettős , játékba" 
fogtak. Egyrészt a betiltás veszélyére hivatkozva támadást indítottak az egység- 
Íront szorgalmazásában kezdeményező szerepet játszó szakszervezetek, szakosz- 
tályok, helyi csoportok ellen, másrészt , mozgalmat indítottak" a legkirívóbb 
szociális bajok orvoslására. 

Elsőként a nemesfémes szakszervezet ellen indult támadás. A sztrájk be- 
fejezése után — mint a Kommunista írta — megjelent a szervezetben Peyer Károly 
és , Szaktanácsi feloszlatással fenyegetőzött", ha , nem szolgáltatják ki a bolse- 
vikok névsorát". Kijelentette, hogy a szakszervezeteket , meg fogják tisztítani 
a bolsi fészektől", mert csak így tudják megakadályozni a szakszervezetek rend- 
őrségi feloszlatását. Peyer fenyegetését a Szaktanács átirata követte." A nemesfé- 
mesek tiltakoztak Peyer fellépése ellen és elhatározták, hogy gyűlésen emelnek 
szót a Szaktanács eljárása ellen. A szeptember 20-i gyűlést azonban rendőrségi 
beavatkozás szakította félbe. 40 embert elhurcoltak, bár 15-öt még aznap, ké- 
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sőbb a többit is kiengedték." A Belügyminisztérium kilátásba helyezte a szak- 
szervezet betiltását, amire később sor is került. 

A nemesfémesek megrendszabályozásával csaknem egy időben folyt a 
MÉMOSZ-ban a , rendteremtés". A festőszakosztály felhívása, majd a BEB- 
hez való csatlakozása ellen a MÉMOSZ összvezetősége, majd központi elnök- 
sége is fellépett. Szakasits Árpád elnök a Szaktanács által javasolt , durva 
rendcsinálás" helyett kezdetben ,ja rábeszélést", a , megtérésre való rábírást" 
ajánlotta, abban a reményben, hogy a festőket jobb belátásra lehet bírni. Ha nem 
sikerül egyezségre jutni — jelentette ki az elnökség -, a betiltás elkerülése érde- 
kében a festőszakosztály vezetőségét, esetleg az egész szakosztály működését 
fel kell függeszteni." A bőrös ellenzék hasonló jellegű akciója ellen a szakszer- 
vezet vezetősége elutasító határozatot hozott és ugyancsak kizárást helyezett ki- 
látásba. A vasasszakszervezet központi vezetősége, de a többi szervezet vezérkara 
is — mintegy karmesteri beintésre — egymás után döntött az egységfront eluta- 
sítása mellett, sőt a kizárást mint lehetőséget mindenütt hangsúlyozták. Hogy 
példát statuáljanak, néhány kisebb szakszervezeti helyi csoportot, mint például az 
újpesti szabók szervezetét, fel is függesztették." A reformista vezetők emellett 
arra törekedtek, hogy az ESZE-t és a BEB-et is olyan illegális szervezetnek 
tüntessék föl, amellyel bárminemű együttműködés súlyosan veszélyeztetné a 
szakszervezetek legalitását. Ezek az intézkedések kettős hatást váltottak ki a 
szervezett dolgozók körében. Egyrészt a rendőrségi akcióktól és a szervezetek 
betiltásától félve, a szervezett dolgozók talán nagyobb, de kevésbé hangadó 
része a vezetők álláspontját kezdte támogatni. Szorgalmazták is egyben, hogy 
a szakszervezetek maguk lépjenek fel a kommunisták akcióprogramjában szerep- 
lő követelésekért, amelyekkel többségében ők is egyetértettek, hogy ezzel kihúz- 
zák a talajt az ellenzék lába alól. 

A rendőrségi akciók is tovább szélesedtek. Az ESZE és a BEB sajtótermé- 
keit és röpiratait sorra-rendre elkobozták és betiltották, s az ezeket előállító 
nyomdatulajdonosok, elsősorban Gyarmati Ferenc ellen a korábbinál haté- 
konyabb intézkedéseket foganatosítottak. Gyarmati nyomdájában a házkutatás 
során a BEB egységfelhívásából 5000, a Munkásegységből pedig 10 000 példányt 
találtak, emiatt a fővárosból kitiltották."" E nyomda megszűnése után az egyre 
gyérülő ellenzéki lapok és röpiratok zömében csak a párt illegális nyomdáiban 
sokszorosítva jelenhettek meg. 

A szervezett dolgozók másik - lényegesen kisebb, de politikailag aktív -— 
része az akcióegység mellett, vagy legalábbis a vezetőknek a minden esetben 
merev, elutasító álláspontjával szemben foglalt állást. Ez a magatartás kétségtele- 
nül befolyásolta a két párt vezetőinek értékítéletét. Tulajdonképpen mindkét fél 
túlértékelte az egységíront mögött álló tényleges erők helyzetét. A reformista 
vezetés - az egységfronttal politikailag egyet nem értve — az ilyen irányú kísérletek 


4 To. 1/176., 442. ő. e. 

4 To. 666. f. I. 1934/16. ő. e. 

59 TJo. 500. f. 1/180., 651. f. 6/1934. október 4-i jelentés.; Részletesebben 1.: Ördögh 
Piroska id. mű, 177-181. o. 

1 PI Archívum. 651. f. 4/286. ő. e. 
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következményeitől tartva lépett fel ellene. A kommunisták viszont az elért ered- 
ményekre támaszkodva úgy vélték, itt a kedvező alkalom, hogy a befolyásuk 
alatt álló szakszervezetek védelmét szem előtt tartva egyidejűleg általános táma- 
dást indítsanak az akcióegység sikeréért. 

A KMP hazai vezetőségében és a budapesti pártbizottságban már a nemes- 
fémesek letartóztatása után felmerült, hogy , ügyüket" , az egész munkásosztály 
ellen irányuló támadásnak kell tekinteni". Azt szorgalmazták, hogy a BEB moz- 
gósítsa az összes befolyása alatt álló szervezetet tiltakozó gyűlések tartására, 
Belügyminisztériumba küldendő tiltakozó táviratokra és az előkészületben lévő 
sztrájkok meggyorsítására. A MÉMOSZ vezetőségének a festők elleni akciója 
után a budapesti pártbizottság szeptember 28-i ülésén már felmerült , záros 
határidőn belül [2 hétre gondoltak] általános sztrájk előkészítése a szakszerve- 
zetek védelmére". Ha valamelyik nagyobb szervezet (festő, nemesfémes, szabó, 

bőrös) betiltására sor kerülne , azonnal" ki kell mondani az általános sztrájkot. 
Ezért az egységíront, valamint a sztrájkra mozgósítás szempontjából legerősebb 
szervezetekben a munka irányítására a budapesti pártbizottság tagjait: Jolsvai 
Vilmost, Horváth Imrét, Glanz Imrét küldték ki. (Ez egyébként a konspiráció 
szabályainak súlyos megsértését jelentette.) 

Gold - a KÜB-nek küldött — szeptember 30-i levelében vetette fel először 
az általános politikai sztrájk proklamálásának lehetőségét. Arról nincs tudomá- 
sunk, az eddig rendelkezésre álló anyagok nem adnak megnyugtató választ, hogy 
a budapesti pártbizottság szeptember 28-i ülése előttről, Goldtól származott-e 
a sztrájkjavaslat, avagy a pártbizottság döntése után határozta el a KÜB-nek 
tett ajánlatot. A dokumentumok arra engednek következtetni, hogy inkább 
az előbbi valószínű."? 

Gold Géza a Szaktanácsnak a- MÉMOSZ útján a festőkhöz és a jéjéS érés 
sekhez közvetlenül eljuttatott — átiratát olyan , ultimátumnak" tekintette, amely e 
szervezetnek a Szakszervezeti Tanácshoz való tartozás megszüntetését, állami 
vonalon pedig betiltását jelentené."" Gold eltúlozva a veszélyt — elhallgatva Sza- 
kasits Árpád áthidaló javaslatait?" -, más oldalról az általános sztrájk feltételeinek 
meglétét hangsúlyozva, siker esetén pedig a magyar kommunista mozgalom 
nemzetközi tekintélyének megnövekedésével érvelve" elérte, hogy a KÜB is 
hozzájárult az általános sztrájk meghirdetéséhez. Kétségtelen, itt nem csupán 
Gold Géza és az irányítása, befolyása alatt álló hazai vezetőség felelős az ál- 
talános sztrájk napirendre tűzéséért, hanem az általános kommunista politika is. 
A KMP KB 1934 tavaszától napirenden tartotta a politikat tömegsztrájk jelsza- 
vát és nem tisztázta, hogy a szakszervezetek védelmében, a Szaktanács ellené- 
ben egyáltalán lehet-e, illetve milyen körülmények között alkalmazható az álta- 
lános sztrájk. Nyilvánvaló az is, hogy ebben szerepet játszott aza Kun Béla 
által újólag is megerősített álláspont, miszerint a szociáldemokrácia változatla- 
nul a burzsoázia fő támasza. 


" PI Archívum. 500. f. 2/442. ő. e. 
53 To. 1/176., 1/180., 1/184. ő. e. 
t: 5" Uo. 1/180., 2/638. ő. e. i 
55 To. 1/180. ő. e. - Szakasits a festők követeléseinek többségét hajlandó volt támogatni, 
ss TJo. 1/176., 2/442. ő. e. 


A KÜB október 4-i levelében helyeselte a javaslatot, de hangsúlyozta a 
sztrájk alapos előkészítését, egyben óvatosságra is intett. Újból szorgalmazta, 
hogy előtte a KMP (tehát nem az ESZE vagy a BEB) forduljon egységfíront- 
felhívással a Szaktanácshoz, az MSZDP vezetőségéhez, s egyben a szakszerve- 
zetek védelmében az általános sztrájk támogatását is kérje tőlük. A KÜB ekkor 
még nem lépett fel az ellen, hogy a sztrájk, bár éle a rendszer ellen irányul, ma- 
gát a Szaktanácsot is célba venné. Viszont tiltakozott amiatt, hogy a kiadandó 
röpirat Peyert a politikai rendőrség , szövetségeseként" tünteti föl."" 

A hazai vezetőség október elején mozgósította a KMP összes szervét az ál- 
talános sztrájk előkészítésére. A budapestitől, a kerületi pártbizottságok több- 
ségétől, a szakszervezetekben tevékenykedő kommunista frakcióktól is egyet- 
értő válaszok érkeztek. A BEB V. B. is —- mint Gold írta — , a tömegsztrájk prok- 
lamálására egyhangú és lelkes döntést hozott". Hiányzott viszont az ESZE állás- 
foglalása; szerepe ez időben háttérbe szorult, s mivel csatlakozott a BEB-hez, 
különvéleményére nem tartottak igényt. Gold szerint október első felében 
a sztrájkot határozottan támogatók száma 15 000-20 000 főre becsülhető."" Nem- 
csak a hazai vezetés értékelte túl az egységírontos erők befolyását, hanem a kin- 
tiek is. Révai József például arról írt, hogy az ESZE a fővárosban - , többé-ke- 
vésbé szervezetten — legalább 30 000 proletárt" tömörít."" 

Gold a sztrájkkal kapcsolatban elhallgatta, hogy több területen nehézségei 
támadtak. A Rezi Károly vezette újpesti kerületi bizottság irreálisnak tartotta 
a sztrájk szervezését, és vitát indított a döntésről."" Más területen is voltak fenn- 
tartások, de a nyílt ellenállás helyett — megtorlástól tartva — inkább húzódoztak, 
, mellébeszéltek", s inkább az előkészületeket hanyagolták el."" A BPB és Gold 
ugyanis rendkívül keményen lépett fel az újpestiekkel szemben. Nemcsak a tö- 
megsztrájk , szabotálását" vetették szemükre, hanem azt is, hogy elhanyagolták 
a pártépítő munkát és szembehelyezkedtek a budapesti pártbizottság tömegpárt- 
tal kapcsolatos határozatával. A BPB az újpestieket jobboldali opportunista el- 
hajlóknak bélyegezte, titkárait leváltotta és pártbüntetésben részesítette. (Át- 
menetileg Rajk Lászlót, akit ugyancsak , hibái" miatt mozdítottak el a tandíj- 
reform-mozgalom éléről, tették meg újpesti titkárnak, e pozíciót azonban még 


$7 PI Archívum. 500. f. 1/180. ő. e. — Érdemes megemlíteni, hogy a KÜB szeptember 22-i 
levele utasította Goldot: vonják be a Kommunista szeptemberi számának mellékletét, amely 
élesen támadta az MSZDP vezetőségét. 

"9 To. 

"" Sarló és Kalapács, 1934. október. Avar I. (Révai József ]: A szakszervezeti ellenzéki 
munka Magyarországon. 

4 pI Archívum. 500. f. 2/443/a. 6. e. 

3 A budapesti pártbizottság október 6-i ülésén kiderült, hogy a sztrájk előkészítése a 
legtöbb kerületben , nagyon lanyhán mozog?. Újpesten kijelentették: , mi nem tudunk egy 
24 órás általános sztrájkot kimondani?". Számos üzemben, helyi ellenzéki szakszervezeti 
csoportban, kommunista frakcióban , aggályok", , gyengébb?" másutt , erősebb" ellenállás volt 
tapasztalható. Volt, ahol kijelentették, a 24 órás sztrájk ma , teljesen lehetetlen?. Nöhrer Árpád, 
a budapesti pártbizottság tagja is úgy nyilatkozott, ha a pártbizottság látja, hogy ,jaz erővi- 
szonyok kedvezőtlenek", a sztrájkot , nem fogja erőszakolni?. (PI Archívum. 500. f. 2/442. 
ő. e.) A keleti kerületi pártbizottság jelentése is arról szólt, hogy , sokat akarunk, de a rövid 
idő miatt nem csinálunk semmit". A sztrájkelőkészítő gyűlések, értekezletek szórványosak, 
gyatrák. (Uo. 2/445/b. 6. e.) 
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el sem foglalta, amikor ismét visszahelyezték - Gold elmozdítása után — immár 
nem a közép-, hanem a főiskolás tandíjreform-mozgalom élére.) 

Az újpestiek , megrendszabályozásával"?" a Kommunista két cikkben is fog- 
lalkozott. ,A KMP Központi Bizottsága mérlegelte . . . pártunk erejét és a mun- 
kásosztály harci hangulatát, és arra a megállapításra jutott, hogy feltétlenül szük- 
séges és helyes a jelen pillanatban a szakszervezetek védelmére irányuló általános 
politikai tömegsztrájknak a szervezése" — szögezte le a Kommunista. Az ezzel 
való , szembehelyezkedés" , a munkástömegek harci hangulatának" lebecsülé- 
sét jelenti és akadálya a párt , megerősödésének a munkásosztály többségéért 
való harcban"."? Ennek az optimizmusnak a jegyében a figyelmeztető jelek teljes 
mellőzésével születtek meg az általános sztrájkra szólító felhívások. 

A KÜB többszöri szorgalmazására október első felében KMP KB aláírás- 
sal a. MSZDP Központi Vezetőségéhez, az Országos Szakszervezeti Tanácshoz, 
a szakszervezetek és az MSZDP központi és helyi vezetőségeihez, valamint az 
ESZÉ-hez, a Budapesti Egységbizottsághoz címezve felhívás jelent meg, amely 
a fasizmusellenes proletáregységíront megteremtését szorgalmazta a már eddig 
is ismert követelések alapján. (Gold az általános, titkos választójog követelését 
ismét kihagyta.) Javasolta közös tiltakozó tömeggyűlések, demonstrációk szerve- 
zését a fasiszta támadások ellen, és , az általános politikai tömegsztrájk együt- 
tes előkészítését". Végül a felhívás , sajtó útján" , nyilvános" választ vár a szo- 
ciáldemokrata vezetőktől az ajánlatokra." 

Az MSZDP és a szakszervezetek vezetőihez intézett egységjavaslat után, 
mintegy azt eleve megtorpedózva, jelent meg a , magyarországi munkásosztály - 
hoz", majd , a munkanélküliekhez" és , Íínségmunkásokhoz?" szóló két felhívás. 
Eszerint a KMP Központi Bizottsága és az egységírontot támogató szervezetek 
— megbélyegezve a Szaktanácsnak, Peyeréknek a , Gömbös-kormánnyal való 
tárgyalásait"" — , ultimátumnak" tekintik a Szaktanácsnak a szakszervezetek 
, megtisztítására" hozott utasítását. A szakszervezetek védelmében ezért elha- 
tározták, hogy október 22-ére 24 órás politikai tömegsztrájkot, egyidejűleg az 
Oktogon (ma November 7.) térre tömegtüntetést szerveznek. A röpirat hangsú- 
lyozta, hogy a reformista vezetők eddig mindenegységjavaslatot és közös fellépést 
elutasítottak, sőt a szervezők ellen , a legterrorisztikusabb eszközökkel" léptek 
fel. Ennek ellenére ismét készek akcióegység-javaslattal fordulni a szociálde- 
mokrata vezetőkhöz. 

A munkásosztályhoz intézett felhívásban a , rész"-célok mellett ismét meg- 
jelent a nagy feladat, a proletárdiktatúráért, a II. magyar tanácsköztársaságért 
vívandó harc, amelynek , győzelme csak a politikai tömegsztrájk és a fegyveres 
felkelés fegyvereivel vívható ki". Befejezésül mindkét röpirat hangsúlyozta: 
, aki ellensége az akcióegységnek, aki halogatja vagy szabotálja az akcióegység 
megteremtését, az a fasiszta támadást segíti elő. ..""5 


"2 Kommunista, 1934. október. Harcot a tömegsztrájk és pártépítés (újpesti) szabotálói 
ellen.; Uo. A pártépítés opportunista szabotálót. 

s Közli a Kommunista 1934. októberi száma. 

4 1934. október 6-án Peyer Károly, Györki Imre és Mónus Illés Gömbössel tárgyalt. 

5 L.: Kommunista, 1934. október.; PI Archívum. Rpgy. II[/1/1934/X/5325., 
II/1/1934/4290-1. 
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Az általános sztrájk meghirdetése, előkészítésének fázisa egybeesett a Szak- 
szervezeti Tanács Országos Választmányának október 5-i, bér- és szociálpolitikai 
követeléseket magában foglaló határozatával, és október 21-én szocialista agitáci- 
ós hetet hirdető állásfoglalásával. A választmány a munkabérek emelését, a heti 
48 órás munkaidő törvénybe iktatását, az önhibájukon kívül nem dolgozóknak 
munkanélküli-segélyt, és a közelmúltban hozott, a munkásokra hátrányos OTI- 
intézkedéseknek a hatálytalanítását követelte. Az MSZDP vezetői hasonló kö- 
veteléseket fogalmaztak meg a Gömbössel folytatott tárgyalásokon és a meg- 
hirdetett szocialista agitációs hét programjaként is. Ezt követően az egyes szak- 
szervezetek hasonló szellemben tartottak gyűléseket és fogalmazták meg kö- 
veteléseiket. Természetesen a Szaktanács, az MSZDP vezetősége és az egyes 
szakszervezetek is elutasították a KMP által felajánlott akcióegységet és azt 
hangsúlyozták, hogy a javasolt követelésekért az MSZDP-n és a szakszerveze- 
teken belül , fegyelmezetten és egységesen" kell harcolni."" i 

Gold jelentésében maga is kénytelen volt elismerni, hogy a szakszerveze- 
tek vezetői , kisajátították" a kommunisták követeléseit. A szakszervezetek által 
megfogalmazott követelések mögött egyrészt kétségtelenül ott található a nemzet- 
közi és a hazai egységfront-törekvések hatásának semlegesítése, másrészt a tö- 
megnyomás felhasználása a Gömbössel folytatott tárgyalások befolyásolására, va- 
lamint a tömegek megtartása mellett saját politikai szándékaiknak a megfogal- 
mazása is. A hazai kommunista vezetőség ezt egyáltalán nem vette figyelembe, 
akkor hirdette meg az általános politikai sztrájkot a rendszer és a szakszervezeti 
vezetőség ellen, amikor ez utóbbi hasonló követelésekért indított országos akci- 
ót. Gold Géza mindenképpen túlértékelte az egységíront iránti politikai szimpá- 
tiát. A sztrájk kimondásában emellett nyilvánvalóan szerepet játszott egyrészt 
a , bizonyítás", a , mindenáron eredményt akarás" vágya, másrészt annak a fel- 
fogásnak igazolása, hogy a reformista vezetéssel bárminemű egységíront, illetve 
a velük való együttműködés lehetetlen. Ugyancsak erősítette e meggyőződését 
a KMP egész politikájában még meglévő — fentebb jelzett — ellentmondásosság 15. 
Gold és az őt támogatók figyelmen kívül hagyták, hogy a rokonszenv nem azonos 
egy nagyszabású, a legális mozgalom által elutasított politikai megmozdulás vál- 
lalásával. A döntést kétségtelenül némileg befolyásolták a nemzetközi munkás- 
mozgalom - elsősorban az asztúriai fegyveres felkelés — eseményei is. 

A KÜB a hazulról érkezett — sikerrel korántsem biztató — jelentések birto- 
kában, valamint Gold téves információit és önigazoló szándékait megismerve 
október 10-én a sztrájk leállítását követelte. A politikai tömegsztrájk proklamálása 
csak akkor szükséges — szögezte le a KÜB -, ha a Szaktanács , az osztályharcos 
mozgalom elleni támadáshoz a rendőrség segítségét kéri, és meg is kapja". Most 
viszont nincs erről szó. 

A levelet Gold október 11-én kapta kézhez. Ezt követően került sor a buda- 
pesti pártbizottság október 13-i ülésére, illetve az ezt megelőző kerületi és frak- 
cióülésekre, amelyeken a központi téma a szervezőmunka beindítása volt. 
A hangsúly ezeken az egyes szervezetek lelkesedésére, a , bizakodó hangulatra", 
a sztrájkra mozgósító gyűlések előkészületeire, a sztrájk melletti kezdeti állás- 


"6 Népszava, 1934. október 6.; Építőmunkás, 1934. november. 
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foglalásokra helyeződött. Azt is hangoztatták azonban, hogy eddig még , komoly 
munka nincs", a kerületi pártbizottságok , gyatrán vezetik az ügyeket" és csak a 
jövő hét fogja eldönteni: mire vagyunk képesek. Megállapították, hogy eddigi 
erőfeszítéseink , a nagyüzemeknél kevés visszhangra találtak"?. A KÜB sztrájkot 
leállító leveléről viszont e szervek nem kaptak tájékoztatást." Gold október 
14-én - tehát a sztrájk-előkészítésről kapott nagyon is lesújtó testületi ülések után 
— válaszolt a KÜB levelére. Ebben elismerte ugyan, hogy a szervezés , gyengén"? 
folyik, de bízik a BPB-ban és a kommunista frakciókban, valamint a röpiratok 
mozgósító, szervező erejében, a sztrájkkal szemben fellépő kommunisták ellen 
hozott intézkedések hatásosságában. Nem érti tehát a kintiek , kétségeit", 
a sztrájk és a tüntetés leállításának fontolóra vételét. Véleménye szerint október 
22-én legalább 20 000 tüntetőre lehet számítani, s ha az üzemek leállítása sikerül, 
a résztvevők száma elérheti a 40 000-ret is."" 

Közben még egy váratlan esemény történt. A szeptemberi egynapos pécsi 
bányászsztrájk után, október 11-én este 950 bányász nem jött fel a bányából, 
mert a bányavezetőség elutasította a korábbi 804-os bércsökkentés megszünteté- 
sét és a téli segély összegét is 1094-kal mérsékelte. Akik 12-én reggel a bányába 
leszálltak, ugyancsak beszüntették a munkát és éhségsztrájkba kezdtek." A pécsi 
bányászok sztrájkját számos szakmánál szolidaritási akcióval támogatták. Első- 
ként a festők javasolták, hogy a MÉMOSZ szervezetileg vállaljon közösséget a 
pécsiekkel. Szakasits Árpád hajlandó is volt rá és a vezetőségi ülésen a festők által 
15-ére javasolt sztrájkot 16-ára ajánlotta. Peyer Károly és más vezetők azonnal 
Pécsre siettek, hogy a helyszínen meggyőzzék a bányászokat a sztrájk abbaha- 
gyásáról, s ez esetben biztosítsák őket követeléseik teljesítéséről. Sikerült is elérni- 
ük, hogy október 16-án a bányászok beszüntessék a sztrájkot. Kétségtelen, hogy 
Szakasits tudott Peyerék szándékáról és amikor a szolidaritási sztrájk egy nappal 
későbbre halasztását javasolta, az a remény is éltette, hogy addigra a pécsieké 
megszűnik. Elképzelése bevált, és így a MÉMOSZ szolidaritási sztrájkjára már 
nem került sor. A vezetőségi ülésen viszont Szakasits elhatárolta magát az október 
22-i általános sztrájktól. Az előkészületek zavarait látva, október 17-i levelében 
Gold kénytelen volt elismerni, hogy csökkentek a nagyszabásúra tervezett sztrájk 
és tömegtüntetés esélyei. Az akció leállítását azonban ismételten elutasította."" 

Gold a kedvezőtlen előjelek ellenére úgy vélte, hogy az ESZE, a BEB, 
néhány szakmai ellenzéki bizottság, a szakszervezeti bizalmitestület, üzem és 
egy-két nagyüzem sztrájkfelhíváshoz való csatlakozása, és 22-én reggel az üze- 
mek dolgozóinak sztrájkra fölhívó közvetlen mozgósítása sikerre fog vezetni. 
A KÜB most már a sztrájk azonnali leállítását követelte, Gold azonban ezt hatá- 
rozottan elutasította. Október 17-i levelében leszögezte: A , politikai tömeg- 
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sztrájkra a helyzet megérett. . . Erről a kérdésről nem akarok tovább vitatkozni, 
a napokban eldől, kinek volt igaza." Elismerte ugyan, hogy a sztrájk esélyei 
csökkentek, de , ez nem változtat a tömegsztrájk időszerűségének tényén". Gold 
Géza tehát maga mögé állítva a BPB tagjait szembehelyezkedett a KÜB sztrájkot 
megtiltó határozatával. Ilyen ritkán fordult elő a KMP történetében. 

Október 20-án kezdték terjeszteni azt a nagy formátumú, piros nagybetűs 
röpiratot, amelyen a következők olvashatók: , Október 22-én 24 órás tömeg- 
sztrájk, tömegtüntetés az Oktogon téren de. 11 órakor. Minden proletár ott 
legyen! Kommunisták Magyarországi Pártja Budapesti Bizottsága.""! 

1934. október 21-én, a már említett szocialista agitációs hét megnyitásán 
tartott szociáldemokrata gyűléseken a kommunisták sztrájkra szólító röpiratai és 
közbekiáltásai az MSZDP vezetőit, sőt tagjainak nagyobb részét is az akció 
ellen és nem a tömegsztrájkra mozgósította. A reformista vezetők Így mindenütt 
a szocialista hét elleni akciónak minősítették október 22-ét, és élesen, ered- 
ménnyel léptek föl ellene."? 

A KMP által október 22-ére szervezett általános sztrájk lényegében kudarc- 
ba fulladt. Egyedül a nemesfémes szakszervezet tagjai tettek eleget mintegy 
6094-ban a felhívásnak és néhány munkahelyen - építők, bőrösök stb. — kísé- 
relték meg a leállást."? Ugyancsak kudarcot vallott az Oktogon térre meghirde- 
tett tüntetés is. Ennek oka volt az is, hogy a rendőrség lezárta a teret, így csak 
kisebb csoportok tehettek kísérletet a tér megközelítésére, illetve tüntetésre. 
A délelőtti 11-12 órára meghirdetett tüntetésen alig volt , résztvevő", az esti 
órákban már nagyobb számban - Gold szerint mintegy 400 fő részvételével — 
került sor a tüntetésre." 

Október 22-én nyilvánvalóvá vált, hogy Gold , bizonyításra" való erőfeszí- 
tései a , kalandorpolitika" útjára sodorták mindazokat a szervezeteket, amelyek 
sokat tettek a megmozdulás sikeréért. Kiderült az is, hogy a BEB mögött, amely- 
re pedig az akció előkészítésének fontos feladata hárult, s amely az egységfront 
szerveként lépett fel, nincs igazi szervezeti, még kevésbé tömegháttér. Az akciót 
nem támogatták az ESZE által befolyásolt szervezetek sem (hisz az ESZE ez 
időben maga is háttérbe szorult), nem is beszélve a legális szakszervezetekről. 

A sztrájkelőkészületek és még inkább a sikertelenségük nemcsak a KÜB 
és a hazai vezetés között, továbbá a budapesti pártbizottságban, a Budapesti 
Egységbizottságban, az ESZE Központi Tanácsában, hanem a kerületi pártbi- 
zottságok, a kommunista Írakciók körében is ellentéteket váltottak ki. Az egy- 
ségíront-politika során , csak a bürokrácia elleni harcot"? tekintettük feladatunk- 
nak - fogalmazta meg a BEB V. B. egyik tagja az október 29-i ülésen -, és telje- 
sen megfeledkeztünk a programba foglalt követelésekről. Mások az erőviszo- 
nyok mellőzésében, a reálpolitika hiányában látták a kudarc okát." Hasonlóan 
fogalmaztak az ESZE választmányi ülésén is. 
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Az MSZDP vezetősége és a Szaktanács kihasználva a KMP október 22-i 
kudarcát, politikailag igyekezett lejáratni, szervezetileg pedig megtörni az egy- 
ségíront-mozgalmat."" A rendőrség jelentése is hangsúlyozta, hogy október 
22-e jó alkalom a szociáldemokratáknak az egyre erősödő egységírontos törek- 
vések visszaszorítására és a mozgalomból a veszélyes elemek eltávolítására. A je- 
lentés tájékoztat arról a bizalmasan kapott információról, hogy mind az MSZDP 
vezetősége, mind a Szaktanács a történteket jó alkalomnak tartja a szélsőséges 
kommunista elemek eltávolítására, míg a , józanabbakat? a szociáldemokrata 
mozgalom számára akarja megnyerni. A reformista vezetőség szándékait jelen- 
tősen meghatározza - állapította meg a jelentés — a közelgő pártkongresszus, 
amelyen elkerülhetetlen lesz az egységíront kérdésének felvetése. A dokumen- 
tum ehhez még hozzáfűzte, hogy nemcsak a hazai, hanem a külföldi egység- 
frontos törekvések és sikerek is hatással vannak a hazai mozgalomra, azt pedig 
a vezetőknek nehezebb kivédeniük, mint az itthoni ellenzéki megnyilvánuláso- 
kat. Ezért a rendőrség fokozott figyelemmel fogja kísérni az eseményeket."" 

A rendőrségi beavatkozás, amely a Rákosi Mátyás ellen indított közeledő 
újabb per miatt is fokozott éberséget tanúsított minden kommunista akcióval 
szemben, nem is váratott sokáig magára. Konspirációs okok miatt október 29-én 
a rendőrség legtartóztatta Horváth Imrét és Stéger Lajost, a budapesti pártbi- 
zottság két tagját, két nappal később Hoffmann Ottót, a pártapparátus veze- 
tőjét, majd felgöngyölítette az egész központi sajtóapparátust."" Lefogták Hoff- 
mann hozzátartozóit is, összesen 14 főt. Néhány nappal később, a november 
7-i tüntetés miatt a rendőrség 32 embert ismét őrizetbe vett." 

A letartóztatásokat a KMP vezetősége Gold , számlájára" írta, mondván, 
az október 22-i kalandorkodás fellazította a konspirációs fegyelmet és ez okozta 
a súlyos lebukást."" Kétségtelenül történt fegyelemsértés, de a lebukást nem ez, 
hanem Hoffmann Ottó magatartása okozta, aki hosszú szovjetunióbeli távoliét 
után hazaérkezve felkereste családját. A házbeliek közül valaki följelentette és 
a rendőrség figyeltette minden lépését. Hoffmann Ottó október 31-én a gyűjtő- 
fogház emeleti helyiségéből - a rendőrségi jelentés szerint — , a büntetés előrelát- 
ható nagyságától való félelem miatt" kiugrott az ablakon, és a rabkórházban 
belehalt sérüléseibe." A KMP viszont azt írta röpiratában, hogy Hoffmannt 
halálra kínozták és azután dobták ki az ablakon, hogy a gyilkosságot öngyilkos- 
sággal fedezzék." Ma már szinte lehetetlen megállapítani, hogy valójában mi is 
történt. (A lebukás után többször megkísérelték az apparátus helyreállítását, 
folyamatos munkája azonban csak 1935. május elején indult meg.) 

A rendszer következő megtorló lépése a nemesfémipari munkások szakszer- 
vezetének november 20-i bezárása volt. A kommunista vezetés alatt álló mintegy 
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450-—500 főt tömörítő szervezet sikeres nyári bérharca után az egységírontért 
folytatott küzdelem élére állt. Mint ismeretes, ezért már szeptemberben napi- 
rendre került a szervezet felfüggesztése, de akkor ezt sikerült megakadályozni. 
Az október 22-i akcióban való részvételük miatt és más hasonló álláspontot 
képviselő szervezetek (építők, bőrösök, textilesek stb.) megfélemlítése végett ke- 
rült sor a szervezet feloszlatására." A szakszervezetek és az MSZDP vezetősége 
tiltakozott a feloszlatás ellen, egyúttal határozott intézkedéseket léptetett életbe 
a kommunista befolyás alatt álló és az egységfront mellett kiálló szervezetek, 
bizalmitestületek ellen. November közepén a MÉMOSZ vezetősége ismételten 
felszólította a festőszakosztály vezetőségét, hogy mondjon le egységírontos el- 
képzeléseiről,"" és utasítsa vissza az ellenzék újabb ilyen irányú javaslatait, mert 
ez a szövetség , létének tudatos és szándékos veszélyeztetése lenne"."5 Mivel erre 
a festők nem voltak hajlandók, a MÉMOSZ vezetősége feloszlatta a festőszakosz- 
tály vezetőségét. Hasonló okok miatt felfüggesztette és átszervezésre utasította 
a kőművesszakosztály vezetőségét is. Kötelezte a szakosztályokat a kommunista 
vezetők eltávolítására és a szervezetből való kizárásukra, mondván: , a nemesfé- 
mesek feloszlatása önmagában is komoly figyelmeztetés volt arra, hogy te- 
remtsünk rendet"."§ Hasonló intézkedéseket helyeztek kilátásba a bőrösök ci- 
pészszakosztályában is, de itt a kommunista Írakció eleget tett a reformista ve- 
zetők legfőbb követelésének (a szakosztály vezetőségében a kommunista többség 
megszüntetésének), így itt elmaradt a megtorlás. 

A reformista vezetés újabb drasztikus egységfírontellenes fellépését az 
MSZDP kongresszusi előkészületei is indokolták. A vezetőség ugyanis tartott 
attól, hogy a kongresszushoz benyújtott egységíront-javaslatok kedvező fogad- 
tatása gondokat okozhat. Ez a veszély annál is inkább fennállt, mert a Szocialista 
Munkásinternacionálé Végrehajtó Bizottságának novemberi, brüsszeli ülése az 
egységíronttal kapcsolatban szabad kezet adott az egyes országok pártjainak ál- 
lásfoglalásaik kialakításához. Ezek a gondok kétségtelenül fontos szerepet ját- 
szottak abban, hogy az MSZDP vezetősége elnapolta a december 7-ére meghir- 
detett pártkongresszust."? 

Az 1934 őszén történtek új helyzet elé állították a KMP Központi Bizott- 
ságát. Mindenekelőtt fel kellett tárnia a Gold-féle politika káros következménye- 
it, el kellett határolnia magát e hibás politikától, másrészt az új fejlemények 
tükrében ismét foglalkozni kellett az egységíront kérdésével is. 

Az október 22-e kudarcával kapcsolatos felsőszintű értékelés a KÜB vezető- 
je, Huszti Ferenc Kun Bélának küldött október 29-i levelével indult meg. Huszti 
Sebes Pál és Nemes Dezső információja alapján tájékoztatta Kunt október 22-e 
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előzményeiről és következményeiről. Javasolta a központi bizottság összehívá- 
sát, továbbá a budapesti pártbizottság tagjainak (akkor még nem tudták, hogy 
Horváth Imre is lebukott), továbbá Rózsa Richárdnak, Bozsóki Ferencnek, 
Schillinger Lászlónak, Komor Imrének és néhány más vezető kommunista funk- 
cionáriusnak (akiknek illegális neve nem volt feloldható) külföldre hívását a 
problémák tisztázása végett." 

Röviddel Huszti levele után, október 31-én összeült a KMP KB. (A tanács- 
kozásra, amelyre feltehetően Prágában került sor, már kihívták Gold Gézát is.) 
Az ülésen a KB-tagok Golddal folytatott vitájában napirendre kerültek mind- 
azok a kérdések, amelyekben a KÜB és Gold között az elinúlt hónapokban 
nézeteltérések voltak és ezek következményének tekintették október 22-ét." 
A tanácskozást követően készült el egy részletes jelentés a KMP akcióegységért 
folytatott harcáról és ebben a Gold-féle irányítás torzulásairól. A dokumentum 
részletezte azokat a pártban és főleg Gold felfogásában meglévő problémákat, 
amelyek az egységíront magyarországi alkalmazásával kapcsolatosak voltak 
(a legális-illegális párt közötti egységfront lehetősége, a reformista vezetéssel 
való mindennemű kapcsolatteremtés elutasítása). Eszerint az akcióegységet szer- 
vezetileg az ellenzéki mozgalomra szűkítették le: a BEB létrehozásával lénye- 
gében csak , megduplázták", illetve , átkeresztelték" az ESZE-t, s ez alapjában 
nem segítette, hanem , fékezte? az egységírontért folytatott harcot. Az ülés 
megállapította, hogy a történtek egyik fontos tényezője a helyzet hibás elemzése 
volt. Gold Géza és mások is - így a budapesti pártbizottság, sőt egy ideig 
a KÜB is - az akcióegység népszerűségét reális politikai erőként fogták fel és ez 
a , hamis szemlélet" szülte az általános politikai tömegsztrájk meghirdetését. 
A jelentés, majd az ülés és határozata is a Gold által képviselt politika defor- 
málódásának okaként jelölte meg a demokratikus szabadságjogoknak és főleg az 
általános, titkos választójog követelésének elutasítását, ezeknek az akcióegység 
programjában való mellőzését. , Általános sztrájkot vezetni az ellenzék felbom- 
lasztására törekvő Szaktanács ellen, egyidejűleg az egységíront jegyében a szak- 
szervezetek védelméért harcolni a fasiszta támadással szemben, feloldhatatlan 
ellentmondás, súlyos kártevés, az akcióegységérti harc megtorpedózása" — szö- 
gezte le a dokumentum." Figyelmeztetett is egyben, hogy , bármennyire e- 
gyéni indíttatású" is az esemény, nem szabad lebecsülni azt a tényt, hogy a 
pártban meglévő , baloldali nézetek gyűjtő kifejezője volt magas hatványon" . 

Gold Géza november 4-i leveléből tudjuk, hogy Kun indítványára a KÜB 
javasolta a pártból való kizárását. A KÜB azonban november 2-i ülésén még 
lehetségesnek tartotta a vezetőségben maradását és hibáinak ily módon való ki- 
javítását. Ám Kun indítványának megérkezése, Hoffman Ottónak és társainak 
letartóztatása, valamint Hoffman halála után ők is helyeselték a kizárást. Gold 
elismeri levelében, hogy , szektás, baloldali kirakatpolitikájával" ,a KB uta- 
sításaival szembehelyezkedve, rendkívül súlyos következményekkel járó politikát 
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folytatott". , A legkisebb szalmaszálba kapaszkodva", 15 éves párttagságára hi- 
vatkozva mégis kérte, hogy párttag maradhasson. A beadványra november 15-i 
dátummal ráírták, hogy a KB tagjai , fenntartják korábbi álláspontjukat és ellen- 
zik Goldnak a pártmunkába való közvetett bekapcsolódását is"."! 

A KMP KB november 16-án elvtársi levélben ismertette a párttagsággal 
a Gold-ügy fejleményeit, kiemelve, hogy politikája veszélyeztette azokat az 
eredményeket, amelyeket a magyar kommunisták a , Be a szakszervezetbe!" 
jelszó nyomán elértek.?? 

A Kommunista Internacionálé Politikai Bizottsága és Titkársága 1934. no- 
vember 29-i együttes ülésén tárgyalta a KMP helyzetét és Gold Géza ügyét. 
A probléma előadója Kun Béla volt, a vitában magyar részről Gold Géza, Révai 
József, Varga Jenő szólalt fel, a Komintern részéről pedig Knorin, Heckert, 
Roncoli és Manuilszkij. Kun előadásában megismételte az előzőkben már össze- 
foglalt eseményeket. (A vita anyagát nem ismerjük.) A PB és a titkárság közös 
határozata megállapította, hogy 1933 nyarától egy egészséges irányba fejlődő, 
a szakszervezetekben egyre nagyotb befolyással bíró kommunista mozgalom 
eredményeit veszélyeztette és tette kétségessé Gold Géza tevékenysége. Sza- 
botálta a KB , direktíváit", , kalandor és antibolsevista kommandírozó módszere 
a párttagság soraiban zavart okozott". Az október 22-i tömegsztrájk , fiaskója" 
a párt sorainak , dezorganizálásához" és vezető funkcionáriusok lebukásához 
vezetett. 

A határozat joggal marasztalta el súlyosan Gold tevékenységét, ugyanakkor 
nem fordított kellő figyelmet arra, hogy ebben nem kevés része volt annak a bi- 
zonytalanságnak, s az abból fakadó elvi és politikai ellentmondásosságnak, ami a 
nemzetközi kommunista mozgalomban 5 főleg a magyar pártban a reformizmus, a 
szociáldemokrácia, valamint az egységíront kérdésében volt. Nem hagyható az 
sem figyelmen kívül, hogy Gömbös politikai törekvéseiben, illetve a szociál- 
demokraták , alkalmazkodó készségében" ez a legellentmondásosabb időszak. 
Végül, de nem utolsósorban a kommunisták tekintélyes része is változatlanul 
helyeselte a reformista vezetés megbélyegzését, nehezen adta fel a szociálfasiz- 
mus propagandáját. Mindezek a tényezők együttesen kedveztek a Gold-féle el- 
képzelésnek, s ami talán a legdöntőbb: nem annyira a politikai szándéknak, mint 
a megvalósítás lehetőségének mondtak, ha késve is nemet. 

Az együttes ülés megállapította továbbá, hogy aa MSZDP és a szakszer- 
vezetek vezetői a hibás politika teremtette helyzetet kihasználva felléptek 
a KMP vezette egységfront-mozgalom ellen. Igyekeztek meggyőzni a szervezett 
dolgozókat, hogy a demokráciáért és az életszínvonal javításáért ők vezetik a 
tényleges tömegharcot. Az ellenzék által elért eredményeket igyekeztek a maguk 
javára kamatoztatni, mégpedig úgy, hogy közben az ellenzék vezetőit támadva 
megfosszák őket a szakszervezetekben viselt funkcióiktól, a kommunistákat pe- 
dig kizárják a szakszervezetekből. Ez is részben a , kalandorpolitika" következmé- 
nye. A KB Goldot , szisztematikus pártellenes tevékenységéért... kizárta a 


": To. 2/184. 6. e. 
"5 TJo. 1/184. ő. e. 
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pártból" - olvasható a dokumentumban. A döntést a titkárság, majd a Nemzet- 
közi Ellenőrző Bizottság jóváhagyta." 

Az ülés résztvevői a továbbiakban megfogalmazták a KMP előtt álló legfőbb 
feladatokat. Elsőként leszögezték, hogy a legfontosabb a hibás politikának 
és minden következményének a likvidálása. E káros politika felszámolására a saj- 
tóban, röpiratokon, gyűléseken, a pártélet minden területén tömegkampányt kell 
indítani. Ugyanakkor fel kel! lépni a kommunisták soraiban változatlanul meg- 
lévő, sőt a Szaktanács legújabb retorziói miatt növekvő , bürokrácia-ellenes" 
felfogással, le kell számolni a , bürokratákkal nem kötünk egységírontot" , Gold 
által" hirdetett hangulattal. Továbbra is központi feladat a , Be a szakszervezet- 
be!" politika gyakorlati érvényesítése, a fasiszta támadókkal szemben a szakszer- 
vezetek védelme és osztályharcos jellegük erősítése. A határozat viszont válto- 
zatlanul szükségesnek tartotta a szakszervezetek védelmére az általános politikai 
sztrájk propagálását és betiltás veszélye esetén az alkalmazását. 

A határozat hangsúlyozta azt is, hogy harcolni kell a reformista vezetőség 
megalkuvó politikája ellen. Le kell leplezni a Szaktanácsnak a kormánnyal foly- 
tatott egyezkedő tárgyalásait és az MSZDP-nek a polgári és a legitimista csopor- 
tokkal történő kapcsolatkeresését, együttműködési szándékát. 

A dokumentum néhány újszerű és fontos megállapítást is tartalmazott. 
Közülük is talán a legjelentősebb, hogy a korábbiakkal ellentétben az egység- 
frontért vívott küzdelem részének tekinti az MSZDP szervezeteiben és a szo- 
ciáldemokrata ifjúsági csoportokban végzendő munkát. Szerinte így elérhető, 
hogy a párt az egységíronttal szimpatizáló szociáldemokrata tömegek útján gya- 
koroljon nyomást a reformista vezetőkre, főleg a középfunkcionáriusokra az 
akcióegység vállalása érdekében. A határozat ugyanakkor továbbra is döntőnek 
tartotta, hogy a KMP, az ESZE és szervezeteik minden alkalmat kihasználva 
egységfíront-javaslatokkal és -ajánlatokkal bombázzák a reformista szervezete- 
ket. Viszont külön hangsúlyozták, a pártnak az eddigieknél sokkal nagyobb gon- 
dot kell fordítania arra, hogy tagjai számára tisztázza az akcióegységgel kapcsola- 
tos elvi és politikai problémákat. 

A feladatok között szerepelt még a pártorganizációt, -sajtót és -apparátust 
ért súlyos veszteségek felszámolása, az eddig főleg a fővárosra és környékére 
korlátozott szervezési munka kiterjesztése, a falusi párt- és szervezőmunka fel- 
újítása és meggyorsítása." 

A határozat valójában szakszervezeti vonalon jórészt a Gold-féle politika 
előtti időszakhoz való visszatérést, míg szociáldemokrata vonatkozásban több 
pozitív megoldást szorgalmazott, ami kétségtelenül jelentős előrelépés volt ok- 
tóber 22-éhez képest. Viszont a dokumentumban még nem érződött igazán az 


"5 A Nemzetközi Ellenőrző Bizottság 1934. december 10-én ülésezett (PI Archívum. 
500. f. 2/438. ő. e.), döntése ellen a Komintern PB-hez Gold december 23-án beadványt 
nyújtott be, elismerve súlyos hibáit, kérte, hogy a pártban bizonyíthassa azok kijavítását. 
(Uo. 1/1562. ő. e.) A döntés azonban hatályos volt, bár Kun Béla, aki, mint láttuk elsőként 
szorgalmazta a kizárást, később maga is túlzottnak tartotta a döntést és elérte, hogy a kizárást 
csak egy évre szabják ki. (Uo. 2/438. 6. e.) Gold Géza azonban a történtek után végleg 
kiszakadt a KMP munkájából, később pedig a törvénytelenség áldozata lett. 

"4 PI Archívum. 500. f. 4/13., 2/824., 2/638. 6. e. 
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a változás, ami a nemzetközi kommunista mozgalom élenjáró osztagainak poli- 
tikáját jellemezte. Az MSZDP-hez és a szakszervezetekhez való kapcsolatban 
sürgetett előrelépés egyik akadálya továbbra is az volt, hogy figyelmen kívül 
hagyta a magyar munkásmozgalom sajátosságait és változatlanul első helyen 
szorgalmazta a hazai körülmények között aligha alkalmazható akcióegység-aján- 
latokat. Mindezt annak ellenére tette, hogy korábban már többször is felmerült 
a legális és illegális szervezetek között az akcióegység alkalmazásának kérdése. 
A Gold-féle politika kiindulópontja is ennek a félreértelmezett, hibás változata 
volt. A határozat így a , kalandorság" leküzdésére ugyan alkalmas volt, de nem 
tudott igazi lendületet adni a KMP akcióegység-politikájának. 

Október 22-e tanulságai egy sor kérdésben, főleg a gyakorlati munkában 
mégis olyan felülvizsgálatra késztették a pártot, amely — ha csak néhány részte- 
rületen is — a , Be a szakszervezetekbe!" politika meghaladását eredményezte. 
A szociáldemokratákra vonatkozóan bár még bátortalan, de új megállapításokat is 
észlelhettünk. Az október 31-i KB-ülésen Huszti úgy fogalmazott, hogy Ma- 
gyarországon is van (mégpedig idézőjel nélküli) baloldal, amire korábban Kun- 
nál is találunk utalást, és nekünk keresni kell velük a kapcsolatot, rájuk kell 
építenünk egységíront-politikánkat." 

Felmerült a pártfegyelem túlzott merevségének felülvizsgálata. Révai József 
írta a vezetőség számára éppen október 22-ét értékelő írásában, hogy a pártfe- 
gyelem merevsége miatt október 22-én , úgy törtünk össze, mint a porcelán- 
figurák?."§ Önkritikus, előremutató gondolatokat fogalmazott meg a közpon- 
ti bizottságnak a konkrét feladatokat taglaló levele is. 

Az egységíront-politika tőlünk a jövőben igen nagy rugalmasságot követel 
— olvasható a decemberben kelt levélben, mert , mi egy kicsit belemerevedtünk 
a tegnapi szituációba és hajlamosak vagyunk a mai nap problémáít a tegnap esz- 
közeivel megoldani. Ez pedig a politikában nem megy.""" A módszerváltozás, 
az alkalmazkodóképesség fontos jele volt a KB-levél azon javaslata, hogy a jövő- 
ben az MSZDP-nek tett egységajánlat során kerüljük a nyilvánosságot, igye- 
kezzünk velük -— egy vagy több személlyel - , érdemleges" tárgyaláson tisztázni 
a lehetőségeket, és , a dolgokat diszkréten", szigorúan bizalmasan kezeljük. 

A Gold-féle politika kijavítása során felmerült új, előremutató lépések, ha 
a kívánalmaknál lassabban is, de éreztették hatásukat a KMP munkájában 1935 
első felében. A Komintern VII. kongresszusának előkészületei, maga a kong- 
resszus, valamint határozatai — bár magyar vonatkozásban nem voltak problé- 
mamentesek — nemcsak az útkeresést gyorsították, hanem a KMP politikájá- 
ban a fordulatot is megteremtették. 


"5 To. 1/176. ő. e. 

"s To. 2/536. ő. e. - E munka alapján készült Révai cikke, amely a Sarló és Kalapács 
1935. február 15-i számában jelent meg , Kalandorpolitika? címmel. Ebben írta Révai: , A párt 
szervezeteinek, funkcionáriusainak egész sora ellenszegült ennek a kalandorpolitikának. Különö- 
sen az újpesti kerületi bizottság szállt szembe Fenyvessel [Gold Gézával - P. I.]. Fenyves erre 
kijelentette —- a KB nevét bitorolva -, hogy a párt alsó szerveinek egyetlen kötelessége van: 
végrehajtani a felülről jövő utasításokat, az utasítások helyessége vagy helytelensége fölött 
nem szabad vitatkozniok.? 

" To. 2/438. 6. e. 
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ILLÉNYI DOMONKOS 
A NEOLIBERÁLIS ELVEK ÉS A SZABADDEMOKRATA 
POLITIKAI GYAKORLAT AZ NSZK-BAN 


A fasiszta Németország hadereje, politikai rendszere, állama 1945. május 8-án 
szétesett az antifasiszta hatalmak győzelme következtében. Négy megszállási 
övezetében a potsdami határozatoknak megfelelően lefegyverezték a náci had- 
sereg maradékát, beszüntették a nemzetiszocialista párt és szervezetei működé- 
sét, lebontották, illetve korlátozták a monopolista szervezetek gazdasági tevé- 
kenységét és támogatták az országrészek demokratizálását. Németország 1948- 
49-ig elvileg megőrizte politikai egységét, a gyakorlatban azonban az övezetek 
tartós fennmaradása, a megszálló hatalmaknak a társadalmi rendszerek, a poli- 
tikai stratégia különbözőségeiből adódó növekvő ellentétei először a nyugati öve- 
zetek gazdasági és politikai egységének megteremtéséhez, az NSZK létrehozá- 
sához, majd ugyancsak 1949-ben az NDK megalakulásához vezettek. 

K. Adenauer (1949-1963), L. Erhard (1963-1966) kormányai, a K. Kiesin- 
ger (1966—-1969) irányította , nagy koalíció", majd a szociáldemokrata vezetésű 
,skis koalíció" (1969-1982) szilárdította meg, építette ki és fejlesztette tovább 
azt a polgári demokratikus rendszert, amelyben a konzervatív és liberális párt- 
állásúak, szociáldemokraták és végül - 1969 után - az utóbbiaktól balra álló irány- 
zatok hívei is helyet találtak. A rendszer főként gazdasági eredményeivel járult 
hozzá a bel- és külpolitika megszilárdításához: viszonylag magas életszínvonalat 
és polgári demokratikus szabadságjogokat igyekezett biztosítani állampolgárai- 
nak. A stabilizáció, a gazdasági eredmények azokkal az újliberális gazdasági el- 
vekkel kapcsolódtak össze, amelyek az újjáépülő gazdaság szerkezetét eredmé- 
nyesen befolyásolták és hatékony rendszerkonzerváló irányzatnak bizonyultak. 

A tanulmány az újliberális elveket kívánja szembesíteni azzal a politikai 
gyakorlattal, amelyet az újliberális párt (FDP) hivatalosan képviselt, de a na- 
gyobb tömegbázissal, tekintéllyel és főként hatalommal rendelkező uniópártok is 
jórészt magukénak vallottak. 


A NEOLIBERÁLIS ELVEK TARTALMA 
ÉS ÉRVÉNYESÍTÉSE AZ NSZK TÁRSADALMI, 
POLITIKAI ÉS GAZDASÁGI ADOTTSÁGAI KÖZÖTT 


Az 1945 utáni Németország nyugati tartományaiban az állami beavatkozás tör- 
ténete alapvetően három periódust fog át. Az első a háború befejezésétől az 1960- 
as évek elejéig tart: magában foglalja az 1950-es évek közepéig tartó, az alkot- 
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mányban és a jogban lefektetett gazdasági rendet érintő gazdaságpolitikai vitá- 
kat, amikor a megújított, újliberálisnak nevezett piacgazdaság gazdaságelméleti 
felfogása , erős, majdnem vezető befolyást élvezett"?.! Az új évtized elejére az 
alapvetően piacgazdasági rendszerű gyakorlat és a decentralizált gazdaságba 
való állami beavatkozás elve vált meghatározóvá.? 

A második fázisban, az 1960-as évek végéig — konkrét szubvenciós meg- 
bízások és a termékstruktúra átalakításának támogatása formájában — erősödött 
az állami beavatkozás. 

Végül a harmadik korszakot a szociálliberális koalíció , szociális intervenció- 
ja", a bűvös , háromszög": a termékvolumen állandó növelése, a foglalkoztatási 
gondok csökkentése, a stabilitás biztosítása jellemzi, amelyhez a tervelemek be- 
vonásával, az állam nélküli gazdaság elvének feladásával az állam átfogó irányí- 
tása szolgáltatott feltételeket." 

Az újliberalizmus mindegyik periódushoz alkalmazkodott, mert lételeme 
a kompromisszum. A magántulajdon védelme, működtetése több politikai irány- 
zat sztereotípiája volt, így az újliberalizmust hirdető szabaddemokraták (FDP) 
mindig tudtak , közös alapot" teremteni a nagy pártokkal. Az állammal, társa- 
dalommal kapcsolatos koncepciójuk annyira általánosnak tűnik, hogy minden 
parlamenti párt átvehette elveiket és saját adottságaira alkalmazhatta. Dr. Schü- 
fer, az FDP elnökhelyettese az állam és társadalom viszonyát a következőképpen 
jellemezte: , A megújult liberalizmus az államban a polgári rend eszközét látja, 
hogy az egyén szabadságát a politikai, gazdasági és társadalmi túlerő kényszerétől 
megóvja." 

Észlelhetővé válik a szabadság- és állameszme megváltozása az eredeti libe- 
rális elvekhez képest. Az állam a szabaddemokraták értelmezésében már egy 
elért állapot őrzője. Mit kíván konzerválni ? Mindenekelőtt a polgári rendet, a 
magántulajdont és az egyén szabadságát , a társadalmi túlerő", a radikális mun- 
kásság ellenében. Minden társadalmi jó vagy rossz azzal méretik, hogy mennyi- 
ben szolgálja a polgári rendet. , Minden demokrácia alapja Németországban - 
jelentette ki előadásában K. G. Pfleiderer — a Kelethez való viszonyban rejlik, 
a nemzeti és a társadalmi, a szellemi és mindenekelőtt a gyakorlati vitákban a né- 
pi demokráciákkal és a mögöttük álló Szovjetunióval. A válasz azonban arra a 
kérdésre, mi a jó vagy mi a rossz egy államban, és milyen változtatást szeret- 
nénk, aszerint méretik, hogy erősíti vagy gyengíti a rendszert. . ." 

A népi kongresszus mozgalmat, a kommunistáknak a hidegháború korsza- 
kában folytatott tevékenységét elutasították a neoliberális politikusok; bolse- 
vizmusnak tekintették a haladó mozgalmakat. A bolsevizmust megállító falként 
kívánták az NSZK határvonalait kiépíteni, és ebbe a folyamatba még a hagyo- 


: Die staatliche Einwirkung auf die Wirtschaft. Wirtschaftrechtliche Aufsátze 1946-1970. 
München, 1970. 

3 Vo.: H. Huber: Das Staatsrecht des Interventionismus. Zeitschrift Schweiz, 1951. 
Recht NF 70. 173. o.; Scheuner und Schule. Die Staatliche Intervention im Bereich der 
Wirtschaft. VVDSIRL 11 (1954) 1. o. 

:! g. H. Kaiser: Planung. 1-4. k. 1965-1970. München, 1970. 

§ Freie Demokratische Korrespondenz, 1953. április 1. 

" K. G. Pfleiderer: Politik für Deutschland. Stuttgart, 1961. 51. o. 


mányokkal rendelkező, az ország demokratizálásában részt vevő kommunista 
párt (KPD) legalitása sem fért bele. Az FDP vitatta a szakszervezeti mozgalom 
létjogosultságát is, de elfogadva a gazdaságba való belesimulásának szükségessé- 
gét, fontosnak tartotta depolitizálását." 

A tőkés érdekek nyílt vállalása a párt gyakorlati politikájának is fontos ele- 
mévé vált. Kísérleteztek saját munkásegyesületek létrehozásával is, de a neo- 
liberális program rugalmassága ellenére sem volt bázisalakító hatású. Megkísé- 
reltek FDP-tagokat bevinni az üzemi tanácstagok közé a neoliberális célok pro- 
pagálására. Megpróbálták az osztálybéke gondolatát, a depolitizáltságot mint 
a manipulációtól függés felszámolásának eszközét meggyökereztetni. A keresz- 
ténydemokrata Unio (CDU) azonban sokkal hatékonyabban tömörítette a mani- 
pulálható munkásokat. A vallásosságnak mint kohéziós tényezőnek a CDU 
csak közvetett szerepet szánt ebben, inkább a régi erkölcsi értékek megtartását 
és a szocialisztikus tanoktól való tüntető elkülönülést sugalmazta. Az FDP 
centruma és jobbszárnya 1968-ig a munkaadók érdekeit még a CDU-nál is 
nyíltabban képviselte, ebből adódott, hogy a , középosztály" felső rétegei, me- 
nedzserek, szabad foglalkozásúak képezték a párt tömegbázisát. Ezért utasította 
el J. Evan, a Katolikus Munkásmozgalom (Katolische Arbeiterbewegung) ve- 
zetője 1951 novemberében az FDP , terjeszkedési" kísérleteit." 

Az 1940-es évek végén az újliberális párt még a H. J. Laski, az újlibera- 
lizmus egyik legismertebb angol szakértője által körülírt, alapvetően a közép- 
osztályt képviselő politika híve volt, és helyet követelt a , nap alatt" a társadalmi 
békét és egyensúlyt képviselő csoportoknak." Ugyanakkor Laski maga is felis- 
merte, hogy a neoliberális eszmék a , tőkecsinálás "-t ösztönözték, amelyet hu- 
manitással törvényesítettek maguk és a tulajdont működtetők számára anélkül, 
hogy észlelték vagy észlelni akarták volna, kit segítenek a valóságban." 

Éppen a monopóliumok erősödése miatt szépítette az FDP a középosztály- 
ra alapozott, de alapvetőn a vállalkozókat, a , termelőket" támogató politikáját; 
a korábbi szakszervezet-ellenes platformot egy időre a kiegyezés semlegesítette, 
és a beleszólási jog korlátozott érvényesítését a közös felelősségvállalás óliberális 
elvében oldotta fel. , Az FDP a nagyüzemekben érvényesülő gazdasági demok- 
rácia biztosítására a munkásképviseletek beleszólási jogát . . . megengedhetőnek 
tartja. A vezető szernélyek üzemi felelősségét [ti. hatalmát — I. D.] belső és külső 
tényezők nem idegeníthetik el, minden jognak kötelesség felel meg. A szabad- 
sággal való visszaélés az üzemekben és az államban is diktatúrához vezet. Sem 


, Nem akarunk mást - mondta F. Blücher, az FDP elnöke a negyedik kongresszuson -, 
mint hogy az üzem fejlesztésében a személyes részvétel a vállalat hasznára váljék, és ezt ne 
zavarja meg az, hogy a vállalkozó és munkatársai közé egy harmadik idegen érdekű tényezőt 
csempésznek be.? - F. Blücher: Der politische Standart und die Ziele der FDP. Rede von 
dem Vierten Ordentlichen Bundesparteitag der FDP am 20. November 1952. Bad Ems, 28. o. 

" A Katolikus Munkásmozgalom az FDP ... szakszervezet-alapítási kísérleteit eluta- 
sítja... Az FDP, amely majdnem kizárólag a munkaadók érdekeit képviseli, a legkevésbé 
alkalmas munkásszakszervezetek létrehozására. A katolikus munkásság is elutasítja . . . a vállalko- 
zói pénzen alapított független szakszervezetek támogatását." - Schwábische Rundschau 
(Stuttgart), 1951. 11. sz. 

" H. 9. Laskit: The Rise of Liberalism. London, 1936. 258. o. 

" ÚUo. 264. o. 
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altruizmus, sem hatalomvágy nem lehet a munkásméltóság alapja, csak a jog. """ 
A jogokhoz tartozott az ún. üzemi alkotmányról szóló törvény. Ezt az FDP 
a többi nagyobb párttal együtt fogadta el, , amely szerint a vállalkozónak az 
üzem feladatairól, céljairól, szükségleteiről, nehézségeiről rendszeresen tájé- 
koztatnia kell munkatársait. Szükséges, hogy ezúton. . . nagyobb teljesítmény- 
hez, anyagmegtakarításhoz, többlethez jussunk, mégpedig a vállalkozó és a mun- 
kás együttműködése alapján."" 

Az együttműködés, később a szolidaritás az FDP gazdasági-politikai kon- 
cepciójának egyik legfontosabb eleme, amelyet a szociáldemokrata párttól 
(SPD) a CDU-ig a Keresztényszociális Unióig (CSU) minden nagy párt a ter- 
melésnövelés fontos elvi tényezőjének tekintett. A jogállamiság politikai tartal- 
mát szintén a politikai neoliberalizmus tette a pluralista értékekkel egyenlővé, 
amely a racionalizmusból, a kartezianizmusból táplálkozott és semleges, érték- 
szegény és az ideológiák fölött álló technológia mítoszát hirdette mint mérték- 
adó , elméletet". Inkább a múlt értékeit mozgósította a problémamegoldás he- 
lyett; előnyben részesítette az érzelmi mozzanatokat, az előítéleteket. Az FDP 
mint a neoliberális politika egyik pártja bizonyos elemeket, következtetéseket 
vett át a szocializmusból és a kapitalizmusból is, de a két rendszer közötti elmé- 
leti vitába nem mélyedt bele. Érvelése során az állandó liberális értékekre hivat- 
kozott. A legfőbb alapérték az egyéniség, amely az , emberi"? mozzanatát emeli 
ki az egyén és társadalom összefüggéséből. Vagy a társadalmi, vagy az egyéni 
érdek érvényesül a döntésben, a politikai neoliberalizmus a kettő között csak 
ritkán talál modus vivendit. Míg a szocializmus a társadalomhoz köti az embert, 
mint önálló mozgási energiával alig rendelkezőt, addig az egyéniség mérsékli, sőt 
oldja a kötöttséget. Az individualizmus maga a társadalmi együttélés elemeként 
fogalmazódik meg és az együttélés lehetőségét a szabadság és annak tartalma, az 
aktivitás teremti meg. A kérdés azonban az, hogy valóságos vagy elképzelt célok 
megvalósítására irányul-e az emberi tevékenység, amelynek célja a gazdasági 
szabadság, a konjunktúra és a jólét elérése.!? Az értelmezés kevés új mozzanatot 
tartalmaz, amelyből talán a , mitől és a , mire"? való szabadság bontható ki. 
A formális döntésre való szabadságban anyagi érték és érdek is szerepet kap, 
de ez a szabadság éppen az ipari társadalomban olyan mértékben korlátozódik, 
amilyen mértékben a döntések a látszólag semleges intézményektől függenek. 

Az ipari társadalom mozgékonysága a neoliberalizmus szerint döntően attól 
függ, hogy mennyire sikerül a döntési mechanizmusba bevonni az érdekelteket, 
illetve hogy az egyének képesek-e a kritikus pillanatban a hagyományos erkölcsi 
értékeket úgy felhasználni, hogy azok új értéktartalmak forrásaivá váljanak. A 
formális szabadságjogok esélyekként jelennek meg, amelyek az anyagi értékek 
szerzését is magukban foglalják. Éppen ez az, ami az újliberalizmust minden 


19 H. H. Zímdahl: Wirtschaftssysteme und Parteiprogramme. Baden-Baden-Frankfurt/ 
Main, 1955. 53. o. 

un F. Blücher id. mű, 27. o. 

4 Vö.: Szőnyet Tibor: Néhány további megjegyzés a konjunktúraelmélethez. Közgaz- 
dasági Szemle, 1982. 5. sz. (Kardos Tamás cikkére — Közgazdasági Szemle, 1981. 10. sz. 
adott válasz.) 
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nem marxista és nem szélsőjobboldali politikai áramlat számára elfogadhatóvá 
tette. 

Az individualizmus és szabadság-elv mellett a toleranciát (a társadalom 
tűrőképességét) jelöli meg , alapértékként" az újliberális szokásrend. Értelmezése 
szerint nem a közönyösség vagy a semlegesség fejeződik ki benne, hanem a tuda- 
tos, szándékos alternatíva-gazdagság, amely nyílttá teszi a társadalmat. A tole- 
rancia lényege a kísérletezés és tévedés (, trial and error") lehetőségének bizto- 
sítása, hogy ezzel politikai érvényhez jusson, bizonyíthasson a legnagyobb érték, 
érdem és kiválóság (a , value and worth"), a zártság és ezzel a társadalmi folyama- 
tok megmerevedésének feloldása. De ebben is megvan a formalitás eleme. A neo- 
liberális tolerancia ugyanis a többséget nem igazságkritériumként, hanem érvé- 
nyességkritériumként fogja fel. A , megegyezésre? épülő pluralista politikai 
rendszerben senki sincs arra kötelezve, hogy a többségi véleményt elfogadja, 
hanem csak a polgárok aktív politikai mozgásának végeredményeként, mint a 
lehetőségek egyikét magáévá teheti vagy elutasíthatja, javaslatot tehet lényegi 
vagy formális módosításra. Ezért a többségi pozíció az alapjogokra épül és ön- 
magát is erre korlátozza. Nem lehet olyan többség, amely az alapelveket semmi- 
be veszi. A kisebbség léte, az eltérő vélemény engedélyezése a neoliberalizmus 
szabadságértelmezésének legfontosabb eleme. 

A humanitás alapelvét erkölcsi és gyakorlati értelemben tette magáévá a neo- 
liberális FDP. A modern társadalomépítés alapeleme az ember alkotáshoz való. 
joga, (, Kreatürlichkeit") a termelt természet (—a társadalom) és a természet 
humanizálása. Ebbe belefér a Keynes nevéhez fűződő gazdaságpolitika is, amely 
az értékpapírjaikból, szelvényeikből élők ellen irányul. A befektetések érdekében 
követel kreativitást a tulajdonosoktól; a befektetések munkaalkalmakat terem- 
tenek, növekszik a fogyasztók tábora és vásárlóereje, amely a gazdasági vérkerin- 
gést serkenti, lehetővé teszi a munkavállaló és a tőkés alkotóerejének elméleti 
megalapozását. 

A , Kreatürlichkeit"? elvében a gyámkodástól való felszabadítás igénye és az 
, önrendelkezés"? perspektívája fejeződik ki anélkül, hogy ennek korlátai tény- 
leges társadalmi-gazdasági béklyóként megfogalmazódnának. A neoliberalizmus. 
jövőképe nem befejezett, csupán a lehetséges megoldások sokféleségére hívja 
fel a figyelmet. 

Az újliberalizmus a társadalmat tehát elismert elvek alapján szerveződött 
, Szabad" egyének társulásának tekinti. Az állam pedig ennek az együttélésnek 
a politikai formája. Az állam nem üres fogalmi hipotézis, de nem is olyan dön- 
tőbíró, amely távol tartja magát a társadalmi zavaroktól. Az állam feladata 
a kiegyenlítés és a gazdasági rend politikai kereteinek védelme. Ebben a kettősség- 
ben, amely majd az újkonzervatív felfogásban játszik szerepet, elvileg az állam 
lényegének elsikkasztása érhető tetten. 

Mint ismeretes, jogfilozófiájában Hegel megalapozta a , szükségletek 
rendszereként" meghatározott társadalom és , az erkölcsi igazságosság valósága- 
ként" értelmezett állam közötti dualizmust. Ebben a kettősségben az újkonzer- 
vatív politikai gondolkodás szabad utat talált magának. A neoliberalizmus ezt 
úgy igyekezett feloldani, hogy a társadalmat a hatalmi igény ésszerűsítéseként 
értelmezte és az állam újkonzervatív felfogásával szemben az államot az ember 1 


szükségletek kielégítését szervező társadalom politikai szervezetének tekintette. 
A neoliberalizmusnak az állam alkotmányos berendezkedéséért folytatott hagyo- 
mányos küzdelmében lényegében a fölszabadító elem a központi kérdés, miköz- 
ben erőfeszítései a formális elvekre, az egyenlőségre stb. irányulnak. A követel- 
mény annyiban és addig volt reális, amennyiben az egyenlőtlenség, az arisztok- 
ratikus hatalmi gyakorlat a jogtalan kiváltságok alapját képezte. A jogállam kö- 
vetelése forradalmi tett volt, de annak létrejötte után kiderült, hogy a formális, 
jogi pozíciókból adódó egyenlőség nemcsak az egyén természetes szükségleteivel 
és anyagi egyenlőtlenséggel kötődik össze, hanem az állam a társadalmi egyen- 
lőség rovására individuális kiváltságokat is átmentett, sőt újakat konzervált. 

A társadalmi egyenlőtlenség ellentmondását a neoliberalizmus állampolgári 
egyenlőséggel kísérelte meg igazolni. Ennek az egyenlőségnek felelt meg az 
üzemgazdasági gyakorlatban a partnerségi koncepció, amelynek háttere — értel- 
mezésem szerint — az anyagi és társadalmi igényeknek üzemgazdasági feltételek- 
kel való összekapcsolása. , Az együttműködést az üzemben dolgozók alakítják 
ki az egyenlőség alapján. Ezzel válik lehetővé az önrendelkezés és felelősségvál- 
lalás. Az FDP azonban csak olyan partnerséget támogat, amely a legfőbb állam- 
polgári érdeket szolgálja. "!" Az ellentmondás az, hogy csak olyan választmány 
állhat a teljesítménynövelés, a teljesítményelv szolgálatában, amely nem a vállal- 
kozó ellenfele. 

A front tehát nem ellentétes érdekű és ellentétes osztályhoz tartozó emberek 
között húzódik, hanem a teljesítményelvet a , közjó" legfőbb elveként tagadók 
és elfogadók között. A teljesítményelv a teljes foglalkoztatottság, a termelésnöve- 
kedés és a politikai stabilitás , bűvös háromszögének" tartópillére, egyszerre 
gazdasági és társadalmi tényező, amely a megtakarítást, a tőkemozgást, a hitel- 
és szociálpolitikát és ezzel az állampolgár létét, társadalmi közérzetét, sőt politi- 
kai aktivitását is befolyásolja — az alkalmazkodás, a helyeslés, esetleg azonosulás 
irányában. , Fontos - írja Zimdabhl -, hogy a segélyt állampolitikai okokból és 
nem elsősorban gazdasági megfontolásokból kell nyújtani." Ezzel a neolibera- 
lizmus politikai koncepciójának a keynesi gondolattól eltérő vonására, a szociál- 
politikai indíttatású, közvetlen politikai haszonnal számoló segélypolitika stabili- 
záló szerepére utal Zimdabhl. 

A stabilizálás - a FDP értelmezése szerint — a tényleges társadalmi-gazda- 
sági trenddel ellentétes folyamat erősítését jelentette, a középosztályosodást, a 
deproletarizálódást. Ennek az a felfogás volt az alapja, hogy a társadalmi és po- 
litikai forradalom szubjektív tényezőinek hiánya magának e forradalomnak a ki- 
küszöbölését is jelenti a jóléti társadalomból. , Az FDP ezért minden olyan in- 
tézkedést támogat - fogalmazódik meg a gazdasági programban -, amely... 
a középosztályt társadalmi jelentőségének megfelelően megtartja és fejleszti. 
Az emberi munka növekvő termelékenysége és a növekvő jövedelmek nyomán 
a munkásság mind nagyobb csoportjai emelkednek fel a középrétegbe. Közép- 
osztályhoz való tartozásuk azonban nem csupán életszínvonaluk, hanem kultu- 


15 TVirtschaftsprogramm der FDP, verabschiedet vom Bundesparteitag in Lübeck am 
28. 7. 1953. 12. o. 
M H. H. Zímdahl id. mű, 49.o. 


rális felemelkedésük függvénye is, amelyet viszont messzemenően befolyásol 
üzemük emberi légköre." 

A kérdés az, hogy a középrétegesedés az egész munkásságra vonatkozik-e 
vagy csupán egy rétegére. A választ természetesen nem találjuk sem az FDP 
programjaiban, sem vezetőinek nyilatkozataiban. Inkább a vágyak, mint a va- 
lóságból származó következtetések képezik a neoliberális gondolatok tartalmát, 
illetve olyan általánosítások, amelyek vélt és nem bizonyított tételekből táplál- 
koznak. A CDU vádjaival szemben fogalmazták meg a középosztály melletti 
kiállást igazoló nyilatkozatokat. Az FDP harmadik (1951. szeptember 18-23.) 
kongresszusán a középpontba került az a kérdés, hogy az FDP a vállalkozók 
vagy a középosztály pártja-e ?!§ A déli tartományok szabaddemokratái a közép- 
pártiság mellett álltak ki, megtestesítve a közép- és gazdagparasztok, kisiparosok, 
ház- és földtulajdonosok érdekeit. Az FDP szellemi exkluzivitását föladva, 
antiklerikalizmusával, modern kultúrpolitikájával, antiföderális modern állam- 
elméletével, esetenként szakszervezeteket helyettesítő szociális érdekvédelmével 
az SPD után a második legnagyobb párt lehetett volna. Szociális és nemzeti nyo- 
matékú , nyugati humanizmust", , világnézeti toleranciát? és , liberális keresz- 
ténységet" hirdető kultúrpolitikája új erőket kapcsolhatott volna a párthoz. 

Az , egyazon polgári kultúra" a CDU-hoz való tartozást sem zárta ki, de 
az uniópártok nagyobb rugalmassága, a tömegpárti igények kielégítésére tett ko- 
rábbi erőfeszítése, az FDP bevonása az uniókormányokba, a népszerűtlenebb 
CDU-CSU-intézkedések munkamegosztásos alapon történő támogatása, sőt át- 
vállalása a CDU-nak teremtettek nagyobb politikai mozgásteret. Így pl. M. 
Euler (FDP) az Adenauer-kormányból való kilépéssel fenyegetőzött, ha a bele- 
szólási jogot kibővítik az üzemekben; az FDP elnökhelyettese, H. A. von Rechen- 
berg a CDU-val való minden kapcsolat megszakítását helyezte kilátásba, ha a 
beleszólási jog kibővítését és , bizonyos? üzemek szocializálását előterjesztik 
a Bundestagban.!" A hidegháború idején a Rechenberg-féle javaslatok alapoz- 
ták meg a kormánypártok közötti modus vivendit, amit az alapvető belpolitikai 
megegyezés mellett a közös külpolitikai nézőpont elfogadása is érzékeltet. 

,Az FDP-nek az a meggyőződése - fogalmazódik meg az 1951-es prog- 
ramban -, hogy az európai neoliveralizmus nagy feladata a 20. században az eu- 
rópai népek közötti állami sorompók eltávolítása lesz, ahogyan a 19. században 
a nemzetállamok kialakítása volt."" 

A fentiekkel majdnem teljesen azonos nyilatkozatot tett közzé K. Adenauer 
a nyitottság politikájának meghirdetése címén. , A nacionalizmus — írta — elfe- 
lejteti a népekkel, hogy mindenkinek joga van a léthez, hogy csak a harmon:kus 
együttműködés szolgálja leginkább az egyes népek érdekeit. Csak akkor kerül- 
hetünk tehát közelebb az enyhülés, az együttműködés és béke korszakához, 
ha a nacionalizmust a népek kikapcsolják politikájukból. Itt Európában kezdtük 


5 Wirtschaftsprogramm der FDP . . . 12. o. 

16 Süddeutsche Zeitung (München), 1951. szeptember 15. 

" Der Tagesspiegel (Berlin), 1949. 1. sz. 

8 MW. G. Lange: Die FDP - Versuch einer Erncuerung dues Liberalismus. In: Parteien 
in der BRD. Stuttgart-Düsseldorf, 1955. 344. o. 
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el ezt az utat járni. Maga a kor, a modern technika és társadalom fejlődése kény- 
szerít bennünket arra, hogy a népek közötti korábbi választófalakat lebontsuk . . . 
Le kell számolni véglegesen a nacionalista ideákkal, a múlt túlhaladott fogalmai- 
val és bátran kaput kell nyitni a népek együttműködésének új korszaka előtt."" 
Az együttműködés kissé túlzott hangsúlyozása egyidőben történt a belső ipari tel- 
jesítőképesség helyreállításával és a belső piaci , terítés" megszervezésével. Na- 
gyobb rugalmasság ezután volt észlelhető a külkereskedelemben a védelmi tel- 
jesítőképesség kiépítésének megkezdésével együtt. , A szövetségi kormány kö- 
vetni fogja eddigi (neo) liberális politikáját. Az 1930-as évek fegyverkezési poli- 
tikájával ellentétben a tervezett fegyverkezés erősen korlátozott lesz és főként 
nem önellátásra irányul, hanem a szabad világgal való szoros katonai együtt- 
működésre."" 

Ehhez növelni kívánták az importot is, de ezt exportnöveléssel fedezték, 
hogy a világ legolcsóbb szállítópiacaival kapcsolatba kerülhessenek. Az export 
maga direkt és indirekt módon hat a gazdasági növekedésre; közvetlenül azért 
mert össznemzetgazdaságilag keresletnövelő tényezőként fogható fel, és közvetve 
azért, mert az exportáló iparágaknak a belföldi tőkeképződés forrását nyitja meg 
azzal, hogy az adott országnak nemzetközi fizetőképességet szerez. Tehát a kül- 
gazdasági politika belső, tőkés szükségleteket fejezett ki, a pártok csak felismerték 
ezt, segítették a Bundestagban, és alátámasztották pragmatista érveléssel a napi 
sajtóban, a választások előtt. , Külkereskedelmünk fejlődését látva — fogal- 
mazta meg von Maltzan 1955-ben a neoliberális kereskedelmi politika mellett 
érvelve — senki sem állíthatja, hogy az elmúlt öt évben az NSZK egy politikai 
koncepció kedvéért vagy egy gazdasági elmélettől indíttatva saját szükségleteinek 
nem megfelelő kereskedelmi politikát folytatott. Biztos, hogy minden más ke- 
reskedelmi politika késleltette volna Németország világpiachoz való visszatéré- 
sét és ezzel termelési apparátusunk gyors újjáépítését, életszínvonalunk emelését. 
A német népgazdaság csupán a szabad munkamegosztást előnyben részesítő 
világgazdaság részeként fejlődhet, amelyben lehetőleg kereskedelmi és deviza- 
politikai akadályoktól mentesen szeretnénk vásárolni és eladni és amelyben a gaz- 
daság -— az áldásos versenyszellem hatása alatt — a termelékenység állandó növelé- 
sére kényszeiül.""?! 

Az újliberális gondolatok ilyen megfogalmazása az 1950-es években a poli- 
tikai zsargon visszatérő fordulatai közé tartozott. Ezt egészítette ki még a NDK- 
val szembeni merev, az egyedüli képviseletre épülő keleti politika. A , keleti 
politika" a szocialista országokkal szembeni merev elzárkózásra, a második 
világháború utáni status guo igazságtalanságának bizonyítására, a szovjet , ter- 
jeszkedés és veszély", hegemonizmus és ,, belső bomlasztás" propagálására 
épült, majd lassan oldódott 1966-69 között. A szocialista országokkal szemben 
a neoliberalizmus a , másságot" nem tekintette elégséges alapnak a kapcsolatok 


19 S usserungen des Bundeskanzlers Dr. K. Adenauer vor der Auslandspresse in Bonn 
über den Nationalismus, 6. Ápril 1954. Bulletin, 1954. 67. sz. 578. o. 

10 Bulletin, 1955. 81. sz. 669—672. o. 

" Bestandaufnahme und Pládoyer für eine liberale Handelspolitik von Botschafter Dr. 
Freiherr v. Maltzan, 30. April 1955. Bulletin, 1955. 81. sz. 669-672. o. 
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rendezésére, nyugaton azonban a gazdasági hatalom tudatában átmenetileg az 
integráció legfőbb sürgetőjévé vált. 

Mit jelent ez a gyakorlatban: a nagyvállalatok határokon túli vállalkozásai- 
hoz az intézményi feltételek megteremtését; a közös külpolitikai fellépést a gyar- 
matosításban korábban részt vevő (donor) országok , harmadik világban örökölt"? 
termelési, foglalkoztatási és elhelyezési érdekeiért; az erős nyugatnémet válla- 
latok részvételét multinacionális vállalkozásokban és pénzügyi tranzakciókban, 
a nyersanyagok és félkész-, illetve késztermékek árát befolyásoló csúcsszerveze- 
tek munkájában. Az Európai Gazdasági Együttműködés Szervezete (OEEC) 
és a Fizetési Unió mint a kereskedelmi neoliberalizmus központjai értékelődtek 
fel a nyugatnémet parlamentben. , A gazdasági együttműködés keretében azo- 
kat a sorompókat, amelyek behozatali tilalmak formájában a részt vevő országok 
közötti akadálytalan kereskedelem útjában állnak, fokozatosan leépítjük. A keres- 
kedelem ilyen liberalizálása az európai államok közötti árucserét csak akkor teszi 
lehetővé, ha azt a fizetési rendszer létrehozása is követi, amely az európai orszá- 
gok valutáit egymás között is cserélhetővé teszi." 

Az NSZK gazdaságpolitikai gyakorlata forma szerint is megfelelt a szociál- 
liberális elveknek, a liberális centrum és jobboldal igényeit is kielégítette. Az 
FDP lassú közeledése a régi liberális-reformista hagyományokhoz az 1960-as 
évek gazdasági és politikai megrázkódtatásai után vált észlelhetővé; az SPD-hez 
való csatlakozás és a jelképesnek is tekinthető , freiburgi" új program (1971) 
már az FDP képlékeny vezetésében a baloldal és a centrum hatását, szerepnöve- 
kedését tükrözi. 

A fenti megállapítások több kérdés tisztázását teszik szükségessé: egyrészt 
mi a különbség a CDU és FDP politikája között; másrészt az FDP-ben újrater- 
melődő feszültségek, válságok, irányzatok mennyiben alakították a neoliberális 
párt profilját. 

A különbség nem az alapvető célok között, hanem főként az eszközökben, 
a lehetőségek megjelölésében és a magatartásban, tehát a taktikában mutatkozik 
meg, amely nem jelenti azt, hogy ezek a mozzanatok adott helyzetben nem vál- 
hatnak a nézeteltérések forrásává. Adenauer pl. kezdettől fogva fenntartás nél- 
küli híve volt a Schumann-tervnek, míg az FDP csak a teljes egyenjogúság, 
Németország cselekvőképességének visszanyerése, a Ruhr-vidéki szén- és acél- 
termelésbe való külső beavatkozás megszűnése esetén szavazott a terv mellett." 

A második kérdés sokkal összetettebb. Az 1953-as FDP-felmérés szerint 
Észak-Németországban a következő liberális párton belüli irányzatok léteztek 
(százalékarányuk feltüntetésével): jobboldal 4294; centrum 4499; baloldal 297 ; 


5 Deutscher Bundestag. Drucksache, 1955. 2. sz. 
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az Európai Védelmi Közösségről (EVK) szóló szerződés, amelyet ugyancsak Párizsban írt alá 
Adenauer. A szerződés jelentősége: a megszállási alapokmányok érvényüket vesztették. (Az 
EVK-ról szóló szerződést a francia nemzetgy ílés 1954-ben nem fogadta ell) 


semlegesek 1294. Ugyanez a felmérés Dél-Németországban a következő adato- 
kat sorolja fel: jobboldal 2694; centrum 5497; baloldal 2945 semlegesek 1894." 
Az adatok arra utalnak, hogy az egyes tartományi szövetségekben tekintettel kel- 
lett lenni a helyi sajátosságokra, az eltérő szociális összetételre, a keleti országok- 
ból áttelepültek lassan változó politikai közérzetére. F. Blücher hasonlóan érvel: 
A rendi különbségek csökkentek. Vállalkozók és munkások kölcsönösen elisme- 
rik egymást. Ilyen vonatkozásban politikailag egészséges légkörben élünk. 
Észak-Rajna-Vesztfáliában azonban az emberek még nem jutottak el idáig; 
sem fent, sem lent nincsenek. Az osztályharc szelleme ott még erősebb, de a re- 
akció is. Ez politikai merevséghez vezet. A példa is utal arra, hogy elkerülhetetlen 
az egyes tartományi szövetségekben az eltérő politikai irányvonal kialakulása 
és engedélyezése."" 

A létrejött politikai csoportok az FDP vezetésében is helyet követeltek ma- 
guknak és ez magával hozta a pártvezetés állandó válságát. A liberális-reformista 
csoport — R. Maier vezetésével az SPD-hez közeledett — részben Dél-Német- 
országban és az egykori Hanza-városokban rendelkezett erős bázissal. Az , anti- 
marxisták" K. Middelhauve vezetésével Észak-Németország más területein és 
Hessenben voltak túlsúlyban. , Rugalmasan" értelmezett programjukat a náci 
párt volt tagjainak egy része is figyelemre méltónak tartotta és támogatta, S a 
, Tózsaszínű" SPD-vel minden kapcsolatot árulásnak minősítettek. A centrumot 
a vezetésben az ún. miniszteriálisok képviselték és a bal- és jobboldal között köz- 
vetítve ők vezették a pártot. F. Bücher, T. Dehler szövetségi minisztereket (a 
szövetségi kormányban 1949-től szerepelnek szabaddemokraták) támogatta a 
Bundesratban az alsó-szászországi szabaddemokrata kormány is. Az FDP a hi- 
degháborús periódusban a gyors stabilizáció híveként a háborús bűnösök gyors 
és végleges megbüntetését, majd a bűnperek lezárását követelte."" 

Ennek konzekvenciáit tartalmazta az 1952-ben készült új FDP program, 
a Deutsches Programm (DP), amelyben a nemzeti összefogást, a nemzeti erők 
tömörítését hirdették meg minden német számára, aki a jog és a szabadság alap- 
elve mellett tesz hitet. A Deutsches Programmban a , liberális" és a , demok- 
ratikus" jelzők nem is találhatók meg, a program csupán Németország háború 
utáni , gyarmati" helyzetéről, a nácik bűneiről, a győztesek önkényéről, a szö- 
vetségesek törvénytelen Íítéleteiről szól." 

Az érzékelhetően jobboldali DP-platform ellen fogalmazta meg az FDP- 
centrum és a baloldal a Liberales Manifestet, amely erős középpártot tervezett 
az FDP-ből, a jogállamiság címén az alkotmányhoz (Grundgesetz) való hűséget 
és a parlamenti formák előnyben részesítését hirdette meg. A manifesztum szük- 
ségesnek tartotta az eddigi vívmányok konzerválását, a további előrelépés ér- 
dekében pedig a szociális és politikai stabilitást. A kiáltvány a gazdasági hatalmi 
csoportosulások ellen fordult, és előtérbe állította a neoliberális kultúrpolitika 
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8 Neues Vaterland (Stuttgart), 1954. március 18. 

8 Neue Zürcher Zeitung, 1952. július 15. 

"" Die deutsche Zukunft (Düsseldorf), 1952. augusztus 2. 


85 


antiföderatív, egységes, össznemzeti jellegét, ami a CDU-CSU , föderalista 
anarchizmusával" szemben jelentett kihívást. 

Úgy gondolom, hogy a két szárny (a centrum és a jobboldal) közötti szaka- 
dás oka alepvetően a különböző gazdasági érdekek képviseletében keresendő. 
A jobboldaliak, a nehézipar képviselői jobban kötődtek a kartellrendszerhez, 
politikailag pedig az 1953-ban kizárt dr. Werner-Neumann-G. Scheel-P. Zim- 
mermann csoporthoz (akik a hatalmat katonai puccs útján akarták megszerezni), 
mint a készárut előállító kis- és középtulajdonosok érdekeinek képviselőihez. 
Eredmény: a centrum megerősödött, a jobboldalt képviselők a CDU-hoz csat- 
lakoztak. 

Az FDP az Adenauer-politika változataként szavakban demokratikus irány - 
vonalat követett 1953 után, amely a monopólium-ellenességben, a szükségálla- 
pot-törvény elleni erőtlen tiltakozásban, és az agressziótól való elzárkózás álta- 
lánosságban mozgó jelszavában öltött formát; pártok fölött álló politikát hirde- 
tett meg a klerikális meggondolások miatt szétdarabolt , Németország" érdeké- 
ben, a CDU-CSU ellen."" 

Minden látszat ellenére, a gyakorlatban az FDP-politika belesimult a CDU 
stratégiájába. Az FDP circulus vitiosusa a következő volt: mivel nincs összné- 
met kormány, nincs béketárgyalás; ha nincs béketárgyalás, nem lehet a bonni 
militarizmust és a harcias politikusokat megzabolázni és nem lehet az NDK-val 
sem tárgyalni stb. Ezt erősíthette a szavazatvesztéstől való félelem, s ezért nem 
merték sürgetni a tárgyalást a Szovjetunióval vagy az NDK-val. Mindamellett 
kétségtelen, hogy a Kelettel kapcsolatos áthidaló megoldás keresése is bekerült 
a szabaddemokrata nyilatkozatokba. H. Preusker a liberális diákszövetség előtt 
a nyugati orientáció egyoldalúsága helyett rugalmasabb politikának adott (igen 
bizonytalanul) elsőbbséget: , Gondolkoztam azon, hogy talán Kelet és Nyugat 
között bizonyos középső pozíciót kellett volna elfoglalni, de mi túlságosan radiká- 
lisan a Nyugathoz orientálódtunk."" 

Az FDP egyre kevésbé kívánta a CDU-val szemben továbbfolytatni a bur- 
zsoázia megnyerésének politikáját. Más szóval, nem az erős és gazdasági sikere- 
ket elkönyvelő uniópártokkal akart versenyezni, hanem a , megtévedt" liberá- 
lisokat kereste más pártokban, így például az SPD-ben. Az FDP az új választó- 
kért 1953 után nem jobbra, hanem inkább balra tekintett, az SDP-ben működő 
, megtévedt liberálisokra", mindenkire, aki csalódva elfordult a szocializmus- 
tól." 

Mit ígért választóinak a párt 1953-ban, amelynek programja szétfolyónak 
és túl általánosnak látszott. Az Adenauer-kormányban való részvétellel hozzá 
kívánt járulni a termelés további növeléséhez, telkek biztosításával támogatni 
kívánta az áttelepültek magánépítkezését, a postai munka javítását ígérte, konk- 
rétabb szociális politika végett a rokkantsági segély emelését vette tervbe, és 
a nyugdíjbiztosítási jogosultság kiterjesztését vélte elérhetőnek. A külpolitiká- 
ban, belpolitikában alig tért el a CDU-CSU koncepciójától: egyedül a Saar- 
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vidék adenaueri , europaizálásával" nem értett egyet, követelte az 1,2 millió 
lakost számláló területnek az általános német békeszerződésbe való beillesz- 
tését és az NSZK-hoz való csatolását." 

Lényegében elkerülhetetlenné vált a párt saját útjának meghatározása, ha 
néhány tízezres választói táborát meg akarta tartani. Az SPD-től és a CDU- 
CSU-tól való elhatárolódásra dr. T. Dehler pártelnök tett sikertelen kísérletet, 
amennyiben a neoliberalizmust mint politikai koncepciót is megpróbálta de- 
finiálni. , A demokrácia, — mondta kongresszusi beszédében 1954-ben - nem 
maga a rendszer; a demokrácia szolgáltatja az intézményeket. Csak a neolibe- 
ralizmus ad tartalmat és irányt. A neoliberalizmus határozza meg a demokrácia 
lényegét és sorsát: többségi döntéssel ugyanis nem állapítható meg mi a szép, 
hanem csak az, hogy mi tetszik; nem lehet megállapítani mi a jó, hanem csak az, 
hogy mi a kívánatos; a többségi döntés nem állapíthatja meg mi az igazságos. 
Itt kerül előtérbe a neoliberalizmus lényege, az erkölcsileg definiált személyiség, 
az elit, a kiválasztás kérdése. . . A liberalizmus . . . olyan szellemi tartásból nőtt 
ki, mint az antik humanitás és a kereszténység szétválaszthatatlan egysége, 
amely a kultúra forrása. A liberális eszme régi idea, olyan régi, mint maga az em- 
beriség. És ez a helyes eszme." Dehler meghatározásában viszont kevés az 
új elem, az , antik humanitás" és a , kereszténység" olyan kategóriák, amelyek- 
nek felhasználhatóságára nem utal, s így nagyon általános frázisoknak tűnnek. 

A politikai gyakorlatban Dehler és Maier, az FDP vezetőségének tagjai, 
a végrehajtó hatalom politikai rendszerbeli túlsúlyát sérelmezték, növekvő 
kommunista befolyástól rettegtek és azt tartották feladatuknak, hogy az NDK- 
beli állapotokról felvilágosítsák a németeket. A Bundestagnak szerintük a napi 
politikai gyakorlatban nincs hatalma, és arra készül, hogy a hadsereget maga 
elé engedje, miután a magas rangú bürokráciát már maga fölé helyezte." 

A sérelmi politika folytatására és egyúttal a CDU-val való kölcsönösen 
hasznos , együttélésre"? viszont K. Adenauer és L. Erhard is lehetőséget adott. 
Az FDP a , munkamegosztásnak? ezt a sajátos formáját el is fogadta: a Burdes- 
tagban együtt szavazott a CDU-val a hadsereg sérthetetlenségéről, belső önálló- 
ságáról. Az együttműködést Dehler újságcikkben igyekezett igazolni: ,Az FDP 
az egyetlen igazi állampárt és dr. Adenauer a valóságban nagy liberális politi- 
kus." 

A pártok összefonódása (kivéve az SPD-t) a gyakorlati politikában intenzív 
volt, legfeljebb az Adenauer-féle , keleti politikát" érték heves támadások, kri- 
tikai észrevételek, ugyanakkor az FDP teljesen egyetértett a szocializmus merev 
elutasításával, létének, eredményeinek tagadásával. A , keleti politika" újraérté- 
kelésének igényét azonban már az FDP centruma is felvetette. F. Schneider 
(FDP-képviselő) szerint a , látszat-európai" szervezetekben való feloldódás 
egyre inkább eltávolítja a két német területet egymástól. , Moszkvával és keleti 
testvéreinkkel kell beszélnünk. Föl kel! tennünk a kérdést, hogy nekünk, a nyuga- 
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ti részállam németjeinek, uniformisban kell-e lőnünk Hezonyos helyzetekben 
a szovjet zónában élő testvéreinkre ?"""5 

A CDU-CSU nem hagyott kétséget a választ illetően; az újraegyesítés 
terve alig változott 1969-1970-ig. Az FDP ezzel szemben 1956 elején kompro- 
misszumos javaslattal lépett fel. Eszerint a NATO-csapatok visszavonulnak 
a Rajnáig, a Varsói Szerződés csapatai az Odera-Neisse mögé; az így keletke- 
zett katonai vákuumot német csapatok töltenék ki. Ezután jönne létre egy euró- 
pai biztonsági rendszer, amelyhez mind a nyugati, mind a keleti államok csatla- 
kozhatnának. Az NSZK kilépne a NATO-ból, az NDK a Varsói Szerződésből, 
és két éven belül össznémet választásokat írnának ki, ideiglenes össznémet 
nemzetgyűlés jönne létre Berlinben és ideiglenes kormányt választana, amely — 
teljhatalommal felruházva — az új alkotmány alapján kezdené meg működését 
a két német állam területén. Az ideiglenes nemzetgyűlést ezután a Reichstag 
. váltaná föl, és az ennek felelős kormány 1960-ig megkötné a békeszerződést. " 

A koncepciót még az FDP-n belül sem fogadta el mindenki tárgyalási alap- 
ként. A vezetőség egy része a CDU-val együtt jobban bízott a hadosztályok- 
ban és az annexióban, mint egy ilyen hosszadalmas eljárásban. Éppen ezért az 
FDP elnöke, Dehler felvetette, hogy önálló párt-e a szabaddemokratáké, vagy 
már egy gleichschaltolt csoportosulás, amelynek a léte - kormányon belül és kí- 
vül -— attól függ: , engedelmeskedik-e vagy nem". Dehler előterjesztette az 
FDP javaslatát: nem akarnak kilépni a koalícióból, de ragaszkodnak a neolibe- 
rálisnak nevezett elveikhez, a szociálpolitika továbbfolytatásához, a szociális 
piacgazdasághoz és ebben a közép- és kistermelők fokozottabb védelméhez; 
olyan külpolitikához, amely bővíti a kapcsolatokat és nem fenyegeti a mezőgaz- 
dasági struktúrát; a bérek utáni adó és a jövedelemadó nagyarányú csökkenté- 
séhez a beruházási kedv serkentése érdekében. Javasolta a három hetenkénti 
ún. aktuális tárgyalások megtartását, ahol a törvénytervezeteket is megvitat- 
hatják. , Ha ... nincs meg a szükséges egység, minden politikai írakció fenn- 
tartja az önálló cselekvés jogát.""" 

A javaslatot K. Adenauer nem vette tudomásul, illetve személyi garanciákat 
követelt az FDP jövőbeli koalíciós hűségéről." Sőt, sikerült elérnie, hogy 
jelöltjét, M. Eulert válasszák meg az FDP elnökének, aztán a szövetségi minisz- 
teri tárcák további biztosításának ígéretével kiléptette az Euler-csoportot az 
FDP-ből. A nézeteltérés alapvető oka az ún. árokrendszer-vita volt. Ez a CDU- 
nak kedvező választójogi terv az uniópártok mandátumát 25—309/4-kal növelte 
volna meg. A tervezet szerint: a képviselők 609/-át a választókerületekben köz- 
vetlen szavazással választják meg. A képviselők 4099-át országos listán, a pár- 
tokra leadott szavazatok alapján küldik a parlamentbe. Csak az a párt juthat par- 
lamenti képviselethez, amely legalább három választási kerületben mandátum- 
hoz jutott, vagy megkapta az országosan leadott szavazatok 594-át. Ez volt 
a választóvonal, az , árok", amely fölött az adott párt parlamenti képviseletet 


38 Dokumentation der Zeit. Berlin Heft, 119. sz. 9640. o. 
1 Dokumentation der Zeit. Berlin Hetft, 115. sz. 9226. o. 
§ Süddeutsche Zeitung (München), 1955. december 19. 
Die Welt (Berliner Ausgabe), 1956. február 27. 
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szerezhetett, különben a szavazatok téöbbsgét megszerző nagyobb párt kapta 
mieg a kisebbekre szavazók képviseleti jogát." Ezt az FDP is a demokratizmus -és 
az emberi szabadságjogok megcsúfolásának érezte, és megbuktatta a tervezetet. 
A CDU súlyos nézetkülönbségre hivatkozva 1955-ben felmondta a koalíciót, 
és az FDP is kivált a kormányzó pártok közül. Mint ellenzéki párt kapott lehető- 
séget arra, hogy K. Adenauert és pártját módszerei miatt bírálja és , konstruk- 
tív, demokratikus" kormánykritikát ígérjen, nem utitársként, hanem önálló- 
ságának teljes birtokában lévő pártként." 

Az önállóságért az FDP márkában fizetett (valójában ráfizetett) a ,,disszi- 
densek" (M. Euler és csoportja) távozása és a Német Néppárt (DVP) megala- 
pítása után. Míg az FDP havi támogatásként 50 000 márkát vehetett fel az ál- 
lamkasszából, addig a DVP csak a hesseni Fejlesztési Társulástól 400 000 márkát 
kapott , hűségéért". Az FDP-t ezek után aligha lehetett tőkések által fizetett 
pártnak nevezni." 

Az 1956-os új választásokon az , ifjú törökök", A. Doering, E. Mende, 
W. Scheel, W. Weyer törtek előre, akik a kis- és középburzsoázia, valamint 
a , középosztály" olyan csoportjait képviselték, akik önállóbb politikát követel- 
tek a többi kapitalista partnerral szemben és az újraegyesítésben — reálisabb 
keleti politikát követelve — érdekeltebbnek tekintették magukat. Ez tükröződött 
1957-ben a berlini programban, amelyet az újjáválasztott pártvezetőség R. Maier 
és E. Mende megfogalmazásában ismertetett az FDP-küldöttekkel. A , reálisabb 
keleti politika" még mindig nem javasolta a tárgyalások megkezdését a két német 
állam között, csupán az emberi kapcsolatok jelentőségét emelte ki. Belpolitikai- 
lag a program a stabilitást nevezte a legíőbb célnak, amelyhez a néppártként 
fellépő FDP-nek hozzá kel! járulnia. 

A szakszervezeteknek a stabilizációban játszott szerepét jelentősnek ítélte 
a program, mert mint a legnagyobb munkavállalói érdekképviseleti szervnek 
a hozzájárulása nélkül elképzelhetetlennek látszott a nemzeti célok megvalósí- 
tása. Az általánosságok mellett szükségesnek tartotta az FDP korábbi politikai 
stílusának megváltoztatását, amely a , disszidensek" másik csoportjából létre- 
jött Szabad Néppárt (FVP) ideiglenes működése, sőt programja után szüksé- 
gessé is vált. Az FVP néhány hónapig tartotta még magát; gazdag, de tag- 
sággal nem rendelkező párt volt. Ezt követően a Blücher-Euler-csoport (az 
FVP és a DVP) fuzionált a Német Párttal (DP), majd az 1960-as évek elején 
beolvadt a CDU-ba.§ 

Az FDP helyesen mérte fel esélyeit, szükséges taktikai módosításokat helye- 
zett kilátásba és a propaganda megváltoztatását is Ígérte: a lakosság 8294-a 
népiskolát végzett az NSZK-ban, tehát a viszonylag iskolázott választók igényei- 
hez próbált igazodni, de nem tudta megfogalmazni a neoliberalizmus lényegét. 
Az 1951-es programnyilatkozattal ellentétben most az EGK, az EURATOM 


"5 Frankfurter Allgemeine Zeitung, 1955. december 15. 

4 Dokumentation der Zeit. Berlin Heft, 115. sz. 9220. o. 

4 Vö.: Berliner Stimme, 1956. július 14. és Der Spiegel, 1959. június 16. 

4 TT: Was will die Freie Volksparteci? Freie Volkspartei (Hrsg.). Richtlinien, Bonn, 
1956. 1. o. I i 


ellen foglalt állást. Mint ellenzéki párt az általa képviselt középosztály érdekeit 
féltette a nemzetek fölötti szervezetektől, ugyanakkor az enyhülési politika 
híveként az európai biztonsági rendszer kiépítését sürgette — konkrét javaslatok 
nélkül. 

A német egység megteremtésének lehetőségeit elemezve először fogalmaz- 
ta meg az FDP, hogy csupán hosszú történelmi folyamat végeredménye lehet 
az egységes Németország. Addig azonban minden párt feladata a szabad társa- 
dalmi rend megőrzése, az atomkatasztrófa meggátlása. A gazdasági stabilitás 
több pilléren nyugszik, az egyik a pénz vásárlóerejének megóvása, a másik az 
egészséges, versenyképes parasztgazdaságok támogatása. Az érdekképviselet 
megköveteli a politikai rendszer pluralizmusát, amelyet az állami beavatkozás 
inkább észleljen és segítsen, mint hogy zsarnoki módszerekkel felszámoljon." 

A program álmoskönyvszerűen minden megnyugtató mozzanatot tartal- 
mazott a tömegbázis-szerzés érdekében. Alapvető változásokat nem helyezett 
kilátásba, sőt Maier a korábbi lavírozási taktikát emelte , törvényerőre", amikor 
az FDP-t mint kormánypártot kívánta újra befolyáshoz juttatni — akár az SPD, 
akár a CDU oldalán. Tehát a párt továbbra is a kormányzásra készítette fel 
, tapasztalt hivatalnokait"." 

Az újliberalizmus képviselőjeként az FDP a , politikai demokratizmus el- 
méletét" propagálta, amely nem volt más, mint a választási harcok esélyeit 
mérlegelő jelszó-gyűjtemény. Az FDP szerint akkor , teljes a demokrácia", ha 
valamelyik párt mellett , néppárti" teendőket látnak el a kormányban, tehát sem 
az SPD, sem a CDU nem kap abszolút többséget a választásokon. A gyakorlat- 
ban a szabaddemokraták a CDU ellen léptek fel, amikor az közel állt az abszolút 
többség elnyeréséhez a választásokon. A nyilatkozatokban (pl. 1960-ban) Ade- 
nauer Timur Lenkké és Hitler közvetlen utódjává, a stadiondemagóg és a pusz- 
tai jós keverékévé vált." 

Az FDP azt remélte, hogy a CDU következetlen, csak a gazdaságra kor- 
látozott neoliberalizmusa elriasztja a középrétegeket, értelmiségieket és a paraszt- 
ságot. Az SPD-től pedig azt várta, hogy megingatja a szavazók egy részét, akik 
majd , sem a vörös, sem a fekete" FDP-re fognak szavazni. 

Az FDP agresszívabb lett az 1961-es választások előtt. T. Dehler fogalmaz- 
ta meg, részint helyesen, hogy Adenauer feltétel nélküli nyugatbarát politikája 
vezetett el a két német állam szakadásához és a szakadást az atomfegyverkezés 
áthidalhatatlanná teszi. , A nemzeti szükségállapot programja" címmel megje- 
lenő nyilatkozat a fegyverkezés helyett a tárgyalások és egy közép-európai 
atommentes övezet létrehozása mellett érvelt." 

A tárgyalásokat, a párbeszédek megkezdését az NDK-val és a Szovjet- 
unióval a normális államközi kapcsolatok alapjának kezdték tekinteni. E. 
Achenbach FDP-képviselő nyilatkozata már sajátos érveléssel lepte meg a 
Bundestagot. , Mi szabaddemokraták a kommunistában is embert látunk, aki- 


3 "WVahiprogramm der FDP. Sonderdruck. Bonn, 1957. 

4 Der Spiegel (Hamburg), 1957. február 27. 

4 U. W. Kitzinger: Wahikampf in Westdeutschland. Göttingen, 1960. 126. o. 
4 Das freie Wort (Bonn), 1958. március 28. 
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nek joga van az önálló véleményre, mégha az felfogásunk szerint teljesen hamis 
is. Ezért emberként akarunk tárgyalni és vitatkozni velük, ha kell." 

Az új tervezet, amely a hangzatos Deutschland-Programm címet viseli, 
ebben a szellemben képviselte a két német állam közötti kapcsolatok rendezésé- 
nek gondolatát. A tervezet lényegében a sérelmek felsorolásából indult ki és mé- 
lyebb elemzés nélkül szorgalmazta az ország újraegyesítését. Ennek feltételeként 
a területi széttagoltság felszámolását, a német hozzájárulás nélküli kártérítési 
igény befagyasztását, a kompromisszumot nélkülöző területi veszteségek újra- 
tárgyalását jelölte meg. Elvileg elutasította az ország , elárulóinak", az ún. , el- 
lenállóknak" hősként való bemutatását, és a német földön létrehozott idegen 
emlékművek védelmét, amelyek a fájó vereségre emlékeztetnek." 

A német egységet határozottabban képviselte az: FDP, mint a CDU, amely 
a tőkeerős, külső terjeszkedést a határkérdés elé helyezte. A keleti határok olyan 
biztosítása mellett állt ki, amely nem sérti a német nép igazságérzetét és az 
ésszerűséget, Elzász-Lotharingiáról azonban mintha nemcsak az FDP, hanem 
a többi párt is megfeledkezett volna. A szociáldemokraták reményeket fűztek 
az európai biztonsági értekezlethez is, amelyre az NSZK csak megfigyelőket 
küldött. (1959. Genf.) Az FDP helytelenítette a CDU passzivitását, ezért dr. 
T. Dehler, E. Achenbach és R. Will mint parlamenti képviselők megjelentek 
Genfben, demonstrálva azt a tárgyalási szándékot, amelyet a CDU-CSU eleve 
meddőnek tekintett." 

Az FDP a jelenlétet sikernek könyvelve el, hatékonynak látszó politikai té- 
nyezőként tért vissza újra a CDU-CSU koalíció támogatásához. A CDU-t 
újra alkotóerőnek tekintette és a mellette történő kiállást a közös elvi alap ter- 
mészetes következményének fogta fel. A CDU neoliberális táborának való fel- 
ajánlkozással fékezni kívánta az NSZK etatista , szociális állammá" történő át- 
fejlődését. A kiindulópont tehát újra a liberalizmus lett, amely — írja a Deutsche 
Woche - , korunkban nagy nehézségekkel számol, mert korábban a haladó pol- 
gárság emancipációját szolgáló politikai és gazdasági világnézetként a 20. század 
elejéig megvalósult." Az FDP ebből sajátos következtetésre jutott. , Az alkot- 
mányos életben a liberalizmus olyan átfogó győzelmet aratott — mivel a nem libe- 
rális nagy pártok is magukévá tették elveiket -—, hogy további védelme politikai 
pártot nem tesz szükségessé." Ebből a pontból nem a további útkeresés gondola- 
ta, hanem a politikai tehetetlenségé, a harakirié érződik ki. Az , ugrópont" 
azonban ezután következik: , A gazdaságban azonban sehol nem valósult meg 
igazán a liberális gazdasági rend, és a termelőeszközök műszaki fejlődése miatt 
aligha van lehetőség a 19. század gazdasági elveihez visszatérni." A liberalizmus 
tehát, mint speciális politikai doktrína, neoliberalizmus formájában bevonult a 
politikai életbe és az alkotmányjogba, de mint közgazdasági tan, lazán kap- 
csolódik a társadalomhoz. A közgazdaságtan és a társadalompolitika összekap- 
csolásával a két szféra összefüggésbe hozható és új értelmet kap. , Ha ma egy 


" B. Achenbach: Redliche Bemühungen um Frieden und Wiedervereinigung. Gelsen- 
kircben, 1961. 48. o. 

4 Die Welt (Hamburg), 1959. március 25. 

9 Freie Deutsche Korrespondenz, 1959. június 3. 


párt liberálisnak nevezi magát, egyrészt kötődnie kell a felvilágosodás és a pol- 
gári forradalom hagyományaihoz, másrészt a megváltozott viszonyokkal, tehát 
egy új osztály felemelkedésével is számolnia kell, amely a modern ipari állam 
szociális rétegződésének legerősebb elemét képviseli, és ez — a munkásosztály. 
A liberalizmusnak ebből kiindulva szociálisnak kell lennie anélkül, hogy saját 
elveit megtagadná.""" 

Az újliberalizmus korábban megfogalmazott alapelvei és a társadalmi gya- 
korlat itt ütközött neki a szabaddemokrata világképnek, amely az elvek keveréké- 
ben végre formát kapott anélkül, hogy a szociálpolitikai elem a világkép magját 
- a szabadságot — érintette volna. A szabadságot menteni kívánja ugyan az 
, anonym irányítás" összefüggésében. Ugyanakkor kiemeli, hogy a szövetségek, 
szervezetek diktatúrájának erőszakmentes erőtere nagyobb rendező tényező, 
mint , az őrmester a hadseregben". A szakosítás, mint emberi , csoportlény- 
képző", a rendellenes jelenség, amely az egyéniséget elszürkíti, szabadságát kor- 
látozza. 

. Az egyéniség egyenjogusításának útját kutatja az FDP, de pontos kiinduló- 
pont, az elemzés és elvi politika nélküli napi taktika segítségével, amely befelé 
a CDU-hoz kötöttségben realizálta a párt anyagi érdekeit, kifelé pedig a , kom- 
munista kihívással" igyekezett szembenézni. A kommunizmussal szembeni 
, dinamizmus" kiinduló pontja pedig — Mende szerint — a neoliberalizmus maga, 
mert egy nép érzés- és gondolatvilágában két ilyen (liberális és kommunista) 
rendszer a tudathasadás veszélye nélkül nem élhet egymás mellett. ,, A világkom- 
munizmust csak akkor leszünk képesek feltartóztatni, ha különösen az orosz 
és a kínai ifjúság forradalmi energiájával képviselt kommunista ideológiáját a 
Nyugat meggyőző szellemi ideáljával. . . dinamikusan szembesítjük."""! 

A , meggyőző szellemi ideál" bővebb kifejtésre szorul, különösen akkor, 
ha a neoliberalizmus alakváltozása éppen a pragmatizmusa miatt olyan gyors, 
hogy nem tudjuk milyen érveket kíván felvonultatni saját maga igazolására. 
A magukat szabadnak nevező demokraták keresztje, hogy sohasem mulasztják 
el azt a liberalizmust dicsőíteni, amelynek lényegéről és gyakorlatáról a párt 12 
éves fennállása óta senkinek sincs átfogó képe, mert azt éppen ezek a demokra- 
ták torzították felismerhetetlenné."5? Ha a Freiheitsbote önkritikája túlzottnak 
tűnik is, a neoliberalizmus markánsabb politikai programját joggal hiányolja a 
választó, az olvasó, a kritikus. Az események mindig megelőzik az FDP-t, a párt 
mindig csatlakozik (lásd az új 1961-es koalícióban való részvételét!), kivár, bírál 
és javasol egy másik lehetőséget, amit senki nem tesz magáévá, még az FDP 
sem sokáig: az emberi szabadság, az alapjogok védelméről az FDP sohasem 
mondott le, mégis majd a kommunista agresszióra hivatkozva szavazza meg 
a szükségállapot-törvényt 1962. október 31-én, amely lehetőséget kínál a végre- 
hajtó hatalomnak az alapjogok hatályon kívül helyezésére. Hogyan jellemzi az 
FDP-t ezek után az Industrie-Kurier? , Ha azt kérdezzük, miben különbözik 


"" Az utóbbi idézeteket 1.: Deutsche Woche (München), 1959. június 3. 
"5 Das íreie Wort (Bonn), 1961. március 25. 
" Freiheitsbote (Marburg/Lahn), 1961. március 30. 
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az FDP koalíciós partnereitől, a CDU-CSU-tól, akkor E. Mende pártelnök be- 
szédéből kissé homályos válaszokat kapunk: a szociálpolitikában határozottab- 
ban foglal állást; a stulajdonképzést (Vermögensbildung), a tulajdonszerzés elvi 
támogatásával a középosztályosodást kívánja elősegíteni; fellép a mértéktelen 
béremelés ellen mint a berubázást fékező tényező ellen; a szakszervezetek kor- 
látozását javasolja, mert a szakszervezetek testületi ereje a vállalkozói szabad- 
ságot fenyegeti; a kulturális politikában a túlzott föderalizmus kritikusa és a fe- 
lekezeti iskolák megszüntetésének követelője. Miközben semmi eltérés nem ész- 
lelhető a koalíciós pártok külpolitikai koncepciójában." 

Még a , radikálisok" (FDP-baloldal) fellépése sem ment túl a régi jelszava- 
kon és értelmezéseken, de erre nem is kényszerítette semmi a pártot, bár az 
1962-es Spiegel-botrány"" alkalmas volt a letartóztatások elleni demonstrációra, 
a sajtó- és véleményszabadság melletti kiállásra, de L. Erhard az FDP-t újra 
a régi érvekkel és ígérgetéssel semlegesítette egész kancellársága idejére. 1964- 
ben az FDP-vezetőség újra E. Mendével az élen - L. Erhardot (ahogyan ko- 
rábban a kritikai észrevételek ellenére K. Adenauert is) neoliberális politikussá 
reklámozta. Teljesen helyénvalónak tűnik a Frankfurter Rundschau kritikája: 
, Olyan liberális párt, amelynek nincs bátorsága a radikalizmusra, amely az ál- 
talános kompromisszumok korában nem marad cselekvőképes, amely a nagy 
alkalmazkodás idején nem veszi észre, hogy minden tabu ellenére alternatívát 
nyújthat, nem maradhat meg a tömegek szerepével számoló korban. A konzer- 
vatív-polgári blokk liberális szárnyaként fel kell szívódnia.""" 

Formálisan az FDP nem szívódott fel, de tényleges politikai változatot ké- 
sőbb sem képviselt. A parlamenti harcok , döntetlenjeiben" — úgy tűnik — szük- 
ség volt egy polgári pártra, amely 1969-ben 5,894-kal, 1976-ban 7,999-kal és 
1980-ban is csak 10,694-kal játszhatta az új koalícióban a kisebbik, de annál in- 
gadozóbb partner szerepét. 


AZ FDP MEGÚJULASI KÍSÉRLETEINEK TÜKRÖZŐDÉSE 
A PROGRAMOKBAN, IRÁNYELVEKBEN, 

AZ EGYHÁZ, AZ OKTATÁS ÉS A SZOCIÁLPOLITIKA 
ÉRTELMEZÉSÉBEN 


A liberális politika változása W. Scheel pártelnöksége (1968-1974) idején követ- 
kezett be, amikor a megerősödött balszárny az Ifjú Demokraták és a liberális 
diákegyesületek támogatásával kikényszerítette a Mende vezette nemzeti libe- 
rális csoport színvallását. A jobboldal egyik része átlépett a CDU-ba, ahová el- 
vileg mindig is tartozott. A jobboldal másik része azonban később, Scheel szö- 


5 Industrie-Kurier (Düsseldorf), 1962. május 26. 

"4 1962. október 26-án a rendőrség a Spiegel c. hetilap bonni és hamburgi vezető munka- 
társait letartóztatta, mert a kormány fegyverkezési politikáját (elhanyagolják a hagyományos 
haderők fejlesztését stb.) bírálta a lap. Hazai és nemzetközi tiltakozásra néhány nap múlva 
szabadon bocsátották a letartóztatottakat. 

" Frankfurter Rundschau, 1964. június 6. 
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vetségi elnöksége idején, a pártvezetőséget is meghódította (H. Genscher veze- 
tésével 1974-től). A párt az 1971-es freiburgi tézisekben igyekezett az SPD-hez 
hasonlóan modern struktúrával és programmal rendelkező érdekképviseleti 
szervként feltüntetni magát. A korábbi elveknek új, vonzó tartalmat kívánt 
adni. A tézisek a liberális kormányokat idézték anélkül, hogy az adott korszakra 
érvényes mondanivalót értelmezték volna. A gazdasági programban használták 
, a kapitalizmus liberális reformja" kifejezést, amely a freiburgi gazdaságtörté- 
neti iskola következtetéseivel egészült ki," mindenekelőtt a gazdasági hatalom 
koncentrációját és ezzel az , aránytalan előnyöket" kifogásolták — elvben. Még 
az 1950-es évek elején a beleszólási jog kiterjesztése ellen szavazott az FDP, 
most viszont a következő érvekkel , liberalizálja" tovább korábbi önmagát: 
A tárgyak és az emberek fölötti döntési mechanizmus szükségessé teszi a bele- 
szólási jog útján történő ellenőrzést, amely az elidegenedést és az elidegenült 
döntést demokratikusan ellenpontozza."""? A tulajdon, a paraszti termelés, a va- 
gyonképzés és a környezetvédelem a Íreiburgi tézisek főbb témái, amelyekben 
a tanulmány elején áttekintett elvek szó szerinti ismétlését olvashatjuk. 

A téziseket egészítik ki az 1972-ben Stuttgartban elfogadott irányelvek. 
A stuttgarti irányelvek a neoliberális oktatáspolitika legfőbb célját az alábbiak- 
ban fogalmazták meg: , A megformált képzési rendszerrel minden állampolgárt 
képessé kell tenni életviszonyainak, terveinek kritikus átgondolására és a demok- 
ratikus keretekben való közös alakítására.""? 

Ehhez nyújtana segítséget a modern iskola, ahol a CDU-CSU-val ellentét- 
ben az egyház szerepét teljesen megszüntetnék ,,a szabad egyház a szabad állam- 
ban" című tézis alapján. Mindezt a 11 tartományi szövetség nem egyértelműen 
tette magáévá, csakúgy, mint az a 74 000 párttag (1975), akik mint önáilók, hiva- 
talnokok, alkalmazottak és munkások (arányuk 594 a pártban) más és más világ- 
nézeti alapon állva bírálták, lehetőségeikhez igazították, vagy módosították 
azokat az elveket, amelyeket a közpcnti szervek egy-egy kongresszuson elfogad- 
tak. Az FDP helyzete rendkívül ellentmondásos, hol az SPD-vel alkot koalíciót, 
hol balra állva bírálja azt és — esetenként (Alsó-Szászország és a Saar-vidék) 
a CDU koalíciós partnere. Az 1973-1975-ös gazdasági nehézségek óta erősödött 
a jobboldal a neoliberális táboron belül és több jel utalt arra, hogy az újkonzer- 
vativizmus képviselőivel keresi a , közös alapot" egy új koalíciós politika, vagy 
az oppozíció mcgszervezése céljából."" Tehát 1975 óta a gazdasági tényező mel- 


" A freiturgi iskola fő képviselője az 1950-ben elhunyt W. Eucken, aki a központi irá- 
nyítású gazdaság és a piaci formák eiméletével foglalkozott. Elutasította az irányított gazdálkodás 
modelljét, bírálta a monopolistává fejlődött tőkés rendszert is. (L.: W. Eucken: National- 
ökonomie wozu ? Düsseldorf-München, 1961. Die Grundlagen der Nationalökoromie. Jena, 
1941. és dr. Mátyás Antcl: A polgári közgazdaságtan története az 1870-es évektől napjainkig. 
Közgazdasági és Jogi Kiadó, 1979. 321-331. o.) 

" Handbuch des politischen Systems der BRD. (Hrsg. von K. Sontheimer und H. 
Röhring.) München, 1977. 217. o. 

:§§ To. 218. o. 

"5 T. Schiller: Wird die FDP eine Partei? In: D. Narr (Hrsg.): Auf dem Weg in den 
Einparteicnstaat. Orladen, 1977. 145. o. 
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lett az FDP-nél mindig szerepet játszottak a koalíciós szempontok. Az SPD 
gyengülése új szövetséges keresésére ösztönözte a neoliberális politikusokat."" 

Az 1960-as évek elejétől a koalíciós politika mellett a politikai élet intézmé- 
nyei kerültek a neoliberálisok érdeklődésének középpontjába, amelyeket rész- 
ben a liberalizmus hozott létre és látott el érvekkel. Olyan politikai formákról 
van szó, amelyek valaha hasznosak voltak, a modern polgári politikai rendszer- 
ben eredeti funkciójuk azonban vagy átalakult, vagy kiüresedett. A kormány és 
a parlament — mint végrehajtó és törvényhozó hatalom - szétválasztása is fikció- 
vá vált. Nyilvánvaló, hogy a parlamenti többség, amely a kormányt létrehozta, 
továbbra is annak támogatója, s eközben a kormány bírálata és ellenőrzése , mel- 
lékes feladattá" vált. Ezt a , feladatot" az NSZK-ban a mindenkori ellenzék 
látta el (1957 és 1961 között az FDP is, 1966-ig az SPD !), tehát a kisebbség. Az 
ellenzék azonban ritkán képvisel tényleges alternatívát, többnyire sérelmi poli- 
tika és terméketlen vita jellemzi az egyes ülésszakokat. Nincs már régi értelem- 
ben vett, a kormányt is ellenőrző parlament, ahogyan ezt a német alkotmányos- 
ság idealizmusa megrajzolta, jóllehet a nyilvánosság és a képviselők még úgy hi- 
szik. Ez a félreértés azonban nem a parlamentnek, hanem a végrehajtó hatalom- 
nak kedvez. És ebből adódik a neoliberalizmus legfőbb alkotmányjogi gyenge- 
sége. A Bundestag a mai törvényhozásban, alkotmányvédő és törvényhozó sze- 
repköre ellenére, nem játszik döntő szerepet. Többnyire ugyanis nem itt hoz- 
zák a döntéseket, amit a legtöbb képviselő nem lát át. A döntés a szakemberek, 
a bizottságok, a tanácsok, egyszóval az információval rendelkezők szűk körének 
joga, akik a forrásokkal, adatokkal, értesülésekkel, az uralkodás egyik feltételével 
rendelkeznek. A neoliberálisok olyan parlamenti rendszert javasolnak a tézisek- 
ben, amely a végrehajtó és a törvényhozó hatalom közötti kimerevített ellent- 
mondást képes összevetni az alkotmányos szabályokkal. A végrehajtó hatalom 
parlamentarizálása azonban nem oldja fel az ellentmondást, mert a miniszterek 
és az államtitkárok parlamenti képviselőként sem tesznek mást, mint amit akkor 
tennének, ha attól teljesen vagy részben függetlenek lennének. A bürokratizáló- 
dás mai formája a végrehajtó hatalomnak kedvez, másrészt depolitizálással fe- 
nyeget. 

Ugyanakkor az állam növekvő túlsúlyát érzékelik az újliberalizmussal ro- 
konszenvező politológusok (pl. Sontheimer) a társadalmi szervezetekkel, társulá- 
sokkal, intézményekkel szemben, amelyek a személyiséget — sportnyelven szólva 
— , kettős fedezékbe" kényszerítik. Sontheimer azonban nem tisztázza az adott 
intézmények konkrét funkcióját, így a munkásérdekeket képviselő társulások egy 
kategóriába kerülnek tőkés érdekvédelmi intézményekkel, másrészt az egyén és 
az intézmény a tőkés társadalomban is magában foglalhatja a közvetlen és közve- 
tett képviseletet, ahol a dolog lényegéből adódóan a közvetett képviseletnek a tő- 
kés politikai rendszerben van bizcnyos befolyása, ha ez a , csúcson" korlátozot- 
tan, a tőkés stabilitás alárendelt elemeként jelentkezik is. 

A fentiek alapján jogosnak tűnik a kérdés, hogy érdemes-e ilyen kis párt 
mozgását követni, illetve vannak-e esélyei a neoliberalizmusnak ma? A neolibe- 


60 H. Kaack: Die Liberalen. In: R. Löwenthal u. H.-P. Schwarz (Hrsg): Die zweite 
Republik. Stuttgart, 1974. 408. o. 
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ralizmus állandónak látszó átváltozása, , túlzott rugalmassága" valóban követ- 
kezhet egy kis párt egzisztenciális , ösztöneiből". A valóságban azonban az új- 
liberális gazdaságépítés realitása az a bázis, amely az elvek létjogosultságát 
aligha kérdőjelezte meg a párt ingadozásai, következetlenségei ellenére sem. 
A másik mozzanat a CDU és főként a CSU ugyancsak neoliberális gazdasági 
iskolák tételeire alapozott sikeres gazdaságépítő gyakorlata, amely a gazdasági- 
politikai feszültségek ellenére választói tömegek támogatását biztosította a ,,tisz- 
ta gazdaság" sikereinek depolitizáltságot sugalló, a hatalmi technikát abszolút- 
nak tekintő erőszakos befolyásával párhuzamosan. A neoliberalizmus gazdasági 
sikereit a nagy tömegpárttá szerveződő kormánypártok sajátították ki, míg az 
FDP formális lehetőségek képviseletének pártjaként a pluralista , demokratiz- 
mus" választható fajtáját testesítette meg. Betöltötte a villámhárító szerepét 
a neokonzervatív társadalmi-politikai koncepciót elutasító, de magántulajdonosi, 
vállalkozói alapon állók számára, akik a propaganda által radikálisnak ábrázolt, 
valójában az , ésszerű", tehát gazdasági érdekeltséget hirdető és csak reformista 
politikát képviselő SPD-t még nem merték elfogadni. 

A tapasztalat azt mutatja, hogy neoliberális gondolkodók minden jelentős 
nyugati polgári pártban vannak. Az Egyesült Államokban a Köztársasági Párt- 
ban és a Demokrata Pártban is szereplő liberálisok lényegében nem körvonala- 
zott jobb igazgatást ígérnek azzal, hogy az előző kormányt látszólag bírálják a 
választások előtt és meghirdetik a megújulást. A hatalomra kerülés után jön a 
polgári pártok bürokratikus mechanizmusa, amely csak a , másság" bizonyos ele- 
meit engedi érvényesülni, de ez a hagyományos örökségben már csak a munka- 
módszerek, esetleg a megújulás részterületeinek besorolásában, az elsőbbség 
megválasztásában jelent valós változást. Pedig a megújulásra éppen az ipari tár- 
sadalom és gazdaság strukturális viszonyai, a nemzetközi verseny következtében 
van elsősorban szükség, és ezt az NSZK-ban a CDU-CSU nem volt képes 
tartósan képviselni. A politikai megújulás beleütközött a hagyományos gondol- 
kodásmódba, a megszokott politikai megoldások bürokratikusan megmereve- 
dett szerkezetébe. A hagyományos politikai megoldások elleni fellépés vállalását 
és újak kezdeményezését gyakran vállalta a politikai neoliberalizmus, ez azonban. 
mindig kompromisszumra vezetett, illetve a CDU-nak megfelelő megegyezésbe 
torkollott az FDP koalíciós partnerré nyilvánításával vagy ennek ígéretével. Az 
összekötő kapocs a CDU neokonzervatív liberalizmusa és az FDP-vezetőség jobb- 
oldalának és centrumának neoliberális konzervativizmusa között a freiburgi, mar- 
burgi, nürnbergi, bécsi, oxfordi és chicagói iskolák szabályozó, szabadpiaci kon- 
cepciója, a második világháborút követő angol Beveridge-rendszer elemeinek 
átvétele, és az antikommunista, antiszocialista politikai érvelési gyakorlat lénye- 
gét képező, a , jóléti államot cáfolhatatlannak tekintő, igazoló" szociálpolitika 
volt. Az elmondottak részben feleletet adnak arra, hogy az FDP miért kis párt, 
jóllehet E. Noelle-Neumann-nak, a mainzi egyetem (publicisztikai) professzorá- 
nak közvéleménykutató adatai szerint 1974 augusztusában arra a körkérdésre, 
hogy melyik párt a legalkalmasabb a , személyiség védelmére", a megkérdezet- 
tek 3299-a az FDP-t, 3194-a az SPD-t és 3494-a a CDU-t jelölte meg." 


a K. Sontheimer: Möglichkeiten und Grenzen liberaler Politik. Düsseldorf, 1975. 74. o. 
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Az FDP ideológusai szerint a pártnak a nagy pártok között egyensúlyoz 
szerepet kellett betöltenie, amely eleve a kisebbségi alaphelyzet vállalását jelen- 
tette. De ezt a helyzetet tartósította az a tény is, hogy a lakosság tömegei erősen 
kötődtek a felekezetekhez s ezzel a valláserkölcsi alapon álló uniópártokhoz. Az 
FDP ezen nem kívánt változtatni, sőt az oktatás egységessé tételét, az egyház i 
oktatás korlátozását, lényegében az egyház és állam szerepének tisztázását köve- 
telve erősítette 1973-ban egyházellenes kritikáját."" A polgári iskolarendszer hí- 
vei, a CDU-CSU politika liberális kritikusai az FDP jellegét, arculatát is meg- 
határozó jelentőséget tulajdonítottak az oktatási , reformnak"."§ A reform gon- 
dolatát felvetették, de az oktatás egységesítését mint követelést az FDP vezetői 
nem képviselték következetesen. (Ahhoz viszont akaratlanul is hozzájárultak, 
hogy a , rokonelvű" uniópártok egyre inkább világi értékekre összpontosítot- 
tak, laicizálódtak.) Az újliberális gondolatok olyan képviselői, mint F. Naumann 
és később T. Heuss (köztársasági elnök 1949 után) maguk is a kompromisszumos 
egyházjogi rendelkezések alkotmányos garanciáinak szorgalmazói voltak, ame- 
lyekben az egyházak korábbi szerepkörével való megbékülés is helyet kapott." 
Ennek kritikája fogalmazódott meg 1969-ben az FDP nürnbergi pártkongresz- 
szusán, amely szerint , az alkotmányban az államnak az egyháztól való elválasz- 
tása nem valósult meg teljesen" ."5 Ezért javasolja az FDP pl. a keresztelés magán- 
jogi szférába utalását, mert ebben a formában beleütközik az alkotmány emberi 
jogokról és a szabadságról szóló cikkelyeibe, s mint ilyen, alkotmányellenes." 

Miért tekinti az FDP az érvényben lévő egyházi rendelet szellemét elvileg 
elfogadhatatlannak és elavultnak? A fÍreiburgi tézisek határozott választ adnak 
erre: , A liberalizmus [tk. neoliberalizmus - I. D.) állásfoglalása az önrendel- 
kezés útján biztosítandó emberi jogokat illetően — minden más irányvonallal és 
gyakorlattal szemben - az, hogy az embert meghatározott vallási és profán világ- 
nézet kényszerzubbonyától megszabadítsa, amely kívülről és felülről válaszokkal 
látja el az embert létének céljával kapcsolatban, akár keresztényi, akár marxista 
hagyományokból táplálkozik. """ 

A vallás és a kereszténység olyan , ideológiai doktrínákként" fogalmazódnak 
meg a Íreiburgi tézisekben (39. o.), amelyek , elidegenedést"? idéznek elő, meg- 


a Vo.: L. Funcke: Trennung von Staat und Kirche? Dokumente und Argumente. Hrsg. 
von P. Rath, R. b. Hamburg, 1974. 11-18. o.; L. Funcke-G. A. von Heyl-T. Niemeyer: 
Kirche in Staat und Gesellschaft. Trennung und Partnerschaft-Gegensatz oder Ergánzung. 
Stuttgart, 1974. 

85 F. Raabe: Vorwárts in 19. Jahrhundert. Die FDP und ihre Kirchenthesen. Köln, 
1974. (Kirche und Gesellschaft, 1974. 17. sz.); H. Hermann: Ein unmoralisches Verháltnis. 
Bemerkungen eines Betroffenen zur Lage von Staat und Kirche in der BRD. Düsseldorf, 
1974. 

4 Die verfassungsrechtlichen Grundlagen des Staatskirchenrechts. In: Handbuch der 
St. Kirch. R. I. 1974. 224. o. 

8 oO. K. Flechtheim (Hrsg.): Dokumente zur parteipolitischen Entwicklung in Deut- 
scbland seit 1945. 1972. IX. k. 144. o. 

06 3. Kahlil: Erziehung ohne Religion. In: Club Voltaire. Jahrbuch für kritische Aufkl4- 
rung, 1970. IV. k. 251. o. 

" Liberale Gesellschaftspolitik. In: K. N. Flach-W. Maihoffer-W. Scheel: Die Freibur- 
ger Thesen der Liberalen. Freiburg, 1972. 
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gátolják az , ésszerű önrendelkezést" és ezzel , az értelem által meghatározott 
haladást" (60. o.). 4 vallás irracionalizmusa miatt a neoliberalizmus elvi és isme- 
retelméleti konfliktusban van vele. A tolerancia elve — úgy tűnik — csak a magán- 
tulajdon mozgékonyságának elismerésére terjed ki, és a vallásszabadságnak nem 
ad teret az állampolgári szabadságszerkezetben. 

L. Raiser az FDP-t , marxistának" nevezi azért, mert itt is ott is a szabadság 
a vallás alóli felszabadulást jelenti. Ugyanakkor a CDU-CSU olyan előítéletnek 
tekinti a szabaddemokrata egyházpolitikát, amely , a keresztényi hitben és alap- 
vetően mindenfajta vallásosságban, amely a tudományosan megismerhető vilá- 
got transzcendenssé változtatja, csak vallásellenes viselkedési formát vagy babo- 
nát lát. Aki ezekből a tételekből indul ki, nem tulajdoníthat az egyháznak, ilyen 
babonák védőjének, pozitív értéket. Ebből következik, hogy az állam és a hozzá- 
kapcsolódó közintézmények tartózkodjanak az egyházzal való intenzívebb együtt- 
működéstől; az állam eleget tett már az alkotmánynak, ha az egyházi szervezete- 
ket magán egyesületként tűri.""? 

Visszont a neoliberális elvek is tartalmazzák a kisebbségi érdekek alkot- 
mányjogi védelmét, amelybe nemcsak a monopóliumok, oligopóliumok, rész- 
vénytársaságok találtak védelmet, hanem az egyházak is oktatási privilégiumaik 
igazo lásra. A tézisekből kiderül, hogy az egyházak szerepét csak a gondolat- 
és lelkiiámeret-szabadságra, tehát a személyiség magánügyére kívánták korlá- 
tozni. Ha ez így van, a neoliberalizmus ebben is következetlen, mert az egyhá- 
zat, amely nem rendelkezik számottevő gazdasági erőkkel az NSZK-ban, meg- 
fosztja a gyakorlatban az állam támogatásától. Ha pedig az állami támogatást 
előfeltételekhez kötik, nincsenek meg a sokat emlegetett szabadságjogok. Ez 
a neoliberalizmus genetikai terhe, amely individualizmusából származik és erő- 
södik fel a vitában. Viszont ésszerű követelés az, hogy az egyházi adót ne az 
állami adóval vonják le és ne kényszerítsenek senkit arra, hogy felekezeti iskolába 
járjon, a CDU-CSU pszichológiai nyomása ellenére sem." 

A neoliberalizmus -— pártokhoz kötötten is — az emberi szabadságot leszűkít- 
ve, csak a polgári értékviszonyokhoz kötött, anarchisztikusan független, elő- 
írásoktól és formaságoktól mentes, csak az önmeghatározást és önrendelkezést 
magában foglaló, inkább elméleti, mint gyakorlati mozgástérként értelmezte 
egész , történelme" folyamán. Ez az , élettér"? azonban mesterkéltté válik abban 
a pillanatban, mihelyt az elvont logika kényszerképzetén túllépve szociális és 
gazdasági összefüggések koordinátáiban keressük meg és jelöljük meg helyi 
értékét. A gyakorlatban ez az individualizmuson és egzisztencionalizmuson ala- 
puló érdekkifejeződés a polgári világ rendezetlen rendszerében kíván a maga 
hullámvasútján előre jutni, miközben mindig visszatér a kiindulóponthoz: a mo- 
nopóliumok csendes kritikájához a magántulajdonra épülő rendszert létében 
támadó belső és külső erők elleni fellépéshez. 

Az NSZK kényszerűen megújított liberális demokráciája elvben mindenki- 


5 Trennung von Kirche und Staat. In: H. Hamm-G. Bürcher (Hrsg.): Auftrag und 
Engagement der Mitte. Eckwarte der Demokratie in der BRD. 1974. 232. o. 

9 K. Sontheimer: Möglichkeiten und Grenzen liberaler Politik. 116. o. (Idézi Elisabeth 
Noelle-Neumann professzornő hozzászólását a vitához.) 
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nek biztosítja az emberi és polgári jogokat, a gyakorlatban azonban a legszélső- 
ségesebben alkalmazza a kontraszelekciót, amelyet a , gazdasági csoda" szociális 
melléktermékével, a magasabb életszínvonallal, sikerrel ellensúlyoz a , közép- 
osztály" és a munkásság rétegeiben, miközben a más mércével mért szabadságjo- 
gokat a , felsőbb osztály" előnyösen , válthatja be". Mindez olyan történelmi 
feltételek között történik, amikor a törvények, alkotmányjogi bíróság, intézmé- 
nyek stb. a , kritika fegyverének" fenyegető közelségében az , objektivitás" 
maszkját kénytelenek felölteni, és láthatóvá teszik, hogy a tulajdonviszonyok ál- 
landó szembenállás forrásaivá, gazdasági és társadalmi bizonytalanság kiinduló- 
pontjává válnak, és az , egyensúlyhiány" bizonyos munkás-, kispolgári és kis- 
tulajdonosi érdekképviseleti szervek kormányzásba való bevonását kényszerítette 
ki. Ebben az értelemben a liberalizmus alapelveit , korszerűsítő", valójában 
újkonzervatív tartalmú, rendszerstabilizáló politikai neoliberalizmus rugalmas 
gyakorlatával a polgári tulajdonnak biztosított esélyeket. Olykor a szabadkeres- 
kedelem elvi megalapozásával és az állami beavatkozás tagadásával, olykor az 
állam nemzetközi terjeszkedésének támogatásával képviselte a választói érdeke- 
ket. És végül a szocializmus mindenfajta elutasítása ellenére, a liberalizmus aka- 
ratlanul is hozzájárult a szocializmus eszméinek elterjedéséhez és fordítva, ké- 
sőbb a szocialista világrendszer is hatással volt a liberalizmusra , a maga tota- 
litásával"; a tőkés struktúra elnyomó jellegét az egyéniség oldottabb politikai- 
gazdasági életviszonyaival ellenpontozták — természetesen nem önzetlenül. 

T. Heuss, A. M. Euler, E. Mende, W. Scheel, J. Erti, T. Dehler, H. 
Hamm-Brücher, W. Döring, R. Dahrendorf, H. Friedrichs, W. Maihoffer 
az FDP saját nevelésű vezető egyéniségeiként átfogták-e a párt egész , fesztá- 
volságát" ? Tudtak-e ezek a vezetők közös, a párt politikai perspektíváját meg- 
határozó, modern újliberalizmus-értelmezést adni? 

Szűk, de minden irányban nyitott építményt fejlesztettek ki a választások 
idejére, főként az Adenauer-korszakban. Profitáltak néhány szociális csoport és a 
CDU-CSU klerikalizmusában és merev politikájában, valamint az erős állam- 
ban bízó és csalódott egyén kiábrándulásából, de nem utolsósorban az S$PD- 
nek tulajdonított szocialista és kollektivista , kísérleteket" elutasító polgár ha- 
gyománytiszteletéből, tulajdonának fetisizálásából. 

Majdnem szakadatlan koalíciós szerepével igyekezett az FDP bizonyítani, 
hogy kicsi, de befolyásos pártként alkalma van esetenként nagyobb koalíciós 
partnerét sakkban tartani, válságot előidézni, sőt kancellárcserét is kikényszerí- 
teni, ha a viszonyok úgy kívánják. Korrigáló funkciója volt az egyéni és társa- 
dalmi szabadságjogok bizonyos fokának biztosításában, amely gyakran váltotta 
ki mindkét nagy párt ( CDU-CSU, SPD) kritikáját. 

T. Dehler, aki a legharciasabb és talán retorikailag a legtehetségesebb 
FDP-vezető volt az Adenauer-korszakban, szívesen beszélt a liberális párt törté- 
nelmi missziójáról, amely — mint korábban idéztük — a szellemi, egyéni, a gaz- 
dasági és a politikai szabadság , mély" összefüggéseit igyekezett megfogalmazni. 
Módszerként pedig a párbeszédet ajánlotta, amely egyrészt a , közöshöz", más- 
részt a külső tények, összefüggések humanizálásához vezet. Ez a régi, a demok- 
ratikus vitára épülő kormánypolitika a demokratikus elvek részeként értel- 
mezett eszme volt csakúgy, mint a liberális állam kompromisszumok útján 
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alakított szerepköre, a jog kettős értelmezése, a gazdaság jóléti elvek szerinti 
működtetése és a szellem , kozmopolita és nemzeti" elvek szerinti szétválasztása, 
valamint a tartományokban szorgalmazott , szociális terjeszkedés" és az oktatás- 
ügyi politika. 

Az egykor inkább a társadalomelmélet és a társadalompolitika által moti- 
vált, és sokszor csoport-irányultságú biztosító és munkásvédelmi gondolat nö- 
vekvő mértékben vált az állandóan változó gazdasági viszonyok, a politikai 
rendszer szerves elemévé. (Pl. 1923. Birodalmi törvény a szűkölködők megse- 
gítésére — megújítva 1976-ban, vagy az 1927-es B.t. a munkaközvetítésről és a 
munkanélküli biztosításról -— 1969-ben Munkásbiztosító törvény formájában!) 
1945 után az állami szociálpolitika a szociális biztosítás rendszerének újjászer- 
vezésére és újjáalakítására törekedett. A liberális iskolák többsége — főként 
W. Röpke az 1950-es évek végén — a szocialista országok szociálpolitikája hatá- 
sára a gazdasági erők növekedésével párhuzamosan a szociális szolgáltatások ki- 
bővítését javasolta (pl. családi pótlék, lakbérhozzájárulás stb.). A neoliberális 
elvekkel nem ellenkezett az állam szervezeti és felelősségvállalási illetékességé- 
nek kiterjesztése (pl. rehabilitáció és orvosi ellátás stb.). A neoliberalizmus 
politikai okokból, a CDU a , szociális állam" tétele alapján kereste a megegye- 
zést. A szociálpolitika ma már együtt jelentkezik a közoktatáspolitika, a lakás- 
politika, a környezetvédelmi politika stb. sajátos területeivel, amelynek mind- 
egyike a parlamenti pártok számonkérhető választási ígéreteinek fontos elemeit 
képezi. 

Az SPD-FDP koalíció működése óta megkétszereződtek a szociális jutta- 
tások. Különbség mutatkozik azonban az állami szociális ráfordítások és a szo- 
ciális biztosítás összráfordítása között. Az összráfordításban ugyanis benne van- 
nak a bevételi csökkentések, az adókedvezmények, amelyek az FDP több mint 
egy évtizedes , szociálpartnerségének" állandó , ceterum censeo"-jaként tértek 
mindig vissza. Ez a szociális szolgáltatások arányában is kifejeződik." 

Az NSZK szociális szolgáltatásai a jegyzetben megadott adatok alapján a 
legmagasabbak, ha a kis területen összezsúfolódó több mint 60 milliós lakossá- 
got veszem alapul, de a szolgáltatások minőségéről és hatékonyságáról keveset 


"0 Az állami szociális szolgáltatások szintjét jól mutatják a szolgáltatási arányok nemzetkö- 
zi összehasonlításai: 


Szociális kiadások a bruttó nemzeti termék százalékában: 


Ország 1970 1972 
Belgium 18 19,2 
NSZK 20,3 22,1 
Franciaország 18,3 18,7 
Olaszország 18,7 22,4 
Luxemburg 17,2 20,0 
Hollandia 204 22,7 
Nagy-Britannia 16,2 17,1 
Írország 13,0 13,4 
Dánia 193 20,8 


Übersicht über die Soziale Sicherung. Der Bundesminister für Arbeit und Sozialor- 
dung. Stuttgart, 1975. 32. o. 
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tudunk meg, sőt annak újraelosztó hatásáról semmit, mert hiányoznak az újra- 
elosztási elemzések. Éppúgy ismeretlenek a szociális problémák strukturális 
feltételei, tényezői és az ezek kiküszöbölésére tett állami kiegyenlítő intézkedések 
is. Megoldatlan a szociálpolitika szerepe az igazságos elosztásban és a valóságos 
szükségletek kielégítésében, ugyanakkor a szociálpolitika jogi bürokratizálódása 
és a mindenkori gazdasági helyzettől függővé tétele veszélyezteti az eddigi vív- 
mányokat. A , szociális szektor válságára" adott politikai válaszok, amelyek 
részben az államosítás, részben az újra magán kézbe adás között ingadoznak, 
eddig az ideológiai elmélkedés szintjén álltak és állnak mindaddig, amíg a szoci- 
ális problémáknak társadalmi, állami és egyéni megoldási formákhoz való viszo- 
nyát objektív elemzéssel nem sikerül tisztázni. Azaz: 

1. Fel kellett (volna) vetni a szociálpolitika elméleti és gyakorlati tartalmá- 
nak tisztázását; 2. újra kellett volna értékelni a társadalomtudomány és a gyakor- 
lati szociálpolitika közötti együttműködést; 3. empirikus tanulmányok készíté- 
sével a szociálpolitika elveinek és hatásainak megvilágítását, az összefüggések 
feltárását és lemérését kellett volna elvégezni. 

A kutatási tevékenység súlypontjának ebből adódóan empirikus mennyiségi 
mérésekre kellene helyeződnie, amely nem az anyagi helyzetet mutató adatok 
puszta tükörképe lenne. Ezek hatáselemzéssel összekötött jogi, szociológiai ta- 
nulmányok lennének, amelyekben a hatékonyság ellenőrzése állna a középpont- 
ban, ugyanakkor a politikai, államelméleti (rendszerelméleti) vizsgálatok a társa- 
dalmi, termelési folyamat elemzésével feltárnák a szociális államnak a német ka- 
pitalizmusra jellemző funkcióit is. 

A szociális , igazságot" az alkotmány és a kiegészítő törvények révén (pl. 
Munkástámogató törvény) elvben garantálja a német állam."" Ebben a beteg-, 
baleset-, nyugdíjbiztosítástól (a keresőképesség csökkenéséig) az anyasági se- 
gélyig, kétlépcsős munkanélküli-segélyig (1. Arbeitslosenhilfe és 2. Arbeitslo- 
sengeld) kívánja az állam a rászorulókat segíteni azzal a kitétellel, hogy szüksé- 
gesnek mutatkozik , minden rendszert veszélyeztető problémát jogi és anyagi 
természetű beavatkozással megoldani, amelyet a gazdasági fejlődés nem szüntet 
meg magától"."? 

A neoliberalizmus a piacgazdaságra épülő társadalom ellentmondásait ki- 
egyenlítő , technológiájában? működteti rendszerét: szociálpolitika — amennyi 
a termelés hosszú távú zökkenőmentességéhez és a politikai nyugalomhboz, ön- 
igazoláshoz szükséges; állami beavatkozás a társadalmi-gazdasági ellentmondá- 
sok tompítása érdekében. Az utóbbi feladatkörökhöz kapcsolódik a föderatív 
oktatási rendszer strukturális problémáinak újbóli fölvetése és a megoldáske- 
resés, ami 1978-ban 155 900 hallgató perspektívájának körvonalazását tette szük- 
ségessé állandóan változó gazdasági és társadalmi feltételek között."? Az FDP 
a régi, neoliberális oktatási elvek felidézésével igyekszik válaszolni az ellentmon- 


"A Arbeitsförderungsgesetz. Bonn, 1976. 141. o. 

" W. Kudera: Arbeiter und Politik. Empirische Analysen zum politischen Bewusstsein 
von Industriearbeitern. Erlangen-Nürnberg, 1979. 46. o. 

3 K. H. Bock (Hrsg.): Studien - und Berufswahl. Bund-Lánder-Komission für 
Bildungsplanung und Forschungsförderung der Bundesanstalt für Arbeit. 1978. 69. o. 
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dásokra, amelyek mindenekelőtt a föderatív oktatási rendszer decentralizált, 
helyi hagyományokhoz kötődő, nem társadalmi-gazdasági összefüggésekhez 
igazodó, korszerűtlen szerkezetéből adódnak. ,, Az oktatásban eluralkodó decent- 
ralizáció — fogalmazza meg a kormányjelentés (ez az FDP álláspontja is) — 
nem teszi lehetővé, hogy a szövetségi államban az oktatásügy minimálisan 
szükséges egysége kialakuljon, és mobilitást, tetszés szerinti szabad munkavál- 
lalást, esélyegyenlőséget és ezzel egyenlő foglalkoztatottságot biztosítson.""" 

Az FDP kormánypártként az SPD-vel együtt sem tudta a tartományok belső 
oktatási rendjét alapvetően megváltoztatni. Jelentősebb módosítások közép- 
és északnémet területeken észlelhetők, de a versenyszellemnek állami ellenőrzés- 
sel kombinált rendszerében az oktatás és a képzés, a kutatás és a fejlesztési politi- 
ka a kompromisszum jegyeit viseli magán. Határozottabbá válik a technika em- 
bert károsító, gazdasági és szociális vetületeinek körvonalazása, és ezzel az ál- 
lami beavatkozás elvi kiterjesztése. A Bundesbericht szerint az állam , saját 
illetékességet képvisel, javaslatait a döntési mechanizmusban összeveti a lehető- 
ségekkel, kutatja a technológia utóhatásait; a többféle megoldás elve alapján 
támogatja a kezdeményezéseket, a pluralizmus talaján pedig a technikai fejlődés 
különböző modelljeiről való eszmecserét." 

Ugyanakkor a kutatási és a technológia-politika a teljesítményelv és ver- 
senyképesség megtartása érdekének rendeli alá a tudományos megismerést, 
miközben felismeri a gazdasági és a társadalmi kutatás összhangjának fontossá- 
gát. , A kutatásnak a műszaki és a gazdasági fejlődés, valamint a szociális és po- 
litikai változás összefüggéseit és kölcsönhatásait kell leírnia, elemeznie és meg- 
világítania." A modern technológia alkalmazása versenytényező, amelynek ked- 
vező hatása az 1974-ben elfogadott, az életkörülmények javítását célzó SPD- 
FDP akcióprogram céljait is érinti. , A kutatás és technológia-politika hozzá- 
járul az emberi életfeltételek javításához, a munkakörülmények humanizálásá- 
hoz, az egészségügyi feltételek jobbításához, a lakásviszonyok korszerűbbé té- 
teléhez, az élelmiszerek minőségének megőrzéséhez, a kommunikációs lehetősé- 
gek kibővítéséhez.""" 

Az FDP újliberalizmusában tehát benne rejlik az SPD-vel kötött koalíciós 
korszakban a reformista politika korlátozott támogatása. Egyik vezéregyénisége, 
R. Maier jó érzékkel vette észre, hogy az újliberális politikai gyakorlat jórészt 
a tagadásból táplálkozott, a szociális vívmányok mérsékelt támogatása azonban 
nemcsak elveiknek ad jelentőséget, hanem növeli a párt hitelét. Javasolta a , sze- 
mét" és , árnyék" eltávolítását, a tiszta fogalmak használatát, amelyet a tulajdon 
kategóriájánál kellene kezdeni. A tulajdon az az alap, amely az emberi kapcso- 
latokat kölcsönössé teszi és az embereket kölcsönös függésbe hozza, az ember tár- 
sas életét, kapcsolódási erővonalait szervessé teszi. Ehhez a neoliberalizmus 
a spontán fejlődés káros következményeinek hatástalanítására módszernek tekin- 
ti a reformizmust, amelynek irányáról, átmérőjéről tudomást szerzünk, ha az 


"§ Bericht der Bundesregierung über die strukturellen Probleme des föderativen Bil- 


dungsystems. Bonn, 1978. 5. o. 
"5" Bundesbericht. Berichte und Dokumentationen. Forschung 3. 4. k. Bonn, 1979. 11. o. 


7§ To. 10. o. 
102 


F set a :; 


F ae jú Hi "vaz jndS "tál as- ar 


e a IV: fv. ME geven em kene Ap. I?. r? ek a. 


Ésa S 4 


dit 


FDP gyakorlatát elemezzük. W. Döring, az FDP egyik vezetője, , demokratikus 
forradalmat" hirdetett az NSZK-ban, amelyen a minden ember számára kiví- 
vott szabadság biztosítását értette. 

Alapvetően az 1966—-1969-es ellenzéki tevékenység kényszerítette az FDP-t 
jobban részletezett program megfogalmazására. Karl1-Hermann Flachs írása, , A 
Hberálisok utolsó esélye", majd a Íreiburgi tézisek, valamint Ralf Dahrendorf 
tudományos és politikai tevékenysége adott a párt újliberalizmusának konkré- 
tabb és határozottabb formát. , A liberalizmus hiányzó szociális komponenseit 
F. Naumann már az első világháború előtt joggal ostorozta. -— írta Flachs — Jel- 
lemző az is, hogy azok, akik később dicsőítették és hivatkoztak rá, képtelenek 
voltak a liberalizmust megszabadítani tulajdonosi-polgári merevségétől és így 
a jövőjét biztosítani. A szervezett liberális erők állandó sorvadásának, a libe- 
rális pártok rejtett hanyatlásának mélyebb okát a tulajdonost—polgári megmereve- 
désben kell látni.""" 

Ez a lehetséges újkonzervatív , megújulás" valóban a visszalépés lehetősége 
a neoliberalizmus rugalmasabb (FDP) és merevebb (CDU-ban lévő) csoportjai 
számára is. Szociológiailag az FDP-t az 1970-es években is ugyanolyan társadal- 
mi csoportok és rétegek támogatják, mint a CDU-CSU-t. Helyzete a pártpoli- 
tikában igen nehéz, mert régi tulajdonosi csoportokat is meg akar tartani, de 
új, radikálisabb rétegek megnyerése, megtartása is szükséges lenne a párt létér- 
dekeinek és  perspektívájának biztosítására. De az FDP javított programja 
sem igen alkalmas választói tömegek megnyerésére. Az elvont szabadságra hivat- 
kozó politika következetes és kézzel fogható gyakorlattal, illetve annak hiányával 
szembesül, és az egyenlőség demokratikus követelményei is túlmennek az FDP 
, fesztávolságán ". Modernizálódási kísérletei nem győzték meg saját párthíveit 
sem, mert egyrészt a szabadságban való érdekeltség lényegében a , magánszfé- 
rába" való visszavonulást jelent és ezt más-más érveléssel mindegyik nagy párt 
elfogadja, másrészt a nagy hatalmi csoportok minden - ezen túlmutató - politikai 
és szociális érdekeltsége a társadalomban képviselve van, amelyek ugyanakkor 
a neoliberalizmusban csak részben, az FDP-ben pedig nem látnak kielégítő szervező 
erőt. Amióta az FDP-nek a neokonzervatív és a vele szemben álló hatalmi cso- 
portok között kell ingadoznia, zsugorodik szociális bázisa, mivel 1945 és 1980 
között képtelen volt a neoliberalizmust az érdekelt társadalmi osztályokon belül 
esetleg megnyerhető, képlékeny rétegek előrelépésérek közös ügyévé tenni és 
elfogadtatni. Az Adenauer-korszak megkülönböztető , alapértékei" sem adnak 
ma már támpontot: a CDU-CSU-val szembeni klerikális gyanú tárgytalanná 
vált, amióta a pártszövetség részben újkonzervatív, részben technokrata-ipari 
orientációjú érdekek képviselőjeként függetlenítette magát az egyházi befolyás- 
tól. 

Az átfogó állami, egyensúlyteremtő politikával összefüggő szociálpolitikát 
az SPD, sőt a CDU is magáénak vallja, ha a nagy gazdasági érdekeltségek meg- 
tarthatják pozícióikat. 

A társadalom nagy társulásai időközben hatalmi centrumokká is váltak, 


"7" K. H. Flach: Noch eine Chance für die Liberalen, oder: die Zukunft der Freiheit. 
Frankfurt/Main, 1971. 19. o. 
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amelyeket a túlszervezés aggodalma és az irányított élet veszélye, a zöldek techni- 
ka-ellenessége sem hat meg. Az egyén már nem döntő nagyságrend a társulá- 
sokkal szemben, ezért a politikai pluralizmus iránt egyre érzéketlenebb. Sorsa, 
mint az FDP-é is, inkább a nagy pártok közötti harcoktól függ. Módszere a ko- 
alíciókban ezért az alkalmazkodás, a kompromisszum és veszély esetén az elhatá- 
rolódás. R. Dahrendorf szerint a neoliberalizmus célja az individuum megraga- 
dása lenne konkrét létfeltételei között." De ez állandó mozgást, beavatkozást, 
tervezést kíván. A szabadságot is meg kell tervezni, hogy ne forduljon az egyik 
vagy másik társadalmi réteg ellen. Nyitottságát éppen a liberális elvekhez való 
következetes és gyakorlati viszony biztosíthatná, ilyen azonban nincs. A Keynes 
által feltett fiktív kérdés, hogy ti. a nagy liberális tettek után mi marad a jövő 
liberálisainak — a következő gondolatokat váltotta ki: Kellene egy párt amely 
az osztályokon túl képes lenne a konzervatívok és a szocialisták végleteit ki- 
küszöbölni. De erre a liberalizmus nem alkalmas. , Új bölcsességet kell kitalál- 
nunk egy új kor számára" — fogalmazta meg Sontheimer találóan." 

Az FDP is igyekezett ledobni régi ballasztjait, de új bölcsességet még nem 
talált ki helyettük. 


"s R. Dahrendorf, konstanzi egyetemi tanár, 1967-ben lett az FDP, 1968-tól a pártelnök- 
ség tagja. 1968-ban foglalta össze a liberalizmus , új"? programját ,, A modern társadalom libe- 
rális programja"? címmel. Az 1969-es Brandt-Scheel (ún. kiskoalíciós) kormányban parlamenti 
államtitkár, 1970 óta a brüsszeli Európa Tanács tagja. Az általa vázolt , konfiiktuselmélet? 
az 1970-es években hatással volt (az FDP-n kívül) Brandt és az SPD álláspontjának alaku- 
lására is. , A társadalom és demokrácia Németországban"? című (München, 1965.), többször 
kiadott művében alapvetően két kérdést vizsgált: hogyan alakult a politikai vezetés stratégiája 
az 1960-as években, és hogyan lehet a stabilitást megőrizni az 1970-es években. . 

" Közli: K. Sontheimer: Möglichkeiten und Grenzen liberaler Politik. 131. o. 
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KOZMA MÁRIA 

VITÁK INDIA KOMMUNISTA PÁRTJÁBAN 

A STRATÉGIAI ÉS TAKTIKAI IRÁNYVONALRÓL 
(1947. 1964). A PÁRT KETTÉSZAKADÁSA 


A függetlenné váláskor India olyan torz, a kapitalizálódás útján megindult társa- 
dalom volt, amely magán viselte a gyarmati múlt, a termelőerők fejletlensége, 
a heterogén gazdasági-társadalmi szerkezet jegyeit, az autarchiális gazdálkodást 
folytató törzsi viszonyoktól a kapitalizmus késői kibontakozását reprezentáló 
nagymonopóliumokig. Az osztálystruktúrát rendkívüli módon torzították és 
bonyolították a nemzeti, nyelvi, vallási és kaszt-ellentétek. Az elmaradott, ellent- 
mondásos gazdasági szerkezet és infrastruktúra ellenére e hatalmas ország a fej- 
letlenek között már akkor az egyik legfejlettebb volt. Ebből az is következett, 
hogy míg a gazdasági-társadalmi fejlődés alapkérdéseit tekintve lényegében az 
ún. harmadik világ többi országához hasonló gondokkal küzdött, azokkal azonos 
feladatokat kellett megoldania a gazdasági-társadalmi korszerűsítés folyamatá- 
ban, addig a fejlesztés mikéntjének, irányának, súlypontjainak, módszereinek 
és mindezek feltételeinek vonatkozásában nagyon sok sajátossága volt. 

A függetlenség kivívása után az egyik legfontosabb feladat a gazdasági nö- 
vekedés megindítása, az elmaradottság leküzdése, és ennek keretében az ipar 
fejlesztése volt. Az ország helyzetét, a megoldandó fő feladatokat tekintve a Nem- 
zeti Kongresszus Párt által meghatározott célkitűzések össznemzeti érdeket 
képviseltek. A megvalósítás módját illetően, elsősorban a nemzeti burzsoáziát 
képviselő pártban, a Nemzeti Kongresszus Pártban és a kormányban is meg- 
oszlottak a vélemények. A később nagy vonásokban ténylegesen érvényesülő 
Nehru-koncepció két pillére, az állami szektor megteremtése! és a kulcsfontos- 
ságúnak nyilvánított iparágak állami monopóliuma, illetve a nemzeti magán- 
tőke támogatása volt. Az ebben az értelemben felfogott , vegyesgazdaságot" az 
államkapitalista fejlődés keretében teremtették meg. Az indiai államkapitalizmus 
kiépítése szorosan összekapcsolódott a tervgazdálkodás bevezetésével. Az ötéves 
ciklusokra osztott tervgazdálkodás - minden ellentmondásossága és hiányossága 
ellenére — összességében jól szolgálta az államkapitalizmus rendszerében meg- 
valósuló gazdaságfejlesztés céljait. Hatékonyságát azonban korlátozta a tulajdon- 


! Az állami szektor kiépítése döntően nem az államosítások, hanem az új állami beru- 
házások útján történt. - K. A. Antonova-G. M. Bongard-Levin-G. G. Kotovszktj: India tör- 
ténete. Kossuth Könyvkiadó-Gondolat Kiadó, 1981. 410. o. 
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viszonyok jellege, hiszen a terv kötelező erővel csak az állami szektorban érvé- 
nyesült, a magánszektor (így az egész mezőgazdaság) számára csupán ajánláso- 
kat tartalmazott. 

India gazdasági szerkezetének átalakítása szempontjából a második ötéves 
terv (1956-1961) játszott fontos szerepet. Lényegében ekkor teremtették meg 
— döntően az állami szektorban -— az ország nehéziparát. 

Gazdasági, társadalmi és politikai szempontból egyaránt kulcsfontosságú 
volt az agrárviszonyok gyökeres átalakítása. A központi kormány az agrárreform 
gyakorlati megvalósítását az egyes szövetségi államok kormányainak hatáskörébe 
utalta. Többek között ez az oka annak, hogy a reform végrehajtása távolról sem 
volt következetes és ellentmondásoktól mentes, hiszen a helyi politikai erőviszo- 
nyok jelentősen befolyásolták. A nagybirtokrendszer megszűnése után a kis- és 
középbirtok vált uralkodóvá, s ez utóbbiban előrehaladt a kapitalizálódás. A kis- 
gazdaságok több mint fele viszont nem, vagy alig volt képes piacra termelni. 
A gyors ütemű polarizálódás és a gyorsuló tőkés fejlődés következtében az in- 
diai falu egyik domináns alakja a gazdagparaszt lett, miközben rohamosan nőtt 
a földnélküli mezőgazdasági munkások száma is. 

A végrehajtott ötéves tervek nem voltak képesek megoldani a mezőgazdaság 
problémáit, a termelés éppen csak lépést tudott tartani a lakosság évi 2,5—5,799- 
os növekedésével. 

A függetlenség kivívásakor India politikai rendszerének meghatározó ténye- 
zője a függetlenségi mozgalomban döntő szerepet játszott Nemzeti Kongresz- 
szus Párt volt. A nemzeti kongresszus ebben az időszakban sokkal inkább 
mozgalom, mintsem valóságos párt. Bázisát a legszélesebb értelemben vett tár- 
sadalmi osztályok és rétegek alkották. A burzsoázia, a kispolgárság és a falusi 
középbirtokosok éppúgy sajátjuknak tekintették, mint a munkásosztály egy része, 
a parasztság nagy hányada, az , érinthetetlen" földnélküliek tömegei, azaz egy- 
mással ellentétes érdekű és nézetű rétegeket is tömöríteni tudott. Érdekellentéte- 
ik azonban később fokozatosan felszínre kerültek. 

Az indiai burzsoázia hatalmának konszolidálásáért és megszilárdításáért 
folytatott harc kulcskérdése az volt, hogy mennyire lesz képes felszámolni az el- 
maradottságot, meggyorsítani a tőkés fejlődést, megfelelő reformokkal levezetni 
a társadalmi feszültségeket. Ebben a folyamatban a burzsoázia különböző cso- 
portjai egymással is kompromisszumot kötöttek, miközben kénytelenek voltak 
megküzdeni mind a feudális reakció, mind a baloldali mozgalom erőivel. 

A baloldal fő ereje India Kommunista Pártja (The Communist Party of 
India; a továbbiakban: IKP) volt. Elképzeléseit, amelyek a nemzeti független- 
ség megőrzésére, az elmaradottság felszámolására, az agrárkérdés következetes 
és radikális megoldására, a tőke hatalmának visszaszorítására, a dolgozó tömegek 
helyzetének gyors javítására irányultak, a különböző szakszervezetekbe tömörült 
munkások öntudatosabb része s egyes államok parasztsága támogatta. 

Tanulmányunktan azt kíséreljük meg bemutatni, hogyan próbálta meg 
kialakítani a párt — ha megkésve is - a helyzetnek megfelelő stratégiai irányvona- 
lat, milyen elméleti és politikai koncepciók csaptak össze ebben a folyamatban, 
illetve a viták milyen eredménnyel zárultak, jobb belső feltételeket teremtve 
ezzel az IKP számára az elkövetkező időszak politikai tevékenységéhez. 
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Az indiai kommunista mozgalom egyik legjellemzőbb sajátossága a meg- 
osztottság. Csaknem hatvan esztendős történetét végigkísérik a párt munkájának 
elméleti és gyakorlati kérdéseivel kapcsolatos, néha szubjektív előítéletektől sem 
mentes, éles viták." A nézeteltéréseket hosszú ideig sikerült a párt szervezeti 
keretei között tartani, végül 1964-ben azonban az IKP kettészakadt, majd to- 
vábbi csoportok kiválására is sor került. 

A párt kettéválása, amelyet kétségkívül súlyos ideológiai ellentétek váltot- 
tak ki, régi viszályok logikus fejleménye volt. Joggal merül föl azonban, hogy 
a szakadásban milyen szerepet játszott a nemzetközi kommunista mozgalom 
akkori megosztottsága, a kínai—szovjet, és a kínai-indiai konfliktus, maga az in- 
diai belső fejlődés, s végül, de nem utolsósorban, a Kínai Kommunista Párt be- 
avatkozása az IKP belügyeibe. 

A következőkben ezekre a kérdésekre keressük a választ, felidézve röviden 
a szakadás párton belüli előzményeit, a nemzetközi kommunista mozgalom vi- 
táit, magának a szakadásnak a konkrét körülményeit. Ezek tükrében, valamint 
a két kommunista párt programjának elemzése, összevetése alapján megkísérel- 
jük összefoglalni és értékelni a pártszakadás okait és következményeit. 

A történelmi előzményekre való rövid visszapillantást az is indokolja, hogy 
a két pártot egymástól elválasztó korábbi nézetek ma is éreztetik hatásukat, bár 
közülük néhányat időközben bevallottan vagy hallgatólag felülvizsgáltak, átérté- 
keltek. 


$x 


Az indiai kommunista mozgalom egész történetén végighúzódó központi kérdés 
a nemzeti burzsoáziához való viszony megítélése. 1947. augusztus 15-én, India 
függetlenségének proklamálásakor a párt még nem tudta egyértelműen megha- 
tározni a Nehru-kormányhoz való viszonyát, a vele szemben követendő straté- 
giát. Ezt a feladatot az IKP 1948-ban tartott II. kongresszusának kellett meg- 
oldania. A kongresszuson éles vita bontakozott ki. A párt akkori főtitkára, P. C. 
Dzsosi szerint India kivívta függetlenségét, tehát az IKP feladata a Nehru- 
kormány támogatása. A másik álláspontot az újonnan megválasztott vezetőség 
képviselte B. T. Ranadivével az élen. Ez kemény, harcos irányvonal volt, amely 
gyakorlatilag a kongresszista kormány fegyveres felkeléssel való megdöntését 
tűzte ki célul. Ranadive érvelése szerint a gazdaság a kapitalista fejlődés viszony- 
lag magas fokát érte el, a demokratikus forradalom eredményeként a hatalom 
a burzsoázia kezébe került, sőt a burzsoázia reakcióssá is vált, ezért megérett a 
helyzet a szocialista forradalomra. A szocialista forradalom győzelme lényegében 
nem más, mint a népi demokratikus forradalom végeredménye, amelyben már 
nem különíthető el egymástól — a párt korábbi álláspontjával szemben - a nem- 


" Részletesen foglalkozik ezzel tanulmányában Balogh András, aki a párt történetét 
megalakulásától a függetlenné válásig dolgozta fel: Az indiai kommunisták harca a független- 
ségért és a társadalmi haladásért az ország gyarmati időszakában. Párttörténeti Közlemények, 
1979. 1. sz. 
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zeti demokratikus és szocialista szakasz. A kongresszuson Ranadive álláspontja 
jutott érvényre.? 

Nyilvánvaló, hogy mindkét álláspont meglehetősen egyoldalú, egyik sem 
adta az indiai helyzet valóban differenciált elemzését. A Nehru-kormány feltétel 
nélküli támogatásának hívei abszolutizálták az angol és egyáltalán az imperializ- 
mus még megmaradt befolyásának mértékét, túlbecsülték az ország gazdasági 
és politikai függetlenségét veszélyeztető tényezőket. Lebecsülték viszont azt 
a veszélyt, hogy a politikai hatalom birtokában a hazai burzsoázia a tömegek to- 
vábbi radikalizálódása miatti félelmében a nemzeti demokratikus forradalom ad- 
dig elért eredményeinek és ezen belül saját hatalmának konszolidációjára törek- 
szik, és e törekvésében hajlamos megfeledkezni a demokratikus forradalom még 
megoldatlan feladatairól (pl. az agrárkérdésről, az intézményrendszer demok- 
ratizálásáról stb.). 

Ezzel szemben, a Ranadive által kifejtett álláspont a burzsoázia konszoli- 
dációs törekvéseit, a néptömegek radikalizálódásától való félelmét helytelenül 
úgy értékelte, hogy a burzsoázia ezzel a nemzeti demokratikus forradalom egész 
ügyét elárulta, felső rétegének, a nagyburzsoáziának az arisztokráciával való 
együttműködési szándékát tévesen azonosította az egész burzsoázia politikai 
törekvéseivel. Ebből vonta le azt a következtetést, hogy az angol imperializmus 
uralma a lényeget tekintve továbbra is fennáll, csak más formát öltött. A nem- 
zeti függetlenséget tehát csak úgy lehet kivívni, illetve megszilárdítani, ha a de- 
mokrácia hívei az egész burzsoáziával szembefordulnak, beleértve a falusi bur- 
zsoáziát is. E szembefordulás viszont objektívan csak a szocializmusért vívott 
harcot jelenthette. Ebből a stratégiai irányvonalból nyilvánvalóan következett 
a szövetségesek lehetséges — szűk -— köre is. 

Két évvel a II. kongresszus után kísérlet történt a politikai irányvonal felül- 
vizsgálatára. Az 1950. májusi központi bizottsági plénum leváltotta Ranadivét, 
helyére R. Rao került, s a plénum a , telenganai utat" jelölte meg követendőnek 
egész Indiában." Az új irányvonal lényege a harci módszer újszerű megválasztá- 
sa volt. A helyzetértékelésen nem változtatott, amennyiben továbbra is az egész 
indiai burzsoáziát reakciósnak tekintette, és uralmát a brit uralom változott 
formában való továbbélésének értékelte. Ebből azonban most azt a következte- 
tést vonta le, hogy a nemzeti demokratikus forradalomnak még mindig az első 
szakasza (tehát a nemzeti függetlenség kivívása) van napirenden, s ezen csak 
a kínai forradalom tapasztalatai alapján, vagyis a parasztságot tömörítő és moz- 
gásba lendítő polgárháborúval lehet túllépni. Az úgynevezett , kínai út" követése 
már önmagában is mutatta, hogy a stratégiai alapkoncepción nem változtattak, 


§ A II. kongresszusra vonatkozóan I.: N. E. Balaram: A short history of the CPI, 
Trivandrum, 1967. 50-51. o.; Guidelines of the history of the CPI. New Delhi, 1974. 
75-76. o. -— Úgy tűnik, hogy a Ranadive-féle irányvonal felülkerekedésében szerepet ját- 
szottak a nemzetközi kommunista mozgalomban, különösen a győztes népi demokratikus forra- 
dalom országaiban 1947-től bekövetkezett elméleti, ideológiai és politikai változások is. 


§ R. Rao az ándhrai tartományi bizottság vezetőjeként az 1946-1947-es telenganai pa-. 


rasztfelkelés sikereire támaszkodva javasolta ezt a , kínai útnak" is nevezett stratégiát. Részle- 
tesebben foglalkozik ezzel a kérdéssel Mohan Ram I1 comunismo in India (Gabriele Mazotta 
Editore, Milano, 1971.) című műve. (38-61. o.) 
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hiszen addigra eldőlt, hogy Kína a forradalom végeredményeként szocialista útra 
lépett." 

Rövid idő alatt kiderült, hogy ez az út sem járható, s a párton belül kibonta- 
kozó viták eredményeként 1951-re új programtervezetet dolgoztak ki. A prog- 
ramtervezet stratégiai irányvonalában már kiküszöbölte a korábbi hibák jelentős 
részét. Helyesen állapította meg, hogy Indiában nincs közvetlenül napirenden 
a szocialista forradalom." A célt — tartalmát tekintve — a nemzeti demokratikus 
forradalom következetes végigvitelében jelölte meg, tehát e gazdasági-politikai 
függetlenség teljessé tételében, a külföldi tőke befolyásának visszaszorításában, 
a nemzeti ipar fejlesztésében, a munkásosztály, a bérből és fizetésből élők eg- 
zisztenciájának biztosításában stb." Ugyanakkor sem a helyzetelemzés, sem 
a stratégiai cél megjelölése nem volt mentes az ellentmondásoktól; hol nyíltan, 
hol burkoltan a korábbi hibák továbbéltek bennük. Tartalmilag ennek két alap- 
vető vonatkozása volt: 1. A Nehru-kormány egész addigi tevékenységét egyér- 
telműen negatívnak értékelte, őt magát a brit imperializmus kiszolgálójának te- 
kintette; 2. nem elemezte a burzsoázia összetételét, érdekviszonyait, ezért (leg- 
alábbis a programban) a Nehru-kormánnyal szembeni szövetség az IKP szá- 
mára differenciálatlanul az egész burzsoázia elleni fellépést jelentette. 

,, Formailag" az új stratégiai irányvonal elnevezése, , jelszavasítása" oko- 
zott problémát, illetve a fentebb említettekkel együtt tükrözte, hogy a do- 
kumentum azért nem mentes a kompromisszumoktól. A program ugyanis az 
új stratégiát a , népi demokratikus kormány? stratégiájának nevezte, amelynek 
új tartalma eltért a népi demokratikus forradalom korábbi értelmezésétől s 
így zavart okozott." 

Az 1951-es konferencián R. Rao helyére A. Ghós került, aki 1962-ben 
bekövetkezett haláláig töltötte be a főtitkári tisztet. 

A madurai harmadik kongresszuson (1953) még mindig a Nehru-kor- 
mánnyal kapcsolatos álláspont volt a fő gond. A párt realistább szárnya több 
kérdésben a kormány támogatása mellett szállt síkra. A másik oldal, túlér- 
tékelve az 1952-es első általános választáson elért eredményeket, meg volt 
győződve a korábbi program helyességéről, így a kongresszus végül is lénye- 
gében nem változtatott rajta. Ugyanakkor a kongresszusi dokumentumok meg- 
fogalmazásai arra engednek következtetni, hogy a népi demokráciáról, értel- 
mezéséről, a nemzeti burzsoáziához való viszonyról továbbra is heves viták foly- 


: Érdemes utalni arra, hogy a kommunista mozgalomban a háború után itt jelent 
meg először az , orosz út"? és a , kínai út?" követésének alternatívája, mint a stratégiai cél 
megválasztását alátámasztó érv, egyelőre anélkül, hogy a kettőt egymással kifejezetten szem- 
beállították volna. 

" Az IKP programtervezetét közli R. P. Dutt: Merre tart India. Szikra, 1951. 604. o. 
Elemzi: M. Ram id. mű, 71-72. o. 

" R. P. Dutt id. mű, 604-609. o 

" To. 623. o. 

"A választáson nagyon sok párt indult, túlnyomó többségük helyi jelentőségű volt. 
A Nemzeti Kongresszus Párt 44,599-kal elsöprő győzelmet aratott, a többi összindiai befo- 

rendelkező párt viszont összesen is alig szerezte meg a szavazatok egynegyedét. 
A 6,794-ot elérő IKP az ország második , legnagyobb"? pártja lett. — Részletesen 1.: D. C. 
Gupta: Indian government and politics. New Delhi, 1978. 151. o. 
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tak. (Ehhez nyilvánvalóan az is hozzájárult, hogy a nemzetközi munkásmoz- 
galomban sem jutott nyugvópontra a kategória értékelése.) Anélkül, hogy a leg- 
fontosabb kérdést tisztázták volna, újabb kompromisszum született, ugyanis 
a , népi demokratikus kormány" jelszavát elhagyták, a demokratikus Íront 
megteremtésének jelszava (stratégiája) váltotta föl (egyes szerzők szerint ugyan- 
azzal a tartalommal).!" 

A kompromisszum ellentmondásosságát mi sem érzékeltette jobban, mint 
az, hogy bár a népi demokratikus kormány jelszavát felváltották a demok- 
ratikus front létrehozásának jelszavával, a szövetségesek körének meghatáro- 
zásában a nemzeti burzsoázia nem szerepelt. Sőt, maga a kifejezés a doku- 
mentumokban elő sem fordult. A munkásosztály és a parasztság összefogá- 
sa mellett a front bázisaként , egyéb osztályokról és rétegekről" tettek emlí- 
tést, de ezt pontosabban nem fejtették ki." 

Mégis: a kongresszus egyes kérdésekben elfoglalt álláspontja tükrözött 
bizonyos, differenciáltabb megközelítésre irányuló törekvéseket. Ezek közül 
meg kell említeni a kormány külpolitikai vonalvezetésének árnyaltabb meg- 
ítélését, illetve — és ez már a stratégiai koncepciót is érintette — a demokra- 
tikus frontról adott egyik definícióját, mely szerint a front politikája az 
imperializmus befolyásának és a feudális maradványoknak a megszüntetésére 
irányul. A lényeges kérdések tisztázása, egységes elméleti-politikai platform 
kialakítása azonban továbbra sem sikerült, a viták a párton belül nem ültek 
el; az ellentmondásos kompromisszumok csak azt tették lehetővé, hogy a párt 
befolyásának növekedése időszakában az egység fenntartása érdekében háttérbe 
szorítsák a nézeteltéréseket. 

A III. kongresszus utáni időszakban a kormány egyes eredményei"? a 
pártot álláspontjának komolyabb felülvizsgálatára késztették, s a realistább 
szárny koncepciójának fokozottabb érvényesülését segítették. Mindez tükröző- 
dött az 1956-os, IV. kongresszus határozatainak új hangnemében. Ennek 
legszembetűnőbb jele a kormány politikájának értékelésében bekövetkezett vál- 
tozás: a külpolitika haladó elemeinek elismerésén túl már a pozitív belpo- 
litikai lépéseket is értékelték. 

Ezzel szorosan összefüggött a határozatnak az a rendkívül fontos új vonása, 
hogy megkülönböztette a burzsoázia haladó és retrográd erőit. A Politikai 
Határozatok reálisan tükrözték az ország helyzetét. Ugyanakkor stratégiai cél- 
ként — az 1951-es értelmezés szellemében - ismét a népi demokratikus for- 
radalom megvívását tűzték ki. A kormány megdöntésének feladata már kevésbé 
erőteljesen merült fel, mint 1951-ben, s az 1953-as, erősen túlzó megállapí- 


19 L. pl.: N. E. Balaram id. mű, 61. o.; M. Ram id. mű, 78. o. 

u Az Indiai Kommunista Párt III. kongresszusa. Szikra, 1954. (L. például 39., 48., 49. 
stb. o.) 

" Erre az időre kezdett kialakulni a kormány aktív semlegességi külpolitikája. A Nehru-— 
Csou En-laj találkozón elfogadták a Pancsa Silát, a békés egymás mellett élés öt elvét. India 
egyik kezdeményezője és aktív résztvevője volt a bandungi konferenciának. 1955-ben Hruscsov, 
az SZKP KB első titkára és Bulganyin szovjet miniszterelnök Indiába látogatott. Gazdasági 
téren az első ötéves terv eredményei már éreztették hatásukat. — Erről 1.: Az IKP IV. 
kongresszusának határozata a jelenlegi helyzetről. Szikra, 1956. 28-29. o. 
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tással szemben politikai válságról sem beszéltek. Ebben az összefüggésben 
persze a népi demokrácia és kormánya, amely ,,. . . nemcsak a demokratikus 
forradalom feladatait hajtja majd végre, hanem az országot a szocializmus 
útjára viszi . . ." stratégiailag nem felelt meg az adott helyzetnek. Az indiai 
munkásosztály számarányát, szervezettségét, a kommunista párt összindiai 
méretű politikai és tömegbefolyását tekintve pedig teljesen irreális volt a mun- 
kásosztály vezető szerepének kinyilvánítása. 

Az ellentmondások ellenére, a már felsorolt pozitív vonásokon kívül más 
helyes megállapításokat is fellelhetünk. Meg kell említenünk a törekvést a 
Nemzeti Kongresszus Párt haladó szárnyával való politikai kapcsolatteremtés- 
re, e szárny pozitív tevékenységének bátorítására és támogatására. 1953-ban 
még csak a kongresszus párt haladóbb tömegeinek megnyerését tűzték ki célul. 
Nagyon lényeges továbbá, hogy ,Az Indiai Kommunista Párt közvetlen 
programja" című rész konkrét követeléseiként a politikai, gazdasági realitások 
figyelembevételével, a gazdasági, társadalmi, politikai modernizáció közvet- 
len feladatait jelölték ki.":" Objektívan ez valóságos stratégiát jelenthetett 
még akkor is, ha a pártvezetés egy része e programpontokat , taktikai" 
követeléseknek tekintette."5 Jelentős lépés volt előre, hogy az 1958-as amrit- 
szári kongresszus hivatalosan elfogadta a hatalom parlamenti úton történő 
megragadásának elvi lehetőségét." Ennek nemzetközi előzménye az SZKP 
XX. kongresszusa volt, amely többek között a szocializmusba való békés 
átmenet lehetőségét is új módon vetette fel. Belpolitikai előzménye pedig, 
az első keralai kommunista kormány megalakítása, valamint az a tény volt, 
hogy az 1957-es általános választáson az IKP szavazatainak száma szövetségi 
szinten is érezhetően megnőtt (1957-ben 8994). Az előretörés igazolta a 
, minimális program" és az általa meghatározott taktika helyességét. Ugyan- 
akkor a keralai kormány egy évvel későbbi megbuktatása (1959. augusztus) 
erősíteni látszott a magát , baloldalinak" nevező kisebbség és különösen Rana- 
dive által kifejtett minden kétséget és aggályt, akik szüntelenül a parlamenti 
út csapdáira figyelmeztettek. 

A párton belüli vitákon kívül az indiai kommunisták helyzetét nehezítette 
az ekkor már kitapintható kínai—szovjet ellentét. Hasonlóan hatott a tibeti 
kérdés felszínre kerülése is. 

1961 februárjában ülésezett a VI. kongresszust előkészítő Országos Ta- 
nács, amelyen két programtervezetet vitattak meg: a többség és egy 21 tagú 
kisebbség tervezetét.!" Előzőleg megállapodtak, hogy kiegészítő dokumentum- 
ként a kisebbségi tervezetet is a kongresszus elé terjesztik. 

5 Uo. 33-34. o. 

"4 To. 51-59. o. 

15 Balaram utal arra, hogy a kongresszust megelőző KB-ülés vitájában néhányan a progt 
ram megváltoztatását is javasolták. Erre azonban nem került sor, sőt már maga a javasla- 
sem került a kongresszus elé, mert a központi vezetés egy része azt megakadályozta. 
- N. E. Balaram id. mű. 67. o. 

"6 Guidelines . . . 105. o. 

! A kisebbségi tervezet előterjesztői B. T. Ranadive, P. Szundarajja, J. Bászu, az India 
Kommunista Pártja ( Marxisták) későbbi vezetői voltak. Itt jegyezzük meg, hogy az ülésre készült 
egy harmadik tervezet is, de ez nem került vitára. (New Age, 1983. július 3., 31.) 
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A többségi tervezet lényegében az 1960-as moszkvai nyilatkozat nemzeti 
adaptációja volt. Középpontjában a nemzeti demokrácia államának új fogalma 
állt, amely a tervezet szerint a legmegfelelőbb államforma a nem kapita- 
lista fejlődéshez, s amelynek végső célja a szocializmusba való fokozatos át- 
menet biztosítása. A kisebbségi -— mondhatnánk - ellentervezet, egyetértett 
a nyilatkozat elemzésével és általános irányvonalával, de leszögezte, hogy a nem- 
zeti demokrácia állama Indiában nem alkalmazható. Ugyanis itt nem szüksé- 
ges az átmeneti időszak, közvetlenül létre lehet hozni a népi demokratikus 
államot, amelyben valamennyi baloldali erő egységfrontja talaján forradalmi 
tömegharcot folytatnak, és azt egészében a Nemzeti Kongresszus Párt mint 
az indiai burzsoázia képviselője ellen irányítják. 

A határozat alapját a Ghós által a kongresszus elé terjesztett beszá- 
moló képezte, amely részletesen foglalkozott a nemzeti demokratikus front lét- 
rehozásának szükségességével mint legfőbb célkitűzéssel. A nemzeti demokrati- 
kus front egyesíti a munkásosztályt, a parasztságot és a nemzeti burzsoáziát, 
pontosabban azokat a rétegeit, amelyeknek az érdekei szemben állnak az impe- 
rializmussal. A továbbiakban részletesen elemezte a Nemzeti Kongresszus Pár- 
tot, valamint az IKP hozzá fűződő kapcsolatát. Eszerint a kongresszus párt 
az ország politikai életének rendkívül fontos tényezője, befolyása kiterjed vala- 
mennyi osztályra, a parasztságra, az értelmiségre, a munkásosztályra is. , Az in- 
diai helyzet e nagy realitását figyelmen kívül hagyva nem építhető ki a nemzeti 
demokratikus Íront" — állapította meg a VI. kongresszus." Ez természetesen 
nem jelenti, hogy az egész kongresszus párttal létrejöhet valamiféle teljes 
szövetség, a párt ugyanis az egész nemzeti burzsoázia szervezete. Sőt, a füg- 
getlenség kivívása után reakciós erők is csatlakoztak hozzá, egyesek közt 
földesurak, akik korábban szemben álltak a függetlenségi harccal. Mindazonáltal 
- mondta ki a határozat — óriási tévedés volna a kongresszus pártot azonosítani 
a jobboldali reakció pártjaival. 

A nemzeti demokratikus fronttal kapcsolatban a párt felhívta a figyelmet 
arra, hogy nem elegendő csak a kongresszus párttal rugalmas magatartást ta- 
núsítani, hanem figyelembe kell venni a más pártokhoz tartozó, és a párton 
kívüli demokratikus erőket is. A kongresszus párton belül és kívül működő jobb- 
oldali erők ellen pedig elszánt és határozott harcot kell folytatni. 

A határozat össznemzeti célokat tűzött ki, amelyek megoldásában objek- 
tívan a társadalom legszélesebb rétegei érdekeltek: a nemzeti függetlenség to- 
vábbi erősítése, a radikális agrárreform végrehajtása, a bankok és a mono- 
póliumok államosítása, a bérminimum biztosítása a munkásoknak és alkalma- 
zottaknak. 

A többségi javaslatot a kongresszus egyhangúlag elfogadta, de mindkét 
szárny másképp értelmezte, amit a dokumentum nem pontos megfogalmazásai 
is lehetővé tettek. A nemzeti demokratikus Íront résztvevőit ugyan pontosan 


8 VI. szjezd Kompartyii Ingyii. Moszkva, 1962. 140. o. - Megjegyezzük, hogy a 
nemzeti demokratikus állam, front stb. kategóriákkal a korabeli marxista irodalomban széles- 
körűen foglalkoztak. Ennek ellenére nem jött létre egyetlen, állandó értelmezése, s ez az 
indiai vitákban is tükröződött. 
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körülírta, de a vezető erő kérdését nyitva hagyta. Meglehetősen homályos 
volt a nemzeti demokratikus Íront kormányára és a kormány hatalomhoz 
vezető útjára vonatkozó rész is. Vagyis a kongresszus nem tisztázta egyértelműen 
a nemzeti demokratikus Íront stratégiájának és taktikájának a két szárny által 
vitatott kérdéseit. Az 1961-es határozat tulajdonképpen megismételte az , alul- 
ról" létrehozandó egységfíront felhívásait, bár hangsúlyozta hogy a , felülről", 
a kormányzó párt haladó elemeivel létrehozandó egységíront is fontos. 

A súlyos belső ellentmondások dacára ezen a kongresszuson még sikerült 
elkerülni a szakadást, hacsak időlegesen is. Nagy szerepet játszott ebben A. 
Ghós főtitkár személye, tekintélye, aki 1951 óta igyekezett közvetíteni a két 
szárny között. A küszöbönálló választás, amely nagy erőpróbát jelentett a párt 
számára, szintén mérséklőleg hatott. Amikor azonban néhány hónappal a VI. 
kongresszus után újból fellángolt az indiai-kínai határkonfliktus, a párton belüli 
ellentmondások is új hevességgel támadtak fel. 
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A tibeti kérdés régi keletű, sokáig feszélyezte a két ország kapcsolatait. 
1954. április 29-én India és Kína szerződést írt alá Tibetről. A szerződés 
rendezte a két fél érdekében az árucsere, s az India és Tibet között járó-kelő 
buddhista zarándokok kérdését. 

1959 tavaszán a tibeti lázadás során a dalai láma Indiába menekült. 
Úgy tűnik, ez szolgáltatta a közvetlen okot Kína számára ahhoz, hogy kiélezze 
határvitáját Indiával. Kína már 1959-ben az egész 2200 mérföld hosszú közös 
határt vitásnak minősítette, vagyis nem ismerte el az ún. McMahon- 
vonalat.!" 

A dalai láma ügyében az IKP a kínai álláspont mellett volt. A párt központi 
végrehajtó bizottsága elítélte az indiai kormánynak azt a tettét, hogy segítsé- 
get nyújtott a dalai lámának egy Kína-ellenes kampány megszervezéséhez." 

Teljesen más helyzet alakult ki azonban 1959. augusztus-szeptemberében, 
amikor a határvita került előtérbe. Ebben a kérdésben a párt álláspontja 
egyértelmű volt az első pillanattól kezdve. 1959 novemberében az Országos 
Tanács mirati ülése a McMahon-vonal érvényessége mellett foglalt állást." 

A mirati határozat keményebb hangvételéhez valószínűleg hozzájárult 
az a tény is, hogy az IKP-nak a Kínai Kommunista Párthoz intézett két 


5 A McMahon-vonalat egy 1913-ban tartott konferencián jelölték ki, amelynek az volt 
a célja, hogy pontosítsa Tibet státuszát és rendezzen különböző, Brit-India és Kína közötti 
függő kérdéseket. Kína azzal az indokkal nem ismerte el, hogy ez a brit imperializmus műve, 
s mint ilyen érvénytelen. - V. D. Mahajan: Fifthy years of modern India. New Delhi, 1970. 
412. o. 

"0 The India-China border dispute and the CPI resolutions, statements and speeches 
1959-1963. New Delhi, 1963. 24. o. 

n A nyugati (Ladakh) határ kérdésében korántsem volt ennyire határozott az OT vélemé- 
nye. Támogatta ugyan a kormány álláspontját, miszerint a hagyományos határt kell elfo- 
gadni, de elismerte, hogy ez nem annyira világos, mint a McMahon-vonal. Épp ezért az OT 
úgy vélte, hogy ezt a vitát a két kormány baráti megbeszélésen dönthetné el. 
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levelére csak meglehetősen kurta válasz érkezett. Sőt, a néhány hónappal 
későbbi levelekre egyáltalán nem válaszoltak a kínaiak.?? 

A határvita tovább élesedett és 1961 őszén már fegyveres összecsapássá 
változott. Ebben a helyzetben A. Ghós november 21-i nyilatkozatában azt kö- 
vetelte, hogy Kína vessen véget határakcióinak. Nem mondhatjuk azonban, 
hogy a párt egyöntetűen elfogadta ezt a felfogást. Az úgynevezett balszárny 
a nehezen körvonalazható kínai álláspontot képviselte, támadta Nehrut és az 
IKP főtitkárát. 

1962 januárjában - a választási hadjárat és a határvita kellős közepén -— 
az Indiai Kommunista Pártot súlyos veszteség érte: meghalt A. Ghós. 
Mindkét szárny megindította küzdelmét a főtitkári poszt megszerzéséért. Komp- 
romisszumos megoldás született, az úgynevezett jobbszárny prominens képvi- 
selőjének, S. A. Dangénak létrehoztak egy elnöki tisztet, s a főtitkári pozíciót 
E. M. S. Nambudiripad foglalta el. A megoldás azonban csak ideiglenes 
lehetett, a párton belüli ellentétek éleződését már semmi nem fékezhette. 
Kemény belső harcok után a Dange-szárny álláspontja kerekedett felül, ami 
az Országos Tanács 1962. augusztusi hyderabadi ülésének határozatából is 
kitűnik. A tanács , támogatásáról biztosítja az indiai kormányt a tárgyalás 
érdekében kifejtett erőfeszítéseiben", és azt ajánlotta, hogy , tegyék meg a szük- 
séges intézkedéseket a határok védelme érdekében".?: 

1962 októberében, amikor a kínaiak átlépték a McMahon-vonalat - és ezzel 
elkezdődött a nyílt háború -, az IKP igen nehéz helyzetbe került. A nemzeti 
érdeket egy olyan ország agressziójával szemben volt kénytelen védelmezni, 
melynek vezetésével internacionalista kapcsolatok és — ha megszorításokkal is 
— ideológiai nézetazonosság kötötte össze. 

Az Országos Tanács többsége nem vállalta, hogy szembehelyezkedjen az 
egész országot elborító hazafias hullámmal. Az IKP-t igen súlyosan érintette 
az is, hogy a politikai jobboldal — amely Nehrut addig is támadta pozitív 
semleges külpolitikai vonaláért — a háború körülményeit kommunistaellenes 
hangulatkeltésre használta fel. Ebben a helyzetben született meg az 1962. 
november 1-i határozat, amelyben harcias kifejezésekkel ítélték el Kínát, 
és felhívták a figyelmet a konfliktus negatív nemzetközi következményeire. 
A határozat a kínai támadás gyökerét a szűk nacionalizmusban látta. A párt 
kiállt minden hazafias erő egységéért, és nem ellenezte, hogy India bármely 
országtól vásároljon fegyvereket. A határozatot hosszas vita után szilárd 
többséggel fogadta el az Országos Tanács. A vitában megmutatkozó ellentétek 


21 The India-China border dispute... 28-52. o. - A levélben az IKP az olyan kínai 
állításokra kért magyarázatot, mint például: Kalimpong, a tibeti határ melletti indiai város a 
tibeti lázadók központja; az indiai expanzionisták a dalai lámát túszként használják fel Kína 
zsarolására stb. 

"5 Az egyszerűség kedvéért - és nem az egyetértés jeleként — használjuk a , jobbszárny" 
kifejezést, amellyel az IKP Dange vezette többségét illette a saját magát viszont , balszárny- 
nak" nevező kisebbség. Természetesen ez a minősítés túl sommás ahhoz, ús Dange politikai 
és elméleti attitűdjét pontosan tükrözhetné. 

M Tbe India-China border dispute . . . 59-60. o. 

5 To. 65-68. o. 
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élességére azonban jellemző volt, hogy az úgynevezett , balszárnyhoz" tartozó 
Szundarajja, Bászu és Szurdzsit lemondott központi végrehajtó bizottsági tag- 
ságáról. 

A következő hónapok során az álláspontok jelentősen keményedtek. A 
határkoníliktus csendesedtével a párton belüli viták visszaterelődtek eredeti 
medrükbe. 

Az IKP-n belüli harcokkal nagyjából egyidőben szinte valamennyi nagy 
indiai pártban, így a Nemzeti Kongresszus Pártban is megerősödtek a szét- 
húzó tendenciák. A nemzeti kongresszus valamelyes gyengülése már az 1962- 
es választáson érződött. Akkor mintegy 6 millió szavazót vesztett, bár a parla- 
mentben megőrizte abszolút többségét. Az IKP összességében tartotta pozícióit, 
sőt több államban növelte befolyását. A választás figyelemreméltó ténye volt 
a jobboldal előretörése. 

A háború belpolitikai válsághoz, kiélezett politikai küzdelmekhez, a nem- 
zeti kongresszus megrendüléséhez vezetett. A kongresszus párton belüli jobb- 
oldali erők, összefogva a párton kívüli konzervatív erőkkel a Nehru-kormány 
lemondását kezdték követelni. A belpolitikai válság felszámolására egy sajáto- 
san indiai megoldás született, az úgynevezett Kamaradzs-terv."§ 

A belpolitikai válság idején az IKP - helyesen értékelve a jobboldali 
veszélyt - fellépett a parlamentben a kormány közismerten jobboldali tagjainak 
eltávolítása érdekében, ily módon támogatva a nemzeti kongresszus baloldali és 
centrista erőit. 

1963 augusztusában a párt részt vett a szocialisták által szervezett bom- 
bayi bandhban.?" Szeptemberben tömegkampány keretében aláírásokat gyűjtött 
az egész országban a Nagy Petícióhoz, és megszervezte parlamenti átadását. 
A több mint tízmillió ember által aláírt petíció támogatta az el nem kötelezett- 
ség, az állami gazdasági tervezés és a védelmi erőfeszítés politikáját, 
amellett követelte a kényszerkölcsön rendszerének eltörlését, az aranyforgalom 
ellenőrzését, azárak és az adók mérséklését, a bankok, az olajipar, valamint 
a külkereskedelem államosítását. A nemzeti kongresszus haladó elemei és a 
baloldali pártok is támogatták ezeket a követeléseket. 

1964 folyamán folytatódtak a tömegmozgalmak. Az IKP és az Összin- 
diai Szakszervezeti Kongresszus (AITUC) közös szervezésében februártól 
szeptemberig éhségsztrájkok, figyelmeztető munkabeszüntetések és sikeres egy- 
napos bandhok zajlottak le főként Kerala, Gudzsarát, Mahárástra és Uttar 
Pradés államokban. Ezeknek a megmozdulásoknak a követelései között szerepelt: 
az elsőrendű közszükségleti cikkek árának leszállítása, az üzérek élelmiszer- 
készletének elkobzása, olcsó élelmiszerüzletek létesítése, a gabona-nagykeres- 


26 Madrasz állam főminiszterének, K. Kamaradzsnak a javaslatára India összes minisz- 
tere és a szövetségi államok kongresszista főminiszterei benyújtották lemondásukat. Nehru 
lemondását a kongresszus munkabizottsága nem fogadta el, sőt felhatalmazta, hogy maga dönt- 
sön - a párt megerősítése érdekében - kit irányít pártmunkára, ki maradjon állami tisztségben. 

" A bandh olyan (általában egy egész állam területére kiterjedő) sztrájkjellegű megmoz- 
dulást jelent, amelynek során gyárak, üzemek, kereskedelmi vállalatok dolgozói harcolnak az 
érdekeiket képviselő politika megvalósításáért. 
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kedelem és a bankok államosítása, bérminimum biztosítása a mezőgazdasági 
munkásoknak, földreform végrehajtása, a parlagföldek művelésbe fogása. 

A párt úgynevezett balszárnya nem értett egyet a kongresszus párt balol- 
dalának és centrumának támogatásával, igyekezett megakadályozni a tömeg- 
mozgalmak kibontakozását, illetve helyenként megkísérelt más tartalmat adni 
nekik. 

Bár e mozgalmak megfelelően ráirányították a figyelmet a tömegek égető 
problémáira, a jobboldali reakció fenyegetésére, a kormányzati politika 
módosításának szükségességére, az IKP a lehetőségeket nem tudta kiaknázni, 
mert erejét lekötötte a , balszárnnyal!" való hadakozás és a rövidesen bekövet- 
kező pártszakadást eredményező belső viszályok. 

Mielőtt részletesebben megvizsgálnánk a pártszakadás konkrét körülmé- 
nyeit, nagyon röviden utalnunk kell a nemzetközi munkásmozgalomban kibon- 
takozott majd kiéleződött vitákra és szakadásra, hiszen ez közvetve vagy közvet- 
lenül hatást gyakorolt minden egyes kommunista párt, így az IKP belső 
ellentéteire is. 

Az 1950-es évek közepére nyilvánvalóvá vált, hogy a második világháború 
következtében kialakult új nemzetközi helyzet széles körű elemzést, a kommu- 
nista mozgalom új stratégiájának kidolgozását igényli. Erre vállalkozott az 
SZKP XX. kongresszusa. 

Az új politikai irányvonal kikristályosodása harccal járt együtt, s e harc 
folyamán bomlott meg a nemzetközi kommunista mozgalom egysége. Ennek 
legérzékenyebb tünete az volt, hogy a világ legnagyobb taglétszámú kommu- 
nista pártja, a kínai párt szembefordult az SZKP-val, majd a nemzetközi kom- 
munista mozgalom pártjainak túlnyomó többségével. 

Anélkül, hogy részleteznénk akár a vita menetét, akár a kialakult állás- 
pontokat, témánk szempontjából elengedhetetlenül fontos, hogy megemlítsük 
a fő vitakérdéseket, illetve — ha csak röviden is — ismertessünk néhány állás- 
pontot, amely az IKP-n belül folyó vitát ilyen vagy olyan oldalról befolyá- 
solhatta. 

A mozgalmon belüli konfliktus a stratégia és taktika olyan alapkérdéseit 
érintette, mint a háború és a béke, a békés egymás mellett élés, a kapita- 
lizmusból a szocializmusba való átmenet békés vagy fegyveres útja, a két világ- 
rendszer békés gazdasági versenye, a parlamenti harc helye és szerepe, a 
kommunista pártok önállóságának és egységének a kérdése, a nemzeti fel- 
szabadító harcok új szakaszának tartalma és feladatai, a felszabadult országok 
burzsoá kormányaihoz való viszony kérdése, a nemzeti felszabadító mozga- 
lom, illetve a nemzeti demokratikus forradalmak vezető erejének a problé- 
mája stb. 

A kibontakozó vita több vonatkozásban is kapcsolódott az 1957-es és 
1960-as moszkvai értekezletekhez. Az 1960-as értekezletnek a fejlődő országokra 
vonatkozó elemzése volt az az alap, amelyhez ragaszkodva - többek között 
- az IKP is kidolgozta új irányvonalát. A dokumentum szerint a politikai 


"§ Részletesebben 1.: K. A. Antonova-G. M. Bongard-Levin-G. G. Kotovszkíj id. mű, 
452—-454. o. 
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függetlenség kivívását követően annak megerősítése és kiterjesztése kerül napi- 
rendre. Ennek egyik fontos feltétele, hogy valamennyi hazafias erő nemzeti 
demokratikus egységfrontba tömörülve, következetes harcot folytasson az im- 
perializmus és a feudális maradványok ellen." Az egységíront alapja: a politikai 
függetlenség megszilárdítása, az agrárkérdés megoldása mint elsőrendű fontos- 
ságú tényező, a feudalizmus maradványainak felszámolása, a külföldi tőke 
korlátozása majd kiszorítása, a nemzeti ipar megteremtése, független, béke- 
szerető külpolitika megvalósítása, együttműködés fejlesztése gazdasági, kultu- 
rális téren a szocialista országokkal, és más demokratikus feladatok meg- 
valósítása. 

A nemzeti burzsoáziának az egységírontban elfoglalt, oly sokat vitatott 
szerepéről, helyéről az értekezlet leszögezte, hogy a nemzeti burzsoázia egyes, 
az imperializmussal közvetlen kapcsolatban nem álló rétegei érdekeltek a fenti 
feladatok megoldásában, ezért haladó szerepet játszhatnak, bár a körülmények 
hajlamossá tehetik őket az ingadozásra, a megalkuvásra. 

A továbbiakban az értekezlet meghatározta a nemzeti demokratikus állam 
fogalmát, amelynek megteremtéséhez a külső és a belső feltételeket sok or- 
szágban kedvezőnek ítélte. 

A nemzetközi méretű vita és a szakadás nagymértékben hozzájárult az 
egyes kommunista pártokon belül zajló polémiák kiéleződéséhez, amelyek rész- 
ben a nemzetközi kommunista mozgalom kérdéseiről folytak, részben pedig 
arról, hogy a párt a fejlődés adott szakaszában milyen irányvonalat kövessen. 

Az IKP kezdetben nem foglalt állást a nemzetközi vita kérdéseiben. 
Helyzetét bonyolították 1958-59 eseményei, a tibeti ügy, az indiai-kínai ha- 
tárkonfliktus kibontakozása, illetve a keralai kormány nehézségei. A párt azon- 
ban már csak annak következtében is a nemzetközi vita fókuszába került, 
hogy India mind az SZKP, mind a KKP szempontjából, fontos tényező volt. 
Ugyanakkor az IKP számára - mint már említettük — hivatkozási alap volt 
mindkét párt forradalmi tapasztalata, bár a struktúra és egyéb tényezők bizo- 
nyos hasonlósága miatt talán erősebb hatást gyakorolt a KKP. Az IKP 
korábban mindkét párttól számottevő segítséget kapott. Amennyire erősödött 
India el nem kötelezettségi politikája és bővültek kapcsolatai a Szovjet- 
unióval, úgy vált érezhetővé a szovjet közeledés India felé. Ugyanakkor 
Kína a Pancsa Sila meghirdetése óta eltelt időben fokozatosan távolodott 
szomszédjától és a Nehru-kormánynak nyújtott korábbi támogatásától. Mindez 
az indiai-kínai határválság kirobbanásakor vált teljesen egyértelművé, amikor 
is a Szovjetunió fokozatosan India mellett foglalt állást. 

Az eleinte az SZKP és a KKP között, majd az egész nemzetközi kommu- 
nista mozgalomban kibontakozott vita hatására az IKP régóta létező és polemi- 
záló két szárnya sem érezte magát többé kompromisszumokra kötelezve. Ez 
azonban nem jelentette azt, hogy a párt egyik vagy másik szárnyának vezetői 
azonnal és egyértelműen a szovjet vagy a kínai politikai irányvonal mellett fog- 
laltak állást. 


8 A nemzetközi kommunista mozgalom dokumentumai. 1945-1976. Kossuth Könyv- 
kiadó, 1977. 49-50. o. 
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Az alábbiakban felidézünk a kínai-szovjet vitából néhány olyan momen- 
tumot, amely véleményünk szerint befolyásolta az IKP belső helyzetét. Első- 
ként a saját kormányhoz való viszony kérdését lehet megemlíteni. 

A kínai vezetők nem értettek egyet azzal, hogy a Szovjetunió akkor is tá- 
mogatja a függetlenné vált országokat, ha azok kül- és belpolitikai irányvonala 
homályos. Eltorzítva az SZKP véleményét, bírálták ezt a politikát. Az 1963. 
július 14-én kelt szovjet nyílt levélre válaszolva, a Zsenmin Zsipao és a Vörös 
Zászló október 22-i szerkesztőségi cikkeiben, az Indiának nyújtott szovjet se- 
gítség kapcsán a Nehru-kormányról megállapították, hogy az nép-, illetve kom- 
munistaellenes politikát folytat. Másutt egyértelműen leszögezték, hogy ez a 
kormány reakciós, nacionalista. Ebből következett, hogy az indiai párt, amely 
bizonyos kérdésekben támogatta a kormányt, szintén reakciós, áruló, a , Dange- 
féle klikk" nem akar forradalmat."" 

Ugyancsak fontos a munkásosztály vezető szerepének kérdése. A párton 
belüli viták másik (tulajdonképpen egyetlen) lényegi kérdése az volt, hogy a nem- 
zeti demokratikus forradalom adott szakaszában mely osztályé a vezető szerep. 
A kínai álláspont egyértelmű: , A nemzeti felszabadító mozgalomban szükség 
van mind arra, hogy a proletariátus vezetéséhez ragaszkodjunk, mind pedig egy 
széles, imperialista-ellenes egységíront megteremtésére." Nem tagadták a nem- 
zeti burzsoázia esetleges pozitív szerepét, de erőteljesen hangsúlyozták ingado- 
zását.? 

A vezető erő kérdésével az 1960-as moszkvai nyilatkozat sem általában, sem 
egyes konkrét országok vonatkozásában nem foglalkozott, így a KKP többször 
kinyilvánított véleménye erősebben hatott, mint a nemzetközi munkásmozga- 
lom más pártjaié. 

A nemzeti demokratikus forradalom új szakaszának megítélése volt a har- 
madik vitakérdés, amelynek alakulása lényegi hatással volt az IKP-ra. 

A KKP úgy ítélte meg: helytelen az SZKP-nak az az álláspontja, hogy a 
politikai függetlenség után előtérbe kerül a gazdasági fejlődés. Eltorzítva az 
SZKP álláspontját, akként tüntette azt fel, mintha a szovjet párt ezzel a meg- 
állapítással lemondana a neokolonializmus, az imperializmus elleni harcról. Mint 
ismeretes, a KKP a konkrét teendők megjelölése helyett a fegyveres , forradalmi 
harc" folytatásának szükségességét hangsúlyozta, annak permanenciáját kö- 
vetelte." A konkrét helyzetet, az erőviszonyokat nem elemezték, nem vették 
figyelembe. 

Bonyolította a helyzetet, hogy új téziseinek kifejtését, az SZKP-val foly- 
tatott vitáját a KKP következetesen az 1957-es és 1960-as moszkvai értekezletek 
irányvonalának védelmeként tüntette fel. 

A vázolt nemzetközi körülmények gyorsították az IKP polarizálódását és 
a szervezeti szétválást. Az IKP Országos Tanácsa 1963 júniusában úgy döntött, 


5 Nemzetközi Dokumentáció. 10. sz. A KKP KB levelei az SZKP KB-hoz. 
Az MTI és a Politikai Főiskola közös kiadványa. 1969. 4., 9., 18. o. 

a Uo. 8. o. 

"5 A kínai forradalomelmélet átfogóbb elemzését és értelmezését 1.: R. Garaudy: A kí- 
nai kérdés. Kossuth Könyvkiadó, 1968. 127-138. o. -— A békés és a fegyveres út kérdése körüli 
vitába itt nem bocsátkozunk, mert ebben az indiai párton belül nem volt jelentős nézeteltérés. 


hogy napirendre tűzi a pártban kialakulóban lévő , párhuzamos központ? lété- 
nek és működésének kérdését. A párt központi ellenőrző bizottságának jelentése 
szerint a , párhuzamos központ" felállítása a kínai agressziót elítélő 1962. novem- 
ber 1-ji határozat idejére nyúlik vissza."? A határozattal egyet nem értők csoport- 
ja, köztük a központi végrehajtó bizottság 3 lemondott tagja, még novemberben 
külön ülést tartott Delhiben és létrehozott egy párhuzamos összindiai irányító 
központot. E központ tevékenysége a következő év áprilisától teljesen legálissá, 
nyílttá vált." 

1963 áprilisában ülést tartott az IKP Központi Végrehajtó Bizottsága. 
Röviddel utána a , párhuzamos központ" is megtartotta a maga ülését, ahol éle- 
sen bírálta a pártvezetést, az Országos Tanács tevékenységét. Röpiratokat, bro- 
súrákat jelentettek meg, négy nyelven hetilapot adtak ki. 

Az Országos Tanács október 14-19. közötti ülésén Básavapunnivah és az 
OT tizenhat tagja , A fenyegető bomlás és a párt szakadása. Hogyan kerülhető 
el a katasztrófa?" címmel dokumentumot terjesztett elő. Az OT nem fogadta 
el a dokumentum javaslatait, viszont Dange írásban válaszolt rá, amelyet köröz- 
tettek az OT tagjai között." 

A szakadás végül 1964 áprilisában következett be az úgynevezett Dange- 
féle levelek kapcsán. 1964 márciusában a jobboldali Currentban az IKP elnökét 
vádoló cikk jelent meg, amely szerint Dange 1924-ben leveleket írt a börtönből 
a brit hatóságoknak, felajánlva bennük szolgálatait. A levélügy természetesen 
csak ürügy volt a párt elnökének diszkreditálására, de miután Dange nem volt 
hajlandó lemondani funkciójáról, az OT harminckét tagja (96-ból) kivonult az 
április 11-i ülésről. 

Az OT visszamaradt tagjai ezután elfogadtak egy határozatot, amely vissza- 
utasította a Dangét ért vádakat. Az ülésről kivonult 32 tag viszont három nap 
múlva sajtónyilatkozatot adott ki, amely egyrészt elutasította ezt a határozatot, 
másrészt nyílt szembenállást hirdetett az OT, a titkárság és a párt elnöke ellen 


33 Resolution on splitters and other documents of the National Council ot the CPI. 
New Delhi, Apr. 10-15. 1964. 34-35. o. 3 

54 A párhuzamos központ kezdetben féllegális tevékenységet folytatott, mert a háború 
miatt 1962 decemberétől 1963 áprilisáig szükségállapot volt érvényben. 

5 Resolution on splitters . . . 41-42. o. - Nyugat-Bengáliában, ahol a párt tanácsá- 
ban a szakadárok voltak többségben, nyíltan megtagadták az OT határozatainak végrehaj- 
tását. Ándhrában, Rádzsasztánban és néhány más államban, ahol kisebbségben voltak, meg- 
alakították az illető állam külön, paralell pártszervezetét. Keralában az OT néhány kizárt tag- 
ja külön pártkonferenciát hívott össze, és kezébe vette a párt egyik ottani lapját. 

55 A dokumentum megállapította, hogy ami a politikai, ideológiai és érzelmi egységet 
illeti, a párt már régen szétszakadt. Az egység helyreállításának érdekében teljesen nyílt vitát 
kell kezdeni a következő kérdésekről: a nemzetközi kommunista mozgalom vitái a XX. kong- 
resszustól; a határkonfliktus jellege és marxista-leninista megközelítése; a párt jelenlegi irány- 
vonala. Dange válaszában négy kérdést jelölt meg, amelyről hajlandó volt bizonyos feltételekkel 
vitát nyitni: a nemzetközi kommunista mozgalom általános irányvonala az 1957-es és 1960-as 
értekezletek szellemében; a határvita; az IKP VI. kongresszusa óta eltelt időszak értékelése 
és a párt taktikája; javaslatok a párt programjára. A feltételek: a vita alapja az OT eddigi 
határozatai, időpontja: a párt kongresszusa előtt 4 hónappal. A vitára végül is nem került sor, 
bár az előkészítésére született megállapodás. -— Threat to party unity — how to avert it? New 
Delhi, 1963. 3-14., 17-25. o. 
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a , Dange és csoportjának frakciós tevékenysége elleni harc" nevében." Ezt 
követően az OT a kivonult 32 tagot — pártellenes tevékenység miatt — meghatá- 
rozatlan időre felfüggesztette tisztségéből. A felfüggesztő határozat utalt arra, 
hogy a pártvezetés a szakadár tevékenységet az egység megőrzése érdekében 
egészen addig nagy türelemmel kezelte." Ezek után még kétszer kísérelték meg 
az egység helyreállítását — eredménytelenül. 

1964. július 7-én összeült az úgynevezett balszárny Ándhra Pradés állam- 
ban, Tenaliban. Az értekezlet felszólította az IKP tagjait, hogy segítsenek újjá- 
szervezni a pártot. A politikai határozat a szakítást azzal indokolta, hogy nem 
hajlandók az , osztály-együttműködés" és a , revizionizmus" elveit követni. 

Tulajdonképpen válasz gyanánt (hiszen az egység helyreállítására már sem- 
mi remény nem volt) szeptember 14-én az OT kizárta a pártból mindazokat, 
akik részt vettek a tenali értekezleten, beleértve a már korábban felfüggesztett 
32 OT-tagot is. 

Ezután a , balszárny" 1964. október 31-re összehívta saját kongresszusát, 
ahol a megválasztott központi bizottság határozata alapján az India Kommu- 
nista Pártja (Marxisták) - The Communist Party of India (Marxist) (a további- 
akban: IKP/M) nevet vették fel. 

Mielőtt megkísérelnénk összefoglalni azokat a valódi okokat, amelyek vé- 
leményünk szerint az IKP kettészakadásához vezettek, előbb igen röviden uta- 
lunk arra, miként vélekedik erről maga a két párt. 1983-ban erről a kérdésről 
meglehetősen éles hangú vita folyt az IKP hetilapjában, aN New Age-ben és az 
IKP/M hetilapjában a Peoples Democracyban. A vita kibontakozásához az 
szolgáltatta az okot, hogy az IKP/M küldöttsége az év tavaszán E. M. S. Nam- 
budiripad vezetésével Pekingben járt azzal a céllal, hogy az indiai párt és a KKP 
között helyreállítsa az 1967-ben megszűnt hivatalos pártközi kapcsolatokat."" 

1983-ban az IKP úgy látta, hogy a párt 1964-es kettészakadásának oka 
a KKP akkori vezetésének szakadár politikája, beavatkozása az indiai párt bel- 
ügyeibe. Az IKP/M véleménye szerint a szakadás a párton belül régóta vitázó 
és megegyezni nem tudó két politikai irányvonal harcára vezethető vissza." 


" Az OT szerint az úgynevezett balszárny még az április 11-i ülés előtt, április 2-9. 
között saját összindiai konferenciát tartott Delhiben, széles körű sajtókampánnyal egybekötve. 
- Vö.: Resolution on splitters . . . 1. o. 

35 To. 11. o. 

5 D. C. Gupta id. mű, 500. o. 

6 Az IKP/M kapcsolata az SZKP-val - értelemszerűen - 1964-ben szakadt meg. Volt 
azonban néhány testvérpárt, amellyel soha nem szakadtak meg a hivatalos kapcsolatok: a viet- 
namival, a koreaival, a románnal és a kubaival. Később több mint egy tucat párt lépett előbb 
informális, majd formális kapcsolatba az IKP/M-mel. Gondolunk itt például az olasz, a ju- 
goszláv, a brit, a japán stb. pártokra. Mindegyik előbb felsorolt párt ugyanakkor hivatalos 
kapcsolatot tartott fenn az IKP-val is. -— E. M. §. Nambudiripad: Knowledge able indeed! 
People"s Democracy, 1983. június 5. 

8 Részletesen 1. pl.: H. §. Szurdzsit: A rejoinder to , New Age? editor. Peoples 
Democracy, 1983. június 12.;5 I. Szinha: CPI/M-CPC relationship. CPC role in splitting 
in CPI. New Age, 1983. június 26.; Uő: Internal differences and split in CPI, New Age, 
1983. július 3. - Megjegyezzük, hogy a KKP beavatkozása az IKP belügyeibe tény (utal 
erre pl.: V. Graff: Les partis communistes indiens. Paris, 1974. 26., 75., 83. p.), ami 1963-tól 
kezdve már a nyílt szakadásra való felhívásban öltött testet. 
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Ha a KKP-nak az IKP ellen irányuló tevékenysége időpontját egybevetjük 
az indiai párt , balszárnya" egységbontó törekvéseinek ismételt felerősödésével, 
kétségtelen az egybeesés. Ez nem jelenti, hogy az IKP kettészakadásának ez lett 
volna az egyetlen, vagy akár a fő oka. Tagadhatatlan azonban, hogy az időbeli 
egybeesés a vita párton belüli folytatását nagyon megnehezítette, kedvező nem- 
zetközi feltételt teremtett a szakadáshoz azáltal, hogy a szakadár tevékenység 
nem szigetelődött el. Tény az is, hogy az indiai kommunista mozgalom - tegyük 
hozzá, éppúgy, mint az indiai nemzeti mozgalom - soha nem volt egységes. Vé- 
leményünk szerint az alapvető okokat itt kell keresni. 

A párton belül hosszú ideje folyó viták a határkonfliktussal új szakaszhoz 
érkeztek, ami közvetett módon hozzájárult az IKP szakadásához. Mint már em- 
lítettük, az IKP véleménye szerint Kína agressziót követett el, míg a , balszárny" 
álláspontjának nyilvános értékeléseiből nem ez derült ki. 

Kétségtelen, hogy az indiai kommunisták rendkívül nehéz helyzetbe kerül- 
tek a kínai támadás miatt. Először is maga a puszta tény megdöbbenést váltott 
ki, hogy a szocialista Kína, amely óriási tekintélyt vívott ki népi forradalmával, 
amely mindössze öt esztendővel az előtt írta alá a Pancsa Silát, megtámadta 
azt az Indiát, amely az IKP szerint a békeövezet fontos országa, és amelynek 
külpolitikája alapjában véve és egészét tekintve független, antiimperialista, 
antikolonialista békepolitika."? 

Az IKP álláspontja a határvita kérdésében helyes volt. A kínai-indiai 
határviszály és a háború egész menete nyilvánvalóvá tette a kínai vezetés nacio- 
nalista törekvéseit, amelynek belpolitikai motiváltsága ismeretes. Az IKP 
tehát mindenképpen elvi álláspontot képviselt. 

Megerősítve érezhette álláspontja helyességét a TASZSZ 1959. szeptember 
9-i nyilatkozata által is, amelyben az SZKP nem állt egyoldalúan Kína mellé, 
elítélte az összetűzéseket és kifejezésre juttatta, hogy szeretné, ha békés tár- 
gyalások útján oldanák meg a viszályt. 

A későbbiekben, ahogy a vita lassan átalakult fegyveres konfliktussá, úgy 
keményedett az IKP álláspontja. A párt ugyanis felismerte, hogy a háború stra- 
tégiai váltást tett szükségessé, legalábbis a háború időszakára. Míg a megelőző 
periódusban az éppen akut belpolitikai problémák álltak a centrumban, ekkor 
az ország védelme lett a kulcskérdés, ami azt követelte, hogy mindenkivel össze 
kell fogni, aki hajlandó a hazáért harcolni. Mivel a mindenkibe a nemzeti bur- 
zsoázia is beleértendő, mégpedig mindenféle megkülönböztető jelző nélkül, en- 
nélfogva az előző korszak stratégiai vitái még inkább kiéleződtek. Nem véletlen, 
hogy az IKP/M nem tudott a háború kérdésében állást foglalni. Ha nyíltan 
Kína mellé áll, elsöpri az ebben az esetben jogos indiai nacionalizmus; ha Kína 
ellen foglal állást, ez összefogást jelent mindenkivel, vagyis a nemzeti burzsoá- 
ziával is. Az IKP/M érzékelte a helyzet fonákságát, de feloldani nem volt képes. 
Ezért sütötte azután az IKP-ra, hogy fenntartás nélküli osztály-együttműködést 
folytat a burzsoáziával. 


s The India-China border dispute . . . 23., 35-36. o. 
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Mint már említettük, a nemzetközi kommunista mozgalom vitái is a párton 
belüli polémia erősödését segítették elő, hiszen a két szárny eltérően közelítette 
meg a vitatott kérdéseket, bár az IKP - saját belső problémái miatt — nyilváno- 
san viszonylag későn foglalt állást ezekben a kérdésekben. Mindazonáltal az 
eltérő álláspontokat jelezték az , Éljen a leninizmus"? című kínai megnyilatkozás- 
sal kapcsolatos indiai kommentárok." 

Bár a párt már 1960-ban kísérletet tett az állásfoglalásra," átfogó értéke- 
lésre csak 1963 februárjában került sor az Országos Tanács ,,A nemzetközi 
kommunista mozgalom egységét érintő egyes ideológiai kérdésekről" című hatá- 
rozatával. A dokumentum az SZKP-t támogatta, és úgy ítélte meg, hogy a KKP 
megsértette az 1957-es és 1960-as moszkvai nyilatkozatokat, a marxizmus-leni- 
nizmus elveit, a proletár internacionalizmust.:5 

A határozat elfogadása után -— valószínűleg azért, hogy egyet nem értését 
kifejezze -— Nambudiripad lemondott főtitkári funkciójáról és ezzel egyidőben 
, Revizionizmus és dogmatizmus az IKP-ban" címmel olyan dokumentumot 
köröztetett, amelyet az OT ülésére készített, de nem fogadták el. Ebben az IKP 
utóbbi húsz esztendejének történetét tekintette át. Az volt a véleménye, hogy 
a párt nem foglalhat állást a nemzetközi vitában az SZKP vagy a KKP mellett 
anélkül, hogy előbb saját múltját ne elemezné. A Kínát elítélő 1962. novemberi 
határozatot , sovinisztának", az OT akkori ülését , hisztérikusnak" bélyegezte. "§ 

Az indiai-kínai határkonfliktus kihordatlansága és a korábbi viták által 
szétzilált párt már nem volt képes megoldani a nemzetközi kommunista mozga- 
lom szétválásából is adódó, a szakadás irányába mutató további problémákat. 
A szakadáshoz elsősorban belső feltételek kellettek, amelyekhez a külső ténye- 
zők csak bátorítást, ösztönzést, példát adhattak, ily módon befolyásolva a sza- 
kítás időpontját és módját. Miután kikristályosodott és határozott formát öltött 
a két összeegyeztethetetlen stratégiai koncepció, létrejött a két párt és megszü- 
letett a két program. 

Végezetül megjegyezzük, hogy az IKP-ban folyó vita egyik specifikuma 
a történelem- és jelencentrikusság volt, míg más pártokban a polémia a táv lati 
koncepciók körül bontakozott ki. 


XX 


3 Ghós a cikk kapcsán Hruscsov érdemeit méltatta, míg Ranadive a marxizmus torzí- 
tásai elleni harcra tette a hangsúlyt. Mindkét cikk a New Age 1960. április 24-i számában 
jelent meg. (Idézi: V. Graff id. mű, 65. o.) 

4 A központi végrehajtó bizottságnak , A nemzetközi kommunista mozgalom előtt álló 
egyes kérdésekről? című 1960. szeptemberi határozata — a határvita kapcsán — megállapított a, 
hogy Kína, illetve a kínai vezetők alapvetően rosszul értelmezték az indiai helyzetet, míg a 
Szovjetunió helyesen elemezte ,,. . . azt a konfliktust, amely a békeövezet két országát szembe- 
állítja egymással". - A határozat szövegét 1.: The India-China border dispute... 22-28. o. 

4 To. 114-121. o. 

4 L.: V. Graff id. mű, 80. o.; Resolution on splitters . . . 60-61. o. 
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A szakadás után tartott kongresszusokon mindkét párt elemezte az indiai hely- 
zetet és meghatározta új programját."" 

Az IKP az 1947 utáni időszak történelmi áttekintésével próbálta megalapoz- 
ni álláspontját. Helyesen abból indult ki, hogy a függetlenség elérésével befejező- 
dött az indiai forradalom első szakasza. Az indiai burzsoázia, miután megszerez- 
te és megszilárdította az államhatalmat, osztályérdekeinek megfelelően a függet- 
len gazdaság kapitalista alapon való felépítését tűzte ki céljául, amely antiimpe- 
rialista és antifeudális tartalmat is hordozott." Ugyanakkor az átfogó fejlődést 
hátráltatta a nemzeti burzsoázia ingadozása és megalkuvó politikája, amelynek 
szellemében engedményeket tett a földesuraknak és a külföldi tőkének. Feltét- 
lenül haladó intézkedés volt azonban az állami szektor kiépítése, majd az ötéves 
terveknek a nehézipari bázis megteremtésére irányuló törekvése az állami szek- 
torban, illetve a földreform kezdeti szakaszának (igaz, ellentmondásos) végre- 
hajtása. 

A fejlődés üteme lassú volt és a tömegek számára gyötrelmes. A burzsoázia 
az iparfejlesztés anyagi forrásait az egyszerű emberekre rótt növekvő terhekkel 
teremtette meg. A mezőgazdasági termelés fellendülését akadályozta a radikális 
földreform hiánya. Ezekhez járult az infláció, az emelkedő árak, a spekuláció 
növekedése, a mesterséges áruhiány stb. A kormány nagymértékben támaszko- 
dott az idegen monopoltőkére és támogatta a magánmonopóliumokat. A külföldi 
magánmonopóliumok jelenléte, a nekik nyújtott kedvezmények pedig gátolták 
az önálló nemzetgazdaság kifejlesztését. 

Az állami szektor növekedése ellenére a tőke és a gazdasági hatalom néhány 
nagy monopolista csoport kezében koncentrálódott. A monopóliumok nemcsak 
az ipari ágazatokat, hanem a bankhálózatot és a nagykereskedelmet is a kezük- 
ben tartották. A monopolista csoportok növekvő befolyása nemcsak a tömegek 
létérdekeivel állt ellentétben, hanem csorbította a nemzeti burzsoázia széles 
rétegeinek érdekeit is. Ez volt az oka annak, hogy a nemzeti burzsoázia — amely 
nem homogén osztály - fokozatosan differenciálódott. 

Ugyancsak helyesen ismerte fel a kongresszus, hogy a feudális rendszer fel- 
számolása megtörtént, s a parasztság helyzete kétségtelenül javult. Az agrár- 
törvény azonban lényegében a félfeudális érdekekkel kötött kompromisszumon 
alapult. Megengedték, hogy parasztok millióit űzzék el vagy erőszakkal, vagy 


" Az IKP 1964 decemberében tartotta VII. kongresszusát Bombayban. Taglétszáma 
ekkor 107 762 fő volt. Az OT 110 tagjából 32, a 19 parlamenti képviselő közül 11 csatlako- 
zott az IKP/M-hez. Az IKP az IKP/M-nél lényegesen jobb összindiai gyökerekkel rendelkezik, 
országos párt. Soraiban a szakadást követően helyreállt az egység, s a párt megerősítette súlyát 
mind összindiai méretekben, mind az egyes államok életében. Az IKP/M 1964 októberében 
Kalkuttában tartotta I., de általa VII-nek nevezett kongresszusát, amely azt jelentette, hogy 
azonosult az IKP addigi történetével és múltját sajátjának tekintette. Taglétszáma ekkor 
104 000 fő volt. Az IKP/M lényegében regionális párt, befolyása Nyugat-Bengáliára, Keralá- 
ra és Tripurára korlátozódik. Megalakulásától kezdve maga sem volt egységes. Nyugat-Bengá- 
lában a KKP irányvonalát követő szélsőséges baloldali elemek gyakran szegültek szembe a 
központi vezetéssel, majd kiválva az IKP/M-ből 1969-ben megalakították India Kommunista 
Pártját (Marxista-Leninista) -— The Communist Party of India (Marxist-Leninist). 

4 Proceedings of the seventh congress of the CPI, Bombay, 12-23. december 1964. 
I.k. New Delhi, 1965. 6-7. o.; N. R. Reddy: What is CPPs programme? New Delhi, 1975. 
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az ún. zamindári viszonyokat eltörlő törvények által nyújtott legális kibúvók 
alapján." 

Ennek következtében megnőtt a mezőgazdasági munkások létszáma, akik- 
nek élet- és munkakörülményei mit sem változtak. Nem sikerült megfékezni 
a falusi uzsorát, bár a kép államonként változó. Az indiai falu fő jellemzője volt 
az erős feudális maradványok összefonódása a terjedő kapitalista termelési viszo- 
nyokkal. Az ebből következő rendkívül éles ellentmondások közvetlenül érin- 
tették a lakosság nagy többségének az érdekeit, ezért az agrárprobléma megol- 
dása a legnagyobb jelentőségű társadalmi kérdéssé vált. 

Mindkét párt világosan látta, hogy minden prekapitalista maradvány elle- 
nére Indiában a kapitalizmus már a függetlenség megszerzésének pillanatában 
is sokkal fejlettebb volt, mint bármely más gyarmaton. 

A stratégiai cél meghatározása szempontjából a helyzetelemzés lényege a ha- 
talom jellegének megítélése volt. Véleményünk szerint inkább az IKP értékelése 
tükrözte a valóságot. Leszögezte: Indiában az egész állam , a nemzeti burzsoázia 
osztályuralmának a szerve, amely támogatja és fejleszti a kapitalizmust és a kapi- 
talista termelési viszonyokat, elosztást és cserét India nemzetgazdaságában". 
De , a nagyburzsoáziának jelentős befolyása van a kormányhatalom alakítására 
és gyakorlására", és , kompromisszumokat köt a nagy földbirtokosokkal, akiket 
főleg az államok szintjén bevesz a minisztériumokba és a kormányokba". Ez 
lehetővé teszi a földbirtokosok számára, , hogy megakadályozzák az agrárre- 
formok elfogadását és alkalmazását. . . " Mindazonáltal , a polgári demokratikus 
állam kialakítása történelmi előrehaladás volt az ország korábbi imperialista- 
bürokratikus rendszeréhez képest".5? 

Az IKP/M jóval nagyobb hangsúlyt adott az állam osztályjellegének meg- 
ítélésében a földbirtokos osztálynak." 

Kérdés, hogy a társadalom ezen ellentmondásainak feloldására milyen utat 
javasoltak a pártok, mi volt a stratégiájuk, a programjuk? Az IKP végső célja 
a szocialista átalakulás végrehajtása. , Ahhoz azonban, hogy India szocialista 
útra léphessen és a szocialista társadalom építését megkezdhesse, végig kell 
haladnia az antiimperialista, demokratikus forradalom teljessé tételének sza- 
kaszán."""? 

A párt ezt az általa , alternatív"? útnak nevezett megoldást kínálta a kapita- 
lista fejlődéssel szemben. S hogy semmi félreértés ne legyen, még egyszer leszö- 
gezték, hogy ez elsősorban a kapitalista fejlődési folyamat megfordítását je- 
lenti és nem egyenlő az összes kapitalista viszonyok azonnali felszámolásával. 
Az , alternatív"? útnak, vagy — ahogy a program más helyütt meghatározta — 
, a nem kapitalista fejlődési út szakaszának" fontos feladata az idegen monopol- 
tőke befolyásának megszüntetése, a demokratikus alapon működő állami szek- 
tor kibővítése és megerősítése, az indiai monopoltőkés csoportok hatalmának 


4 Prcceedings . . . 18-19. o. 

9 To. 25-26. o. 

" Programme adopted at the seventh congress. Calcutta october 31 to november 7, 
1964. 25. o. 

53 Proceedings . . . 36. o. 
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visszaszorítása, valamint a földesurak hatalmának és a feudális maradványok- 
nak a teljes felszámolása, radikális agrárreform végrehajtása. Röviden, a de- 
mokratikus átalakulások következetes végigvitele, egyúttal a kapitalista út foko- 
zatos korlátozása és a szocialista útra térés előfeltételeinek megteremtése. 

Ezzel szemben az IKP/M stratégiai célként a népi demokratikus forradalmat 
jelölte meg. A nemzeti demokratikus forradalmat kifejezetten India számára 
tartotta irreálisnak, s nem általában vetette el mint a forradalom egy lehetséges 
útját. Érvelése szerint , vannak gazdaságilag kevésbé fejlett országok, amelyek 
számára a jelenlegi történelmi helyzetben valóban megvan a lehetőség arra, hogy 
létrehozzanak egy nemzeti demokratikus rendszert, és a munkásosztály ezt to- 
vábbíejlesztve, és fokozatosan kialakítva hegemóniáját, hatékonyan irányíthatja, 
vezetheti ezeket az országokat a szocializmus felé, elkerülve a kapitalista sza- 
kaszt".5? Indiában ez az út azért nem járható, mert az indiai , nagyburzsoázia 
rendkívül szilárd pozíciókra tett szert akkor, amikor az indiai forradalom első 
szakasza véget ért. S ahelyett, hogy továbbvitte volna a nemzeti demokratikus 
forradalmat - azaz átlépett volna a második szakaszba, ami a feudalizmus teljes 
felszámolását, ingyenes földosztást, a külföldi tőke államosítását jelentette volna 
—, épp ellenkezőleg, a kapitalista fejlődési utat és ezzel együtt saját pozícióját 
erősítette." Ezért a párt , közvetlen célkitűzésként egy, a munkásosztály vezeté- 
se alatt álló és valamennyi valóban antiimperialista és antifeudális erő koalícióján 
alapuló népi demokrácia létrehozását javasolja. Ez mindenekelőtt és főképpen azt 
követeli, hogy a jelenlegi burzsoá-földbirtokos államot és kormányt váltsa föl 
a dolgozók állama és olyan kormány, amelyet a szilárd munkás-paraszt szövetség 
alapján a munkásosztály vezet." 

A közvetlen feladatok megjelölésében az IKP/M programja nagy hasonló- 
ságot mutatott az IKP-éval: a prekapitalista maradványok felszámolása, radiká- 
lis agrárreform, a monopoltőke elleni harc stb. Hozzátesszük, hogy a megvalósí- 
tás módszerét tekintve mindkét párt a békés út mellett foglalt állást, felkészülve 
egyúttal a nem békés átmenet esetére is. Amint láttuk, a két program megállapí- 
tásainak szóbeli burka, több vonatkozásban tartalma is meglehetősen összetartó. 

Mindkét program egyetértett abban, hogy Indiában nem a szocialista for- 
radalom, hanem az azt megelőző szakasz van napirenden. Abban is egyetértet- 
tek, hogy ez a , preszocialista szakasz" nem ugorható át. Mind a népi, mind 
a nemzeti demokratikus forradalom éle az imperializmus, a hazai monopoltőke 
és a feudális maradványok ellen irányult. 

Valójában két nagyfontosságú kérdésben volt ellentét a programok között. 
A ,,preszocialista szakasz" meghatározásában és a demokratikus Írontok vezető 
erejének kérdésében. 

A demokratikus frontok (az IKP felfogásában nemzeti demokratikus Íront, 
az IKP/M szerint népi demokratikus íront) a stratégiai célok (a nemzeti demok- 
ratikus, illetve a népi demokratikus forradalom) megvalósításának eszközei, 
amelyek tömörítik a forradalom megvívásában érdekelt osztályokat és rétegeket. 


ss elgss adopted . . . 35. 


125 


A vezető erő problematikája ily módon a szövetségi politikához, szorosabban 
véve a nemzeti burzsoázia szerepének megítéléséhez kapcsolódott. 

Az IKP szerint a nemzeti demokratikus forradalom soron következő sza- 
kaszának végrehajtásában mindenekelőtt a munkásosztály és a parasztság széles 
tömegei érdekeltek, beleértve a gazdagparasztokat és a mezőgazdasági munkáso- 
kat is. De érdekelt a városi és falusi értelmiség és a nemzeti burzsoázia nem mo- 
nopolista része is, amelynek kettős jellegére a program itt is felhívja a figyelmet. 

Olyan országos tömegmozgalom elindításához, amelyből létrejön a nemzeti 
demokratikus front, szükséges a munkásosztály kezdeményezése, a parasztok és 
a mezőgazdasági munkások saját tömegszervezeteinek létrehozása, harcuk kibon- 
takoztatása, és ezeken keresztül a munkás-paraszt szövetség megteremtése. 
Erre építve — szövetségben a , forradalmi középosztályokka!" és a nemzeti bur- 
zsoázia hazafias rétegeivel — a tömegmozgalomból megszületett nemzeti demok- 
ratikus Íront mind szélesebbé, harcosabbá és erőteljesebbé válik és , vereséget 
mérhet a reakció erőire az uralkodó párton kívül és belül, így olyan helyzetbe ke- 
rülhet, hogy kezébe veheti a kormányhatalmat"."§" A kormányhatalom birtoká- 
ban a front teljesítheti a korábban említett gazdasági célkitűzéseket és megte- 
remtheti a nemzeti demokráciát. 

Az IKP/M is az általa létrehozandónak tartott népi demokratikus Íront alap- 
ját a munkás-paraszt szövetségben látta. Ez a szövetség a nemzeti függetlenség 
védelmének és a radikális demokratikus átalakulásnak a legfontosabb ereje. 
Mindazonáltal az IKP/M differenciáltabban elemezte a szükséges és lehetséges 
szövetségesek érdekviszonyait, strukturáltságát. 

Rámutatott, hogy a parasztság nem homogén osztály, és különböző rétegei 
eltérő szerepet játszhatnak a forradalomban. A parasztság 7094-át kitevő mező- 
gazdasági munkások és szegényparasztok a munkásosztály fő szövetségesei. 

A középparasztság szintén szerves része a szövetségi rendszernek, mivel 
a kapitalista és feudális földbirtok, az uzsoratőke, a kapitalista piac stb. erősen 
sújtja. Valamelyest más a helyzet a gazdagparasztokkal. Ők is ellentétben állnak 
ugyan a földbirtokos kapitalizmussal, de egyidejűleg vonzza is őket a közéjük 
jutás lehetősége. Mindamellett elképzelhető, hogy be lehet őket vonni a frontba 
és számbajöhetnek mint a népi demokratikus forradalom szövetségesei. 

A városi és egyéb középrétegek is erősen szenvednek a kapitalista-földesúri 
hatalom miatt. Ezek a társadalmi csoportok szövetségesek lehetnek a demokrati- 
kus írontban, és mindent meg kell tenni megnyerésük érdekében. 

A burzsoázia mint osztály szemben áll az imperializmussal, valamint a feu- 
dális és félfeudális agrárrendszerrel. De a nagyburzsoázia és monopolista része 
saját hatalmának fenntartása érdekében arra törekszik, hogy az ellentéteket komp- 
romisszumok útján oldja meg, szoros szövetségben a külföldi monopolistákkal 
és megosztva a hatalmat a földbirtokosokkal. Mivel a burzsoázia e része alap- 
vetően népellenes és antikommunista, szembeszegül a népi demokratikus front 
forradalmi célkitűzéseivel. 

A nemzeti burzsoáziának egy másik, kiterjedtebb része viszont, amely nincs 
kapcsolatban a külföldi monopóliumokkal és maga sem monopolista, legalábbis 
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részben érdekelt az antifeudális és antiimperialista forradalom feladatainak meg- 
oldásában. Ez a réteg — az ellentétek súlyosbodásával - szükségszerűen ellen- 
tétbe kerül az államhatalommal és akkor , helyet lehet majd találni számára a 
népi demokratikus frontban". Kettős természete miatt azonban a forradalomban 
való részvétele a konkrét feltételektől, az osztály-erőviszonyok változásától, az 
imperializmus, és a feudalizmus, valamint a néptömegek közötti ellentétek éles- 
ségétől függ."" 

Az IKP szerint tehát a nemzeti burzsoázia nem monopolista része , lehet- 
séges partner", míg az IKP/M csupán esetleges részvételéről beszélt, erőteljesen 
hangsúlyozva e réteg ingatagságát. 

Ennek megfelelően a front vezető erejéről az IKP az alábbiak szerint véle- 
kedett: , A hatalmat közösen gyakorolják az imperialista érdekek szétzúzásában, 
a félfeudális elemek kiküszöbölésében és a monopóliumok hatalmának megtö- 
résében érdekelt osztályok. Ebben az oszztályszövetségben még nem jön létre a 
munkásosztály kizárólagos vezetése, noha a burzsoázia kizárólagos irányító sze- 
repe sem érvényesül.""5" A későbbiekben pedig — amennyiben a front a munkás- 
paraszt szövetségre épül - a munkásosztály egyre nagyobb mértékben foglalhat 
el vezető pozíciót a fronton belül. 

Az IKP/M ezzel szemben a munkásosztály egyértelmű vezető szerepét hir- 
dette, sőt megítélése szerint anélkül a front létre sem jöhet." 

Az összehasonlítás azt a véleményt sugallja, hogy az IKP elemzése és prog- 
ramja világosan határozta meg a korszak jellemzőit és a hatalmon lévő osztály 
szerepét. Az indiai társadalom fő ellentmondásai közül helyesen választotta ki 
azokat, amelyeknek feloldása szükségszerű, s amelyek megoldására a legszéle- 
sebb körű szövetséges tábor alakítható ki. Az antiimperialista, antimonopolista, 
antifeudális nemzeti demokratikus forradalom stratégiája — figyelembe véve, 
hogy Indiában még nem érlelődtek meg a szocialista forradalom megvalósításá- 
nak sem objektív, sem szubjektív feltételei — véleményünk szerint ugyancsak 
helyes volt. 

Pozitívan értékelhető, hogy az IKP végigvitte a nemzeti burzsoáziához való 
viszonyának felülvizsgálatát. A program helyesen elemezte az osztály- és politi- 
kai erők polarizációját, amely ekkorra végbement Indiában. Ez többek között 
abban mutatkozott meg, hogy megerősödött a monopolista burzsoázia befolyása, 
erőre kaptak a jobboldali pártok s a polarizáció nem hagyta érintetlenül a Nem- 
zeti Kongresszus Pártot sem, amelyen belül egyre erőteljesebben kezdett elkü- 
lönülni a jobb- és a balszárny. A differenciálódási folyamat eredményeként a 
nemzeti burzsoázia haladó része számára — amely érdekelt az antiimperialista, 
antimonopolista, antifeudális feladatok végrehajtásában — nem marad más le- 
hetőség, mint a szövetség a munkásosztállyal, a baloldali demokratikus erőkkel, 
vagy maga is felőrlődik a harcban. A nemzeti burzsoázia mindinkább olyan ré- 
tegekre és csoportokra tagolódott, amelyeknek a gazdasági és politikai érdekei 
sok tekintetben eltérőek. Ennek folytán e burzsoá rétegek és csoportok között 
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számottevő ellentétek is támadtak. Azok az alkotmányos burzsoá demokráciák, 
mint például India is, amelyek a reakciós erők ellen nem, vagy következetlenül 
léptek fel — magukban hordták a jobboldal felülkerekedésének veszélyét. A bur- 
zsoá demokratikus rendszerrel szemben a jobboldal győzelmei mégha átmene- 
tiek is, erősen visszavethetik a társadalom fejlődését, a tömegek fokozott elnyo- 
mását hozhatják magukkal, de ugyanakkor csapást mérnek a burzsoázia haladó 
részére is. A nemzeti burzsoáziának, pontosabban e burzsoázia bizonyos rétegei- 
nek tehát saját hatalma védelmében is érdeke, hogy a néptömegekre támaszkod- 
jon és részt vegyen a nemzeti demokratikus fÍrontban. 

A program a burzsoázia haladó szárnyával való szövetséget azzal indokolta, 
hogy egyrészt a Nemzeti Kongresszus Párt befolyása ugyan némileg csökkent 
1947 óta, de még mindig az ország legfontosabb politikai tényezője, másrészt 
nem hanyagolhatók el azok a tömegek, amelyek a kongresszus párt mögött áll- 
nak, valamint a tömegek és a kormányt uraló népellenes erők ellentéte sem. 

Az IKP nem engedhette meg magának, hogy lemondjon a kongresszus pár- 
tot követő tömegek megnyeréséről, mégpedig - ha másként nem lehetséges — 
a kongresszus párt balszárnyával kötött szövetség útján. Kétségtelen tény ugyan- 
is, hogy a Nemzeti Kongresszus Párt befolyása, szervezettsége, mozgósítási 
lehetőségei — azon kívül, hogy kormányon lévő párt - lényegesen nagyobbak 
és jobbak voltak. 

A nemzeti burzsoáziához való viszony felülvizsgálata — és ennek következ- 
tében az új szövetségi politika kialakítása — nem volt problémamentes. Az IKP 
elemzése ellentmondásosan határozta meg a nemzeti burzsoázia fogalmát. Egyes 
esetekben nemzeti burzsoázián a burzsoázia nem monopolista részét értették, 
máskor viszont (például a burzsoázia rétegződésének felvázolásakor) a monopo- 
lista részt is a nemzeti burzsoáziához sorolták." 

A burzsoázia monopolista rétegének ez a kevert értelmezése, amely hol 
beleértette a nemzeti burzsoázia fogalmába, hol kizárta belőle és az imperialista 
tőkéhez sorolta, továbbá a monopolista burzsoázia ellen vívott harc antiimperia- 
listaként való tételezése, és siker esetén e folyamat azonosítása a nem kapitalista 
úttal, ez vezethetett arra a téves következtetésre, hogy ,,...a hatalmat kezébe 
vevő íront felszámolhatja az idegen monopóliumok befolyását, megtörheti az 
indiai monopolista egyesüléseket, maradéktalanul véghezviheti a szükséges föld- 
reformokat, és megteremtheti a nemzeti demokráciát. Ily módon az állam meg- 
szűnik a burzsoá osztályuralom eszköze lenni. .."" 

Az IKP/M szövetségi elgondolása is ellentmondásos volt. A front vezető 
erejének kérdését tekintve a párt nemcsak abban követett el hibát, hogy egyolda- 
lúan a nemzeti burzsoázia ingatagságát emelte ki, hanem túlbecsülte a munkás- 
osztály lehetőségeit is. 

Egyet lehet érteni Bhowani Szen (az IKP Titkárságának tagja) értékelésé- 
vel, aki szerint amikor az indiai munkásosztály majd olyan helyzetben lesz, hogy 
egyedüli és kizárólagos vezetője lehet egy forradalmi frontnak, akkor az már a 
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forradalomnak nem népi vagy nemzeti demokratikus szakasza lesz, hanem a 
szocialista forradalom." 

Ebben a kérdésben azonban feltétlenül árnyaltabb megítélésre van szükség. 
Ha ugyanis közelebbről megvizsgáljuk az IKP/M által használt népi demokrat i- 
kus kategóriát, kiderül, hogy tartalma eltér a marxista elméletben elfogadott ér- 
telmezéstől, mely szerint a népi demokratikus forradalom a permanens forra- 
dalom olyan sajátos típusa, amely -— történelmi szituációtól függően — különböző 
szakaszok megtétele után a munkásosztály hatalmának megteremtésével vég- 
ződik, de már kezdettől fogva jól érzékelhetők antikapitalista vonásai is."? 

Az IKP/M a népi demokratikus forradalom tartalmát más és más alkalmak- 
kor különbözőképpen határozta meg. Teljesen egyértelmű a polgári demokrati- 
kus forradalomtól való megkülönböztetése, ami elsősorban monopóliumellenes 
jellegéből fakad."" Problematikus viszont a népi demokratikus és a szocialista 
forradalom viszonya. Egy helyütt ezt olvashatjuk: , Ezek a követelések Í(ti. az 
antifeudális és antiimperialista követelések] mindenekelőtt azt jelentik, hogy 
a jelenlegi burzsoá-földesúri államot és kormányt felváltja a népi demokrácia 
állama és a munkásosztály kormánya, amely a munkás-paraszt szövetségen ala- 
pul.""5 A megfogalmazás egyértelmű a népi demokratikus forradalom , klasz- 
szikus" értelmezésével, amikor is a végeredményt tekintve szocialista forrada- 
lomról van szó. Ezt egyértelműen mutatja a hatalom jellege. Ebből az alapállás- 
ból válna érthetővé, miért nem tartotta járhatónak a párt az IKP által javasolt 
nem kapitalista utat. 

Ugyanakkor másutt leszögezték, hogy a népi demokratikus forradalom 
egész tartalma , antifeudális, antiimperialista, antimonopolista és demokratikus", 
magát a forradalmat pedig a szocializmushoz, a szocialista forradalomhoz vezető 
út szükséges előfeltételének tekintették."" 

Ez a megközelítés viszont kizárta, hogy a népi demokratikus forradalmat 
a szocialista hatalom megteremtésével végződő sajátos permanens forradalom- 
ként fogják föl. Tartalmát tekintve ebben az értelmezésben nem más, mint az 
IKP által soron lévőnek tartott nemzeti demokratikus forradalom második sza- 
kasza. Ha ehhez hozzátesszük az IKP , nemzeti demokratikus forradalom" 
stratégiájának ellentmondásait, akkor megállapíthatjuk, hogy tényleges különb- 
ség a két párt felfogása között jószerivel , csak" a vezető erő és az esetleg hata- 
lomra kerülő kormány osztályjellegének megítélésében volt, ami a nemzeti bur- 
zsoázia nem monopolista részéhez való eltérő közelítésükből adódik. Ebben a 
kérdésben, mint már jeleztük, az IKP álláspontja tartható helyesnek, még ha az 
IKP/M alaposabban, körültekintőbben elemezte is a burzsoáziát, összetételét, 
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egyes rétegeinek politikai törekvéseit, a forradalom menetében várható maga- 
tartását stb. 

Azt, hogy valóságos ellentét — a korábbiakhoz hasonlóan — , csupán? a ve- 
zető erő, illetve a szövetségi politika kérdésében és nem a stratégiai cél megha- 
tározásában van, az is mutatja, hogy a két dokumentum konkrét programpontjai- 
ban messzemenő hasonlóságot fedezhetünk fel. 

Természetesen nem állítjuk, hogy a vezető erő, vagy a szövetségesek problé- 
mája nem képezi a stratégia integráns részét, és ne hatna vissza magára a stra- 
tégiai célkitűzésre. Ellenkezőleg, a programszerű megadott követelések mellett 
éppen e tényezők határozzák meg a stratégiai cél valóságos tartalmát. 

Épp ebből kiindulva tartottuk az IKP politikáját, stratégiáját problematikus 
értelmezéseivel együtt is reálisnak. A két stratégiai irányvonal tartalmi megha- 
tározásának ellentmondásai (főleg ami fogalmi, kategóriai vonatkozásaikat illeti), 
véleményünk szerint abból adódtak, hogy mindkét párt, azaz elsősorban az IKP 
a sajátosan indiai szituációt inkább , csak" politikailag tudta megragadni, s nem 
tudta megoldani ennek forradalomelméleti tisztázását. 

India sajátosságát abban látjuk, hogy egy gyarmati országban a függetlenség 
kivívásával, majd megerősítésével, a gazdasági függetlenség érvényesítésével, 
a feudális maradványok, az elmaradottság felszámolásának szükségességével 
egyidejűleg kerültek napirendre az antimonopolista és a demokrácia kiszélesítését 
célzó feladatok, miközben nem lehetett eltekinteni a fejlődő országok egyéb 
olyan rákfenéitől sem, mint az éhezés, a munkanélküliség, a , marginális réte- 
gek" megjelenése, a törzsi-nyelvi-vallási ellentétek, sőt a prekapitalista társa- 
dalmi viszonyok közvetett vagy közvetlen továbbélése. 

Az elméleti tisztánlátás hiánya az IKP/M-nél politikai hibákkal is párosult. 
Ezek közül a legszembetűnőbb (természetesen a legszorosabb összhangban a 
helytelen stratégiával) a politikai erőviszonyok hibás értékelése volt. 

A párt úgy látta, hogy a két uralkodó osztály (a burzsoázia és a feudális 
osztály) összefonódott, ezért tűzte ki célul a népi demokratikus forradalmat. 
A valóságban nem ez volt a helyzet. A társadalom előtt álló feladatok megoldásá- 
nak valóban a monopoltőke és a feudális osztály politikai szövetsége (és nem ösz- 
szefonódása) a fő akadálya. A támadásnak tehát e szövetség és hordozói ellen 
kel! irányulnia. 

Az IKP/M a politikai erőviszonyok felmérése során elfelejtkezett a Nem- 
zeti Kongresszus Pártot követő nem csekély tömegekről - amelyekben munká- 
sok, parasztok és középrétegbeliek is találhatók — és megnyerésük szükségessé- 
géről. Ugyancsak elhanyagolható tényezőnek tartotta a Nemzeti Kongresszus 
Párt mélyen gyökerező tekintélyét, kiválóan kiépített országos szervezeteit. Ha- 
sonlóképpen megfeledkezni látszott arról a tényről, hogy mindezekkel a kom- 
munista párt nem rendelkezik, s a széles tömegek nem állnak a politikai tudatos- 
ságnak azon a fokán, hogy ezek a hátrányok rövid időn belül leküzdhetők len- 
nének, vagyis figyelmen kívül hagyta az osztályerők szervezettségét és a tömegek 
tudati állapotát. 

A szakadás tartós negatív hatást gyakorolt az indiai munkásmozgalomra, 
a szélesebb értelemben vett baloldal küzdelmeire. Mindkét párt erejét gyakran 
lekötötte az egymás elleni harc. Az IKP/M 1964-es kongresszusa például egyik 
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alapvető feladatul jelölte meg az IKP elleni harcot és kizárta mindenfajta együtt- 
működés lehetőségét. A későbbi évek során az alapvető ideológiai-politikai kér- 
désekről folytatott, időnként szélsőséges hangot megütő, egymást becsmérlő 
polémiát durva fizikai erőszak is kísérte, amely mindkét oldalon áldozatokat 
követelt. 

A szakadás másik, rendkívül káros következménye volt a tömegszervezetek, 
a tömegmozgalom egységének megbomlása. Már 1965-ben párhuzamos paraszt- 
szervezetek jöttek létre néhány államban, majd 1968-ban formálisan is végbe- 
ment a Kiszán Szabhá (Parasztszövetség) szakadása. Az Összindiai Szakszer- 
vezeti Kongresszus (AITUC), amely korábban az egységes IKP vezetése alatt 
állt, szintén nem tudta megőrizni egységét. 

Az események súlya és politikai logikája időnként a két párt közeledését is 
kikényszerítette. Hol egymással választási szövetségben, hol éppen a másik 
kizárásával Keralában, Nyugat-Bengáliában és Tripurában hosszabb-rövidebb 
ideig az általuk létrehozott koalíciós kormányokban a kormányzó párt szerepét 
is betöltötték. 

A még fennálló nézetkülönbségek, személyi ellentétek és kölcsönös bizal- 
matlanság miatt azonban csak hosszabb perspektívában vetődhet fel a két párt 
újraegyesítése. 
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Konzultáció 


NAGY LÁSZLÓ 
JALTA: ÁLLÁSPONTOK, VITÁK, TANULSÁGOK 


A polgári politológia jóvoltából Jalta egyfajta mítoszként került be a történelem- 
be; befejezése napjától dúlnak körülötte az ideológiai, politikai és történeti viták. 
A mitikus állítások három fő vonulata, hogy a jaltai egyezmények , titkos zára- 
dékaiban" Roosevelt elárulta egyrészt a , Nyugatot", másrészt Kelet-Európát, 
s ezzel az európai népek akaratától függetlenül határozták meg sorsukat; továbbá, 
hogy Jaltában az Egyesült Államok és a Szovjetunió érdekszférákra osztotta a vi- 
lágot. 

A ma is élő nézetek vizsgálata mindenekelőtt azt teszi szükségessé, hogy 
tisztázzuk: mi történt Jaltában ? A tárgyilagos vizsgálatot nehezíti, hogy a tanács- 
kozás plenáris ülésein folytatott megbeszélésekről nem készült mindhárom részt 
vevő fél által jóváhagyott, szó szerinti jegyzőkönyv; még kevésbé a plenáris ülé- 
seken kívül, a bizottságokban, s a , folyosókon" folytatott eszmecserékről. Csak 
a publikálásra szánt közlemények, az elért megállapodások tartalmát rögzítő, 
s akkor nyilvánosságra nem hozott szövegek születtek meg a három fél által 
elfogadott közös dokumentumként. 

A felek a konferencia eszmecseréiről zömében a tolmácsok feljegyzései 
alapján készített összeállításokat hozták nyilvánosságra jóval a jaltai értekezlet 
után, amelyek inkább a megbeszélések tartalmát, mintsem pontos szövegét 
rögzítették. Ma már azonban a tárgyilagos vizsgálódást és értékelést — az említet- 
ten kívül — megkönnyíti az a tény, hogy mind a szovjet, mind az amerikai fél 
közzétette a rendelkezésére álló dokumentumokat; megnyíltak számos ország, 
elsősorban a brit archívumok anyagai, s az, hogy a jaltai konferenciáról sok tu- 
dományos feldolgozás és számos emlékirat jelent meg." 


:! E helyütt csak a legfontosabb dokumentumkiadványokat sorolhatjuk fel: Vnyesnyaja 
polityika Szovjetszkovo Szojuza v period Velikoj Otyecsesztvennoj vojni. 1-III. k. Moszkva, 
1946.; Szovjetszkij Szojuz na mezsdunarodnih konferencijah perioda Velikoj Otyecsesztvennoj 
Vojni 1941-45. I-VI. k. Moszkva, 1978-1980.; E sorozatból a téma szempontjából különö- 
sen fontos a Krimszkaja konferencija rukovogyityelej trjoh szojuznih gyerzsav -— SZSZSZR, 
SZSA i Velikobritannii. 4-11. fevralja 1945 g. Moszkva, 1979. (A továbbiakban: Krimszkaja 
konferencija . . .); Sztálin üzenetváltása az Egyesült Államok és Nagy-Britannia kormányfőivel. 
1941-1945. (A továbbiakban: Sztálin üzenetváltása . . .) Kossuth Könyvkiadó, 1958.; Teherán, 
Jalta, Potsdam. Kossuth Könyvkiadó, 1969.; Foreign Relations of the United States. The Con- 
ferences at Malta and Yalta, 1945. Washington, 1955. (A továbbiakban: FRUS.); Churchill 
and Roosevelt. The Complete Correspondence. I-III. k. Princeton, 1984. 
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A három nagyhatalom jaltai tanácskozására Roosevelt kezdeményezése nyo- 
mán került sor. 1944. július 19-én Moszkvába érkezett levelében — miután az 
angol-amerikai seregek partraszálltak és előrehaladtak Franciaországban, az 
olasz fronton pedig elfoglalták Rómát; miután a szovjet hadsereg 1944. júniusi, 
a keleti front teljes hosszában megindított támadása átütő sikert ért el, és a kö- 
zépső frontszakaszon eljutott az 1939-es szovjet-lengyel határig — az amerikai 
elnök azt javasolta, hogy , Mivel az események ilyen gyors ütemben és ilyen si- 
keresen fejlődnek, úgy gondolom, hogy nekünk hármunknak - Önnek, a Mi- 
niszterelnöknek és nekem minél előbb találkoznunk kellene. Churchill úr tökéle- 
tesen egyetért ezzel a gondolattal." 

Amikor Roosevelt ezt a javaslatot tette, arra gondolt, hogy az amerikai ér- 
dekek szempontjából egyeztetni kell a háború befejező szakaszának hadműve- 
leteit, de még inkább a háború utáni világ , elrendezésével" kapcsolatos kérdése- 
ket. Ezek pedig: a Szovjetunió hadbalépése Japán ellen; a legyőzött Németor- 
szág sorsa; Lengyelország sorsa (közel 7 millió lengyel származású amerikai vá- 
lasztópolgár élt akkor az Egyesült Államokban), s a világbéke fenntartásának, az 
Egyesült Nemzetek Szervezetének (amelynek nevében 1942 januárja óta folyt 
voltaképpen a háború a fasiszta tengelyhatalmak ellen) hivatalos megalapítása, 
tevékenységének kodifikálása. Roosevelt csaknem azonnali, szeptemberi talál- 
kozót javasolt valahol Skóciában. Ezt Sztálin — arra hivatkozva, hogy a kiterjedt 
hadműveletek irányítása miatt a legrövidebb időre sem távozhat az országból - 
elutasította. Később Roosevelt, az 1944-es választási kampány, majd az 1945. 
január 20-án esedékes beiktatási ceremónia miatt nem tudott az államok terüle- 
téről kimozdulni. Hosszas levelezés után — ismét Roosevelt javaslatára — álla- 
podtak meg egy fekete-tengeri kikötővárosban mint színhelyben, s 1945. január 
végi, február elejei dátumban. 

Meghatározott célokkal indult Jaltába a brit miniszterelnök is. Ezek kö- 
zött a legfontosabb a Kelet-Európában és a Balkánon óhatatlanul bekövetkező 
társadalmi változások veszélyének elhárítása, a Szovjetunió növekvő kelet- 
európai, s általában európai befolyásának csökkentése, s ha lehetséges, akár az 
utolsó pillanatban is, annak előmozdítása, hogy angol-amerikai csapatok jelen- 
jenek meg Közép-Európában (Olaszországból az ún. ljubljanai átjárón, Bécs 
irányában előrehaladva), hogy a szovjet és angol-amerikai csapatok között a , tör- 
ténelmi találkozás" minél , keletebbre" történjék meg. Churchill e célokhoz igye- 
kezett megnyerni Rooseveltet is, de ez nem sikerült. Roosevelt Jaltába menet 
nem állt meg Londonban, sőt nem vett részt a Churchill által erőszakolt máltai 
angol-amerikai megbeszéléseken sem. 

Természetesen a Szovjetuniónak is voltak meghatározott céljai. A legfonto- 
sabb az volt, hogy mielőbb győzelemmel fejezzék be a háborút, s biztosítsák 
a három nagyhatalom hosszan tartó együttműködését a háború után a béke biz- 
tosítása, Európa demokratikus gazdasági és politikai helyreállítása érdekében. 
A Szovjetunió arra is törekedett, hogy nemzetközi garanciákat teremtsen az 
antifasiszta ellenállási mozgalmakból kinőtt, a népi demokrácia irányába mu- 
tató nagy népi mozgalmaknak és hatalmi szerveiknek - addig a határig, ameddig 


: Sztálin üzenetváltása . . . II. k. 165. o. 
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azok nem sértik, nem akadályozzák a három nagyhatalom háború utáni együtt- 
működését. A Szovjetunió igyekezett érvényt szerezni jogos, nemzeti érdekeinek 
is. Mindenekelőtt jövendő biztonságát igyekezett megszilárdítani, főként a ko- 
rábban a Szovjetunióhoz tartozott területek visszaszerzésével; valamint európai 
határai mentén olyan államok kialakításának elősegítésével, amelyek a barátságot 
és együttműködést a Szovjetunióval saját fejlődésük feltételének tekintik. 

A jaltai értekezlet meghatározott katonapolitikai realitások között zajlott le. 
A Vörös Hadsereg - továbbfejlesztve az 1944. júliusi Iasi-kisinyovi áttörést — 
felszabadította Romániát, Bulgáriát, a Jugoszláv Népi Felszabadító Hadsereg- 
gel együttműködve Jugoszlávia nagyobb részét, beleértve Belgrádot, Magyar- 
ország nagyobb részét (az értekezlet időpontjában már Budapest felszabadíi- 
tásának befejezéséért folytak a harcok). A fasiszta Németországnak egyetlen 
reménye maradt a Roosevelt által javasolt, s a szövetségesek által elfogadott , fel- 
tétel nélküli kapituláció" elkerülésére: ha az antifasiszta koalíció egységének 
megbontása céljából valamiféle , különbéké"-t köt az angolszász hatalmakkal." 

Hitler szerint ezt egy sikeres katonai akcióval lehetett volna csak ,alátá- 
masztani?". Így került sor 1944. december végén a fasiszta Németország utolsó 
jelentős támadó hadműveletére. Az Ardennekben összevont német egységek 
az angol és amerikai egységek érintkezési pontján áttörték a frontot s nagy ütem- 
ben nyomultak előre, felidézve azt a veszélyt, hogy ismét — mint az 1940-es 
hadjárat során ugyanezen a helyen áttörve -— elérhetik Antwerpent. Ezt a ve- 
szélyt azonban az Eisenhower irányította amerikai egységek átcsoportosítása, 
s a kezdeti vereségek után kialakított szilárd védelme mellett elhárította az, 
hogy Churchill 1945. január 7-én keltezett személyes kérésére: a szovjet had- 
vezetés lényegesen előbbre hozta a tervezett visztula-oderai hadművelet meg- 
indítását. A január 12-én indult hadműveletek eredményeként a Vörös Had- 
sereg február elején több helyen átkelt és hídfőállást épített ki az Odera bal 
partján; felszabadította Lengyelország egész területét: a harcokat Németország 
területére helyezte át, s mintegy 60 km-re megközelítette Berlint. Az amerikai— 
angol csapatok - felocsúdva az ardenneki ellentámadásból — mintegy 400 km-re 
voltak Berlintől, s még előttük volt a nagy folyó, a Rajna. 

Mi történt tehát Jaltában? 

Akárcsak Teheránban, itt sem volt előre meghatározott napirend. A tárgya- 
lások három csoportban folytak. A vezérkari főnökök, a külügyminiszterek és 
a kormányfők grémiumában. A külügyminiszterek és a vezérkari főnökök rend- 
szerint előkészítették a kormányfők tanácskozását, s annak utasításai alapján 
szövegezték a megállapodások tervezetét, vagy vizsgálták tovább azokat a kérdé- 
seket, amelyekben megegyezés nem született. A vezérkari főnökök egyeztették 
a hitleri Németország ellen folyó háború befejező katonai akcióit, beleértve a szö- 
vetséges csapatok feltételezett találkozási pontját az Elba folyó mentén, s azt is, 
hogy Berlin - a kialakult katonapolitikai helyzetnek megfelelően — a Vörös Had- 
sereg hadműveleti zónájának körébe esik. A korábban létrehozott Európai Ta- 


" A német politikai és katonai vezetés erre irányuló lépéseiről 1.: G. L. Rozanov: Titkos 
diplomácia. 1944-1945. Kossuth Könyvkiadó, 1985. 
" L.: Sztálin üzenetváltása . . . 383., 384., 385. sz. levelek. I. k. 352-353. o. 
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nácsadó Testület ajánlásai nyomán meghatározták a katonai megszállási öveze- 
tek határait. A Szovjetunió Japán elleni hadbalépésével kapcsolatban is előzete- 
sen egyeztették a katonai akciók tervét (ez természetesen nem vonatkozott az 
atombomba alkalmazására, hiszen ez a fegyver akkor még nem létezett). 

A külügyminiszterek és a kormányfők tanácskozásain történtekre a közösen 
elfogadott s mindhárom fél által aláírt dokumentumok adnak választ. Három 
ilyen dokumentum létezik: a jaltai konferenciáról Sztálin, Roosevelt és Churchill 
aláírásával szentesített sajtóközlemény, amelyet 1945. február 13-án hoztak nyil- 
vánosságra (a Szovjetunióban az Izvesztyija, a kormány hivatalos lapja). A kon- 
ferencián megtárgyalt kérdéseket, s az aláírt megállapodásokat tartalmazó jegy- 
zőkönyv, amelyet a három külügyminiszter írt alá. A Szovjetunió Japán elleni 
hadbalépésének időpontjáról és feltételeiről szóló megállapodás. E két utóbbi 
dokumentum részletei korábban is ismeretesek voltak, teljes terjedelmükben 
1955-ben az Egyesült Államokban, s 1979-ben a Szovjetunióban hozták őket 
nyilvánosságra. A dokumentumok angol! és orosz nyelvű szövegeit egyeztettük, 
eltérés nincs köztük." 

Jaltában tehát — hosszas és gyakorta igen éles viták után - a jegyző- 
könyv tanúsága szerint a következő megállapodások születtek: 

Az Egyesült Nemzetek Szervezetének alakuló ülését 1945. április 25-re az 
Egyesült Államokban egybe kell hívni. Meghatározták, kik lehetnek az ENSZ 
alapító tagjai, továbbá döntöttek a szavazás rendjéről a Biztonsági Tanácsban, 
amelynek értelmében érvényes döntés a nem procedurális kérdésekben csak az 
öt állandó tag (Egyesült Államok, Nagy-Britannia, Szovjetunió, Franciaország, 
Kína) egybehangzó szavazata alapján lehetséges. (Ez az ún. vétójog.) 

Az egyes területek (volt népszövetségi mandátumterületek, a szétzúzott 
fasizmus által korábban birtokolt egyes területek) feletti gyámság kérdésében a 
Biztonsági Tanács öt állandó tagjának további konzultációt írtak elő. Elfogad- 
ták a nyilatkozatot a felszabadított Európáról. 

Elhatározták, hogy a Németországnak átnyújtandó fegyverszüneti feltéte- 
leknek tartalmazniuk kell azt, hogy a három nagyhatalom rendelkezik majd a 
legfelsőbb hatalommal az országban s jogában áll minden intézkedést meghozni 
Németország lefegyverzésére, demilitarizálására, és felosztására, amelyeket szük- 
ségesnek tart a béke és biztonság szempontjából. 

Elhatározták, hogy a kialakított három megszállási övezet (angol, amerikai, 
szovjet) mellett létrehoznak egy negyedik megszállási övezetet is, a francia 
hadseregnek - mégpedig az angol és amerikai zóna rovására. 

Jegyzőkönyvet írtak alá a jóvátételek fizetési rendjéről, amely szerint 
Németország három formában köteles jóvátételt fizetni: természetben: gépek, 
ipari berendezések, vasúti és egyéb gördülőanyagok, hajók formájában; évente 
áruszállításokkal; s a német munkaerő ideiglenes felhasználásával. Az első két 
forma összege kb. 20 milliárd dollár lehet, amelynek 50 százaléka a Szovjetuniót 
illeti. 

A háborús főbűnösökkel kapcsolatos további eljárásmódokat a három kül- 
ügyminiszter tovább tanulmányozza. 


" L.: FRUS 968-982. o.; Krimszkaja konferencija . . . 264—282. o. 
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Lengyelországról megállapodtak abban, hogy keleti határait az ún. Curzon- 
vonal képezi, a déli részen 5-8 km eltolódással Lengyelország javára; Lengyel- 
ország területét lényegesen meg kell növelni északon és nyugaton; a működő 
ideiglenes lengyel kormányt szélesebb, demokratikus alapon át kell szervezni, 
bevonva a Lengyelországban s azon kívül élő demokrata lengyel politikusokat. 
Ezen az úton kell létrehozni a Nemzeti Egység Ideiglenes Kormányát, amelyet 
a nagyhatalmak elismernek, s amely a legrövidebb időn belül szabad válasz- 
tásokat szervez az országban. 

Jugoszláviáról abban állapodtak meg, hogy a legrövidebb időn belül meg 
kell valósítani a Tito-Subasics egyezményt, s létrehozni az új jugoszláv 
egységkormányt." 

Az olasz-jugoszláv, a jugoszláv-osztrák határral kapcsolatos kérdések vitáját 
későbbi időpontra helyezték. A jugoszláv-bolgár viszonyról megállapodtak 
abban, hogy a tervezett szövetségi szerződés most nem valósítható meg, a kérdés- 
ről a három nagyhatalom képviselői — értesítve a bolgár és a jugoszláv kor- 
mányt - Moszkvában újabb konzultációkat folytatnak. 

A brit küldöttség Délkelet-Európa vonatkozásában kollégáinak jegyzékeket 
nyújtott át a Szövetséges Ellenőrző Bizottság tevékenységéről Bulgáriában; 
a görög jóvátételi igényekről Bulgária iránt; s a romániai olajipari felszerelések 
tárgyában. 

Irán kérdéséről a külügyminiszterek folytattak eszmecserét, s megállapod- 
tak abban, hogy azt diplomáciai úton folytatják. 

Megállapodtak abban, hogy állandóan működő konzultációs mechanizmus- 
ra van szükség a három nagyhatalom között, s ezt a külügyminiszterek rend- 
szeres, egymás fővárosaiban felváltva rendezett tanácskozásai biztosíthatják. 

A szovjet javaslatra napirendre került montreux-i egyezményről - amely a 
Dardanellákon történő hajózást szabályozza - olyan megállapodás született, 
hogy az egyezmény felülvizsgálatára vonatkozó javaslatot a külügyminiszterek 
legközelebbi londoni tanácskozásain vitatják meg. 

A dokumentumok tanúsága szerint tehát ez történt Jaltában. Valamennyi 
Jaltában érintett kérdés ismételten napirendre került a potsdami (1945. július 
17.- augusztus 2.) tanácskozáson is, ahol a jaltainál -— annak szellemében - 
konkrétabb megállapodások születtek." 

Jaltából távozóban a Roosevelthez legközelebb álló amerikai személyiség, 
az elnök személyes tanácsadója, Harry Hopkins a következőket mondotta: 
,, Lelkünk mélyén mi valóban hittük, hogy ez ama nap előestéje, amelynek 
eljöttéről hosszú éveken át álmodtunk és beszéltünk. Tökéletesen meg voltunk 


" Az 1944 decemberében született Tito-Subasics egyezmény alapján Péter király lemon- 
dott a jugoszláv trónról; beleegyezett egy ún. régenstanács létrehozásába, hozzájárult ahhoz, 
hogy Subasics és néhány nem szovjetellenes politikus részt vállaljon az új, Tito vezette jugoszláv 
kormányban. Később azonban - Churchill hallgatólagos támogatásával -— szaboltálta ezt az 
egyezményt. 

"A jaltai és potsdami tanácskozások tehát szorosan összefüggtek. Itt azonban nincsen tér 
a potsdami dokumentumok ismertetésére és elemzésére. A teljes dokumentumanyagot. I.: Ber- 
linszkaja (Potsdamszkaja) konferencija rukovogyitelej trjoh szojuznih gyerzsav -— SZSZSZR, 
SZSA i V elikobritannii 17 ijulja - 2 avguszta 1945 g. Moszkva, 1980. 550. o. 
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győződve arról, hogy a béke első nagy győzelmét arattuk; s azon a szón, hogy 
"mit, én valamennyiünket, az egész civilizált emberiséget értem. Az oroszok 
megmutatták, hogy képesek ésszerűen és éleslátóan, a jövőbe tekintve csele- 
kedni. Sem az elnökben, sem másvalamelyikünkben nem maradt kétely afelől, 
hogy együtt élhetünk és békésen együtt dolgozhatunk velük, olyan hosszú 
ideig, amennyire csak el tudtuk képzelni." 

Roosevelt hazatérése után, 1945. március 1-jén beszámolt a kongresszusnak 
a jaltai tanácskozásról. Rosenman, Roosevelt politikai tanácsadója és beszéd- 
írója a következőket emeli ki ebből a beszédből: , A beszéd alaphangját a 
kezdetén elhangzott kijelentés adta meg: vAzzal a szilárd meggyőződéssel jöt- 
tem vissza a krími konferenciáról, hogy jól indultunk el a világbékéhez ve- 
zető úton.4 Ezt őszintén, teljes mértékben hitte." Roosevelt ezután a követke- 
zőket mondta: , Remélem hogy a krími konferencia fordulópont volt történel- 
münkben, s ennek következtében a világtörténelemben is . . . Itt nem lehet kö- 
zépút. Vagy vállaljuk a felelősséget a világméretű együttműködésért, vagy 
majd viselnünk kell a felelősséget egy újabb világkonfliktusért."? 

S ugyanebben a beszédben - mintha előre látta volna a későbbi vádakat 
- mondta a következőket is: , A krími konferencia véget vetett az egyoldalú 
akciók rendszerének, a zárt szövetségeknek, a befolyási övezeteknek, az erő- 
egyenlőségnek és más olyan politikai intrikáknak, amelyekhez évszázadokon 
át sikertelenül folyamodtak."!" 

Churchill - közvetlenül a jaltai konferencia után - Sztálinhoz intézett 
üzenetében írta: , Egyetlen előző találkozás sem mutatta meg ennyire világosan, 
milyen nagy eredményeket lehet elérni, ha a három kormányfő azzal a szilárd 
eltökéltséggel találkozik egymással, hogy bátran szembenéznek a nehézségek- 
kel és leküzdik azokat . . . Engem az a szilárd eltökéltség hat át . .. ,hogy a győ- 
zelem után ne engedjük meg a barátság és együttműködés oly erőssé vált 
kötelékeinek lazulását."! 

Hasonlóképpen nyilatkozott a parlament előtt elhangzott beszámolójá- 
ban is. 

Az a verzió, hogy Jaltában Roosevelt felesleges engedményeket tett és így 
került sor a világnak a szovjet és az amerikai érdekszférára való általános 
felosztására, a publicisztikában azonnal, a politikában először az 1948-as amerikai 
választási kampányban merült fel."? 

A Köztársasági Párt meg is ígérte a leleplező dokumentumok nyilvános- 
ságra hozatalát, ezek azonban sem akkor, sem később nem láttak napvilá- 
got. Jóval később, 1955-ben publikálták az Egyesült Államokban a máltai 
angol-amerikai találkozóról s a jaltai Roosevelt-Churchill-Sztálin találkozóról 
készített amerikai feljegyzéseket, s egyéb iratokat, amelyekre mi is hivatkozunk. 


" Robert E. Sherwood: Roosevelt and Hopkins. An Intimate History. New York, 
1950. 870. o. 

" Samuel I. Rosenman: Working with Roosevelt. New York, 1952. 529-530. o. 

10  Noting to Fear. The Selected Adresses of Franklin Delano Roosevelt, 1932-1945. 
Washington, 1946. 453. o. 

n Sztálin üzenetváltása . . . I. k. 363. o. 

Mo L.: V. I. Lan: SZSA v vojennije i poszlevojennije godi. 1940-1960. 291. o. 


137 


Ezekben azonban ser milyen dokumentum nincs Európa érdekszférákra osztá- 
sáról, sem Roosevelt felesleges engedményeiről. Roosevelt magatartását Jaltá- 
ban a közvetlen amerikai és koalíciós hadicélok szabták meg, főként a Szov- 
jetunió hadbalépése Japán ellen. Emellett mindenekelőtt a távlati hatalmi 
stratégia foglalkoztatta. Reálisan Nagy-Britannia fokozatosan gyengülő világ- 
politikai és világgazdasági szerepével számolt. Nem hagyhatta figyelmen kívül 
azt a kétségbevonhatatlan tényt sem, hogy a Szovjetunió óriási háborús 
veszteségei ellenére a második világháború után tényleges világhatalommá, a 
világpolitika egyik döntő tényezőjévé vált, amely nélkül, vagy éppen ellenére 
egyetlen nemzetközi probléma sem oldható meg; erre még oly erős világha- 
talom sem képes, amilyenné az Amerikai Egyesült Államok vált a háború 
éveiben. Különösen vonatkozott ez a Szovjetunió határmenti területeire. Ebből 
a helyzetből -— tehát az 1945-re konkrétan kialakuló nemzetközi erőviszonyok 
felismeréséből -— eredtek a jaltai megállapodások. Ezek nem az amerikai érdekek 
csorbítását, vagy netán , érdekszféra-felosztást" tükröznek, hanem konkrét po- 
litikai, diplomáciai kompromisszumokat egy adott történelmi időszakban. 

Averell Harriman, aki az Egyesült Államok moszkvai nagyköveteként tagja 
volt az amerikai küldöttségnek Jaltában, a Le Point c. Írancia újság 1981. 
december 18-i számában közölt nyilatkozatában arra a kérdésre, hogy a világ 
mai részekre osztásának van-e valami köze Jaltához, a következőt válaszolta: 
, Jalta nem tartozik ehhez a tárgykörhöz. Egyetlen ilyen hatással járó egyez- 
ményt sem kötöttünk Jaltában." 

Ugyancsak Harriman az olasz La Republica c. újság 1982. május 18-i 
számában közölt nyilatkozatában mondotta: , Először is, a jaltai konferencia a 
háború s a háborúban kivívott győzelem konferenciája volt. Másodszor, ez 
olyan találkozó volt, amelynek résztvevői megpróbálták elképzelni maguknak 
a lehetséges békét — s felépíteni azt. Semmiféle tárgyalás nem folyt a világ 
valamiféle felosztásáról. Valamennyi, ma már nyilvánosságra hozott dokumen- 
tum erről tanúskodik. A jaltai konferencia Oroszország, Nagy-Britannia és az 
Egyesült Államok közötti együttműködés legmagasabb fokát tükrözte és nagy 
sikerrel zárult. Éppen ott -— s ezt szükségesnek tartom megemlíteni — dol- 
gozták ki az Egyesült Nemzetek Szervezete alapokmányának . . . tervezetét." 

Rcosevelt a kongresszus előtti beszámolójában kiemelte: ,,. . . számos, Jal- 
tában elért döntés kompromisszum eredménye volt az vadj és kapj elv alap- 
ján; figyelmeztetett arra, hogy a döntések a jövőben is csak közösen születhet- 
nek és ezért gyakran lesznek az vadj és kapjk kompromisszum eredményei. 
Az Egyesült Államok nem mindig lesz abban a helyzetben, hogy 100 szá- 
zalékig a saját útját járja, de nem lesz ebben a helyzetben Oroszország, és 
Nagy-Britannia ser . . ."! 

Ez a kompromisszumos politika előnyös volt az Egyesült Államok számára 
is. W. W. Rostow, ismert amerikai közgazdász szerint , az amerikaiak Jaltában 
nagyszerű sikereket értek el". A , keményebb" hangvételű angolokkal szemben 
az amerikaiaknak a kölcsönösen előnyös kompromisszumokra irányuló hajlama 
nyilvánvaló volt. A jóvátétel körüli éles tárgyalások idején juttatta el Hopkins 
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a következő szövegű cédulát Rooseveltnek: , Az oroszok olyan sokat engedtek 
ezen a konferencián, hogy azt hiszem, nem szabad őket cserbenhagynunk. 
Hagyjuk az angolokat, hogy ne értsenek egyet, s ha akarják, folytassák ezt 
Moszkvában is. Mondja egyszerűen azt, hogy a kérdést átadjuk a jóvátételi 
bizottságnak a jegyzőkönyvvel együtt, amelyben rögzítettük, hogy az angolok 
nem értenek egyet a 10 milliárdos összeg bármilyen említésével." 

A szovjet politika Jaltában, szintén figyelembe véve az erőviszonyokat, 
mindvégig a kölcsönösen elfogadható kompromisszumokat kereste, elsősorban 
az Amerikai Egyesült Államokkal, ugyancsak számolva azzal, hogy Nagy- 
Britannia legyengült, s hogy a háború után az Amerikai Egyesült Államok 
válik a legerősebb tőkés hatalommá. Ez a politika nemcsak az adott erőviszo- 
nyokból, hanem abból a felismerésből is táplálkozott, hogy a békét csakis 
a győztes nagyhatalmak közötti együttműködéssel lehet fenntartani, továbbá 
abból a jogos igényből, hogy ez az együttműködés legyen az egyik forrása a 
háborúban legtöbbet szenvedett Szovjetunió gazdasága helyreállításának. 

Az Egyesült Államok és a Szovjetunió háború utáni gazdasági együttmű- 
ködéséről már Teheránban szó esett Roosevelt és Sztálin között. A jaltai érte- 
kezlet előtt 1945 januárjában az ún. Stettinius-napló tanúsága szerint a Szov- 
jetunió konkrét hiteligényt jelentett be. A napló szerint , Harriman jelentést tett 
egy szovjet Aid-Memoire-ról, amelyben 6 milliárd dollár háború utáni köl- 
csönt kértek 30 évre, két és fél százalékos évi kamatra, és jelezték, hogy a 
barátságos kapcsolatok fejlődése függhet egy bőkezű hiteltől. Harriman 
azonban azt javasolta, hogy a nagyméretű orosz újjáépítésben való részvétel 
iránti készségünket a Szovjetunió nemzetközi viselkedésétől tegyük függővé."! 

Ez is közrejátszhatott abban, hogy a Szovjetuniónak nyújtandó amerikai 
hitel már Roosevelt idejében kétségessé vált. Később, Truman idejében - aki, 
mint ismeretes, még a háború alatt, az európai hadműveletek lezárulásának 
másnapján felfüggesztette szövetségesének a lend-lease szállításokat — a hitel- 
nyújtás végleg lekerült a napirendről. (Májusban, szovjet kérésre, még meg- 
hosszabbították a lend-lease szállításokat, de az ázsiai hadműveletek befeje- 
zésekor végleg leállították.) 

A Szovjetuniónak a kompromisszumokra épülő, együttműködést kereső 
politikája megfelelt mind saját céljaink, mind pedig a nemzetközi kommunista 
mozgalom érdekeinek. Ezt a politikát azonban nem volt könnyű érvényre 
juttatni, hiszen nem egy esetben (pl. a lengyel és a jugoszláv kormányok össze- 
tételével kapcsolatban) a Szovjetuniónak kellett magára vállalnia azt a feladatot, 
hogy a nagyhatalmi koalíció szempontjait tolmácsolja a felszabadított területeken 
már megalakult, s a tényleges hatalmat gyakorló kormányoknak, ami nem egy- 
szer okozott surlódásokat. Ez egyben arra is utal, hogy az , érdekszféra- 
felosztás" verziójának hirdetői nem veszik figyelembe a második világháború 
fő sajátosságát: azt, hogy ez, az első világháborúval ellentétben nem pusztán 
két szemben álló államszövetség küzdelme volt, hanem menet közben a szö- 


14 FRUS. 920. o. 
5 FRUS. 444.; L. még: V. Berezskov: Teherántól Potsdamig. 1982. 153. o.; D. F. 
Fleming: The Cold War and its Origins. 1917-1960. London-New York, 1961. 293. o. 
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vetséges hatalmak részéről haladó, antifasiszta népfelszabadító háborúvá alakult 
a fasiszta tengelyhatalmak ellen. Az antifasiszta nemzeti egységfrontok hatalmas 
népi erőket tömörítettek. Ezek a háborút - a függetlenség visszanyerésén kívül 
— azzal a céllal is vívták, hogy a győzelem után jelentős társadalmi átalakításo- 
kat hajtsanak végre országaikban. Résztvevőik többsége a társadalom jelle- 
gének, szerkezetének, a benne helyet foglaló társadalmi osztályok és rétegek 
egymáshoz való viszonyának kérdésében nem érte be a status guo ante 
visszaállításával. Ezzel az új tényezővel a nemzetközi diplomácia síkján is 
számolniuk kellett az antifasiszta koalíció vezető hatalmainak. Már csak ezért 
sem lehet állítani, hogy Jaltában , mindössze" a legerősebb nagyhatalmak közötti 
érdekszféra és területfelosztás zajlott le, ahogyan pl. az 1815-ös bécsi kong- 
resszuson, vagy az 1919-1920-as Párizs környéki békekötések során történt. 

A jaltai konferencián elért kompromisszumos megállapodások között — 
a lengyel és jugoszláv kormány összetételén kívül - a , Nyilatkozat a felsza- 
badított Európáról" c. dokumentum a legjelentősebb. Elöljáróban hangsúlyozni 
kell, hogy e nyilatkozat nemcsak Kelet-Európára, hanem egész Európára vonat- 
kozott, s így nem megosztását, hanem éppen ellenkezőleg, demokratikus egységének 
megteremtését szolgálta. A nyilatkozat szövegét Roosevelt terjesztette elő, s 
alapjául az Atlanti Chartát tekintette. A nyilatkozat a három nagyhatalom 
(amelyekhez később Franciaország is csatlakozott) együttműködését irányozta 
elő a felszabadított Európa politikai és gazdasági problémáinak megoldására, 
a demokratikus elveknek megfelelően. Természetesen a demokrácia fogalmát 
másként értelmezte az Egyesült Államok és másként a Szovjetunió. A Szovjet- 
unió és a kibontakozó népi demokratikus forradalom számára a legfontosabbak 
azok a passzusok voltak, amelyek az európai rend helyreállítását és a nemzet- 
gazdaság átszervezését a nácizmus és a fasizmus utolsó maradványainak felszá- 
molása útján írták elő. Ez ugyanis egyet jelentett a monopoltőke, a finánctőke 
legszélsőségesebb erői politikai hatalmának likvidálásával, gazdasági hatalmuk kor- 
látozásával, netán felszámolásával. A Komintern VII. kongresszusa, de különö- 
sen az antifasiszta egységírontok második világháború idején keletkezett prog- 
ramjai egyértelműen bizonyítják, hogy e feladat megoldása olyan új típusú 
demokráciát eredményez, amelynek akkor még ugyan nem sikerült tisztázni az 
osztályjellegét, de egy dolog biztos volt: eme új típusú demokráciának sok 
vonatkozásban meg kell haladni a régi polgári demokráciát. Sztálin a legha- 
tározottabban támogatta az amerikai szövegtervezetnek ezt a részét. , Sztálin 
azt mondja, hogy előttünk fekszik az amerikai küldöttség által javasolt nyilat- 
kozattervezet a felszabadított Európáról. Ebben a tervezetben van egy mondat: 
yEurópában a rend helyreállítását és a nemzetgazdasági élet átszervezését úgy 
kel! megoldani, hogy az lehetővé tegye, hogy a felszabadított népek a nácizmus 
és a fasizmus utolsó maradványait megsemmisítsék, és a maguk választotta 
demokratikus intézményeket megteremtsék.4 Nagyon jó szavak! A különbség a 
fasizmus és az antifasizmus között nagyon határozottan megmutatkozik. Ezek 
a szavak megmutatják, hogy a demokrácia és a fasizmus között nem lehet 
egység." 


"§ Krimszkaja konferencija . . . 180-181. o. 
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Másrészt azok a passzusok, amelyek a , lakosság összes demokratikus elemét 
széleskörűen képviselő ideiglenes kormányhatalom" legfőbb feladatául az ún. 
szabad választás megtartását tűzték ki kötelező feladatul, egyrészt az Egyesült 
Államok és Nagy-Britannia demokrácia-felfogásának lényeges vonásait tükröz- 
ték, másrészt ezen passzusokra hivatkozva igyekeztek ezen országok bel- 
ügyeibe beavatkozni. 

Erre az is utal, hogy a szövegtervezet előkészítése során arra is kidolgoz- 
tak egy javaslatot, hogy a közös politika megvalósítása érdekében a négy nagy- 
hatalom hozzon létre Európa számára egy ideiglenes biztonsági tanácsot, vagy 
egy rendkívüli legfelsőbb bizottságot, amelyek feladata az lett volna, hogy 
, felügyel" a rend és a demokrácia helyreállításán a fasizmus alól felszabadí- 
tott országokban. E javaslat azonban annyira odiózus volt, hogy Jaltában elő 
sem terjesztették.!" 

Truman elnök azonban már a potsdami találkozó első napján követelte: 
, Románia és Bulgária jelenlegi kormányát haladéktalanul át kell szervezni a 
felszabadított Európáról szóló nyilatkozat 3. paragrafusának c. pontja szellemé- 
ben . . . A három hatalom ama kötelezettségének megfelelően, amelyeket a fel- 
szabadított Európáról szóló nyilatkozat 3. paragrafusának d. pontja fejt ki, a 
három hatalom kormányainak meg kell tárgyalniuk, hogyan segíthetnék legjob- 
ban az ideiglenes kormányokat minden részrehajlástól mentes, szabad választások 
megrendezésében. Ilyen segítségre lesz szükség Romániában, Bulgáriában és 
esetleg más országokban is."" 
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Az , érdekszférákra osztás" teóriájának másik, korlátozottabb változata az az ál- 
lítás, hogy 1944 őszén Moszkvában Sztálin és Churchill a kelet-közép-európai 
és a balkáni országok vonatkozásában egyezett meg a politikai befolyás száza- 
lékos megosztásában. Ez a téma kezdettől napirenden van a nemzetközi politi- 
kai és tudományos sajtóban. A verziót maga Churchill indította útnak, még 
Moszkvából Londonba, a külügyminisztériumnak küldött táviratában, majd ki- 
tért rá a második világháborúról írott emlékirataiban is. Ezek szerint 1944. 
október 10-én a következőket mondta Sztálinnak: , Rendezzük dolgainkat a 
Balkánon. Az Önök haderői Romániában és Bulgáriában állanak. Nekünk 
vannak ezekben az országokban misszióink, megbízottaink és különféle ér- 
dekeink. Helytelen volna apró dolgokban szembekerülnünk egymással. Ami 


" Krimszkaja konferencija . . . 36-37. o. 

14 Teherán, Jalta, Potsdam. 179-180. o. -— Megjegyzendő, hogy vezető angol és amerikai 
politikusok a jaltai nyilatkozat értelmében három volt , csatlós? országban (Románia, Bulgária 
Magyarország) már az 1945-ben megtartott választások közül egyedül a magyarországit tar- 
tották , szabad" és , demokratikus? választásnak, s nyíltan érzékeltették: ez a véleményük abból 
ered, hogy a választáson a független kisgazdapárt győzött. Az 1947 őszén lebonyolított 
magyarországi választás azonban ugyanezen politikusok számára már , antidemokratikus", 
, nem szabad" választás volt, mert az eredmény a baloldali, a további társadalmi haladást 
támogató erők győzelme volt. - L.: D. F. Fleming: The Cold War and its Origins. 310., 
461. o. 
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Oroszországot és Angliát illeti, mit szólnának ahhoz, hogy az Önök kezében 
legyen a 90 százalékos érdekeltség Romániában, a mi kezünkben a 90 száza- 
lékos döntés Görögországban, Jugoszláviában pedig 50—50 százalékban osztoz- 
nánk meg egymással az ügyek intézésében? Miközben szavaimat lefordították, 
egy fél papírlapra a következőket jegyeztem le: Románia: Oroszország 9094 
—- a többiek 1094, Görögország: Nagy-Britannia (az Egyesült Államokkal 
egyetértésben) 9094, Oroszország: 1004, Jugoszlávia 50-5094, Magyarország 
50-500/4, Bulgária 7594, a többiek 2594. A cédulát odatoltam Sztálin elé, aki 
addigra már meghallgatta szavaim fordítását. Rövid szünet állott be, azután 
elővette kék ceruzáját, nagy jelet tett a papírra és visszaadta nekünk. Az 
egész nem tartott tovább, mint amennyi idő alatt itt leírtam. Persze, mi 
hosszasan és alaposan átgondoltuk álláspontunkat és kizárólag a háborús idők- 
re szóló közvetlen megállapodásról volt szó. . . . Valamennyi nagyobb kérdést 
mindkét fél elhalasztotta arra az időre, amikor majd — mint akkoriban remél- 
tük - a megnyert háború után a békekötés asztalához ülünk. 

Hosszú hallgatás következett. A kék ceruzával megjelölt papírlap az asztal 
közepén feküdt. Végül én szóltam: Nem fogják-e majd cinikusnak minősíte- 
ni, hogy ezekben a kérdésekben, amelyek emberek milliói számára sorsdön- 
tőek, annyira fölényesen döntöttünk? Helyesebb lenne elégetni a papírlapot. 

Nem, inkább tartsa meg - válaszolta Sztálin . . ."" 

Ez a verzió a legkülönbözőbb irányzatú történész és politológus körökben 
él. Így pl. elfogadja a haladónak minősülő amerikai történész, W. A. Williams, 
Sz. Kosztic, jugoszláv nemzetközi jogász, S. Carillo, a spanyol kommunista 
párt volt vezetője — hogy csak a színkép kontrasztjait említsem." 

Ez a verzió Magyarországon is él. Ránki György először egy 1973 
elején Budapesten tartott nemzetközi történésztalálkozón szólt róla, majd több 
cikkben megismételte állítását." Ránki György legegyértelműbben a XVI. 
nemzetközi történészkongresszusra készített, angol nyelven közzétett tanulmá- 
nyában fogalmazta meg álláspontját, amely a , Duna-medence kis államai, 
1919-1945" címet viseli. Ebben olvasható: ,,. . . a jól ismert egyezményt Sztá- 
linnal már 1944. október 10-én megkötötték. Ma már több, különböző doku- 


9 W. Churchill: The Second World War. 6. k. Triumph and Tragedv. Boston, 1953. 
227. o. - Magyarországon elterjedt Churchill második világháborúról szóló visszaemlékezé- 
seinek rövidített magyar nyelvű változata. Ebben fordítási hiba folytán a , Hen he took his 
blue pencil and made a large tick upon it and passed it back to us? - úgy szerepel, hogy 
, Azután elővette kék ceruzáját, egyetértő jelet tett a papírra és visszaadta nekünk." (Winston 
5. Churchill: A második világháború. II. k. Budapest, (é. n.] 501. o.) Országh László indentikus 
angol-magyar nagyszótára szerint azonban tick - ebben a szövegösszefüggésben - azt jelenti, 
hogy , megjelölés"? (jegyzetekben tétel mellett) , kipipálás"?, , pipa"; put a tick against/to a 
name - megjelöl, megpipál egy nevet; majd, with a tick - megjelöl, megpipál. (L.: Országh 
László: Angol-magyar szótár. II. k. 2021. o.) Tehát — megjelöl, de ez nem jelent egyetértést! 

1 L.: A. W. Williams: The Tragedy of American Diplomacy. New York, 1959. 160. o.; 
5. Carillo: Eurocommunismo y Estado. Barcelona, 1977. 164. o.; S. N. Kostic: Medunarodni 
odnosi i medunarodno pravo. Zagreb, 1966. 159. o. 

HM Ránki György: Kelet-Közép-Európa második világháborús történeti irodalma. Törté- 
nelmi Szemle, 1973. 3-4. sz. 310-311. o.; Uő.: Mozgástér és kényszerpálya. Valóság, 1983. 
11. sz. 13-14. o. 
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mentum áll rendelkezésünkre, amelyek nem hagynak kétséget afelől, hogy a 
megegyezés ténylegesen megtörtént, bárha a magyarázatok ma is sok ellent- 
mondásnak adnak teret. Churchill és Sztálin a Duna-medence politikailag 
független államait felosztották angol és szovjet érdekszférákra.""?? 

A História c. ismeretterjesztő folyóirat , Az 1944. év históriája" c. év- 
könyvében az 1944. esztendő történeti kronológiájában pedig már megfelleb- 
bezhetetlen tényként közli: ,, 1944. október 9-18. Churchill-Sztálin találkozó 
Moszkvában. Megállapodnak abban, hogy Magyarország 80-20 százalékban lesz 
szovjet, illetve angol-amerikai érdekszféra a háború után."? 

De valóban, megnyugtató módon igazolt tény-e az ún. érdekszféra felosz- 
tás? A kérdés azért is indokolt, mert ellentétes vélemények is vannak. Hadd 
utaljak arra, hogy 1973-ban a budapesti nemzetközi történész-konferencián, 
amelyen Ránki György álláspontja először elhangzott, C. A. Macartney angol 
történész, a magyar ügyek ismert szakértője kételyeit fejezte ki, hangsúlyozva, 
hogy hasonló típusú megegyezések a brit külpolitikának nem sajátjai, s ha volt 
is ilyen megegyezés, legfeljebb a háború időtartamára szólhatott." 

Ez, ha éppenséggel nem követeli is, de indokolja és megengedi, hogy még 
egyszer áttekintsük a délkelet-európai országok ún. érdekszférákra osztásának 
kérdését. 

Először egy kutatási-módszertani probléma: 

Csak ritka esetben lehet igazolni egy kétoldalú megállapodást - legyen 
az akár gentleman s agreement is — az egyik fél dokumentumaival és irodalmá- 
val. Márpedig a szovjet történeti irodalom eddigi ismereteink szerint kifejezet- 
ten elutasítja a Churchill-Sztálin megállapodás verzióját. 

N. N. Jakovlev szovjet történész e vonatkozásban a következőket írja 
az 1944. októberi Churcbill-Sztálin megbeszélésekről: , Csak akkor lehet ezt az 
epizódot a befolyási övezetekről szóló egyezménynek tekinteni, ha olyan fékez- 
hetetlen fantáziával rendelkezünk, mint Churchill. De még Churchill előadásából 
is kitűnik, hogy J. V. Sztálin egyetlen szóval sem fejezte ki pozitív viszonyát 
a történtekhez. A Szovjetunió külügyminisztériumának archívumában fellelhető 
egy 1944. október 9-ével keltezett feljegyzés J. V. Sztálin és W. Churchill 
beszélgetéséről, amelyben ez áll: Y Churchill kijelenti, hogy egy meglehetősen 
tisztázatlan és nyers dokumentumot készített elő, amelyben feltüntette a Szov- 
jetunió és Nagy-Britannia befolyásának megosztását Romániában, Görögor- 


" Etudes Historigues Hongroises. 1985. publiées a Poccasion du XVIe Congrés 
International des Sciences Historigues. Akadémiai Kiadó, 1985. 270. o. - Az idézett szöveg 
angolul: ,,...the well known agreement with Stalin was reached already on October 10. 
1944. Today there are several documents at our disposal wich leave no doubt that this 
agreement did, in fact, take place, though its interpretation still gives to much controversy. 
Churchill and Stalin divided the - politically independent-states of the Danube Basin 
into zones under English and Soviet influence." 

35 Az 1944. év históriája. História könyvek. 1984. 128. o. 

mM C. A. Macartney: Hozzászólás a vitához. Történelmi Szemle, 1973. 3—4. sz. 438—-439. 
0.; A Mozgó Világ 1982. 6. számában jelent meg Vásárhelyi Miklós tanulmánya Az , érdek- 
szférákról"? címmel, amely a Churchill-Roosevelt-levelezés alapján tagadja az érdekszférákra 
osztás tényét, s döntő érve, hogy a levelezés szerint ezzel Roosevelt nem értett egyet. 
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szágban, Jugoszláviában és Bulgáriában. A táblázatot azért állította össze, 
hogy megmutassa, mit gondolnak erről a kérdésről az angolok.4 Ebből kiderül, 
hogy a brit miniszterelnök valóban elmondotta saját elképzeléseit, amelyeket 
a szovjet fél végighallgatott és tudomásul vett. S ez minden. Semmiféle 
egyezményt nem kötöttek, s a magas állású angol vendég extravagáns nézeteit 
meg sem vitatták. Röviden szólva: a szovjet képviselők a taktikus házigazda. 
módjára viselkedtek, aki kevésbé jól nevelt vendéget fogad."" 

De nemcsak a régebbi, a legújabb szovjet irodalom is tagad minden 
érdekszféra-felosztásra vonatkozó megegyezést. 

V. Berezskov (aki a háború idején Sztálin és Molotov tolmácsa volt a 
különböző konferenciákon) az Europáische Rundschau c. osztrák lapban, az 
NSZK-ban megjelenő Spiegelben közzétett, a második világháború történetével 
foglalkozó cikksorozattal vitatkozva írja az állítólagos érdekszférákra osztásról: 
A Szovjetunió sohasem vett részt efféle kétes megegyezésekben, nem is tehette. 
Ez ugyanis ellentmondott volna a szovjet állam lenini külpolitikájának . . ." 
Utalva Churchill! konkrét javaslataira, a következőket írja: , A szovjet feljegyzés 
tehát igazolja, hogy Churchill a beszélgetés során valójában előterjesztette a 
befolyási övezetek felosztásának gondolatát, de csak információnak szánta arra, 
hogy miként gondolkodnak Londonban. A szovjet feljegyzésből az is kivilág- 
lik, hogy a szovjet fél nem is reagált erre az információra és nem hozott semmi- 
féle határozatot." 

Az érdekszférákra osztás általános kérdéseiről figyelemre méltóak a szovjet 
történészek angol archívumokban végzett kutatásai. , Szovjet történészek a Fo- 
reign Office archívumában fellelték a sJalta és Európa megosztásat c. anyagot, 
amelyet 1983 áprilisában készítettek a Lengyel Népköztársaságban történt ese- 
ményekkel kapcsolatban. Arra a kérdésre, hogy a jaltai konferencia határoza- 
tai lennének-e Európa megosztottságának okozói, a következő egyértelmű 
válasz adatik: Y)Európa megosztottsága létezett már Jalta előtt, létezik utána is, 
és nem a jaltai döntések eredménye volté"?? 

O. A. Rzsesevszkij szovjet történész írja: ,,. . . meggyőző bizonyíték, amely 
cáfolja és megdönti Churchill kitalálását az a nemrégiben nem titkossá minő- 
sített angol feljegyzés erről a beszélgetésről [ti. a Sztálin-Churchill beszél- 
getésről], amely szintén azt erősíti meg, hogy Sztálin nem nyilvánított semmi- 
féle egyetértést a Churchill által javasolt felosztásokkal".? 

Másodszor egy, a Szovjetunió háborúban követett általános stratégiájával 
összefüggő kérdés: vajon köthetett-e a Szovjetunió ilyen nagy horderejű kér- 
désben egyezséget csak az egyik szövetségesével? Ez kétséges, hiszen mint a 
jaltai értekezleten láttuk, a Szovjetunió a koalíciós hatalmak egységének erő- 


8 N. N. Jakovlev: Protyiv antinaucsnih koncepcii C. Koszticsa. Voproszi Isztorii, 1967. 
9. sz. 58-59. o. 

" V. Berezskov: A Hitler-ellenes koalíció és a háború utáni rendezés Európában. 
Nemzetközi Szemle, 1985. július-augusztus. 184. o. 

" Novaja i novejsaja isztorija, 1985. 3. sz. 26. o.; Az angol archívum anyaga, amelyre 
a folyóirat hivatkozik: Public Record Office. F. o. 972/80. p. 7. 

"8 O. A. Rzsesevszkij: Vojna i isztorija. Moszkva, 1976. 248. o.; Az angol archívum 
anyag, amelyre hivatkozik: Public Record Office. Prem. 3.434/4. p. 6. 
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sítésére, de ezen belül elsősorban a szovjet-amerikai együttműködés erősítésére 
törekedett, s gyakorta ezen az úton hárította el a Nagy-Britannia katonai-— 
politikai stratégiájából eredő megalapozatlan igényeket és terveket. (Gondol- 
junk csak a második fÍront Balkánon történő megnyitásának angol terve- 
ic!) Továbbá, mint ismeretes, nem fogadta el Churchillt az angol-ameri- 
kai fél közös szószólójának, amit viszont megtett, ha Roosevelt lépett fel ebben 
a minőségben. 

A dokumentumok arról is tanúskodnak, hogy Roosevelt eleve kételyeit 
fejezte ki Churchill 1944. októberi moszkvai látogatásával kapcsolatban, s ha- 
tározottan kifejezte azt a véleményét, hogy egyetlen kérdésben sem hozhatnak 
végleges döntést a Churchill-Sztálin találkozón. Harry Hopkins javaslatára 
Roosevelt erről mind Churchillt, mind Sztálint értesítette. Churchillhez intézett, 
1944. október 4-én keltezett üzenetében a következők állanak: , Jól értem 
az okokat, amelyek miatt úgy érzi, hogy szükséges az azonnali találkozó 
Ön és Joe nagybácsi [Sztálin neve a Roosevelt-Churchill levelezésben] között 
mielőtt még mindhárman találkoznánk. A kérdések, amelyekről majd tárgyal- 
nak, természetesen az Egyesült Államok valóságos érdekeit is érintik, s 
ahogyan tudom, Ön ezzel egyetért. Ezért utasítottam Harrimant, hogy meg- 
figyelőként vegyen részt, ha ezzel Ön egyetért, s erről informáltam Sztálint 
is. Természetesen Averell [Harriman)] sincs abban a helyzetben, hogy el- 
kötelezze az Egyesült Államokat — nem engedhetem meg senkinek, hogy elő- 
zetesen elkötelezzenek engem -, mégis képes lesz arra, hogy teljes érté- 
kű információkat adjon nekem, mihelyst a konferencia véget ér. 

Sajnálom, hogy nem lehetek Önnel, de én a hármunk találkozójára ké- 
szültem, bármilyen időben a választások után, amelyhez az Ön találkozója 
Joe nagybácsival hasznos nyitány lehet, s erről így értesítettem Joe nagy- 
bácsit.""?9 

Harrimannak a következőket üzente: , Nincsenek olyan kérdések, amelye- 
ket, amennyire előre láthatom, Sztálin és a Miniszterelnök megvitathatna, 
s amelyekben én ne lennék mélységesen érdekelt. Nagyon fontos, hogy a ta- 
nácskozás után is megőrizhessem teljes akciószabadságomat."" 

Roosevelt Sztálinnak a következőket üzente: , Azt reméltem ugyan, hogy 
a következő találkozás hármunk - Ön, Churchill és jómagam - között jöhet 
létre, de tökéletesen megértem a Miniszterelnöknek azt a kívánságát, hogy 
Önnel a legközelebbi időben találkozzék. Szilárd meggyőződésem, hogy csak 
mi hárman és csakis hárman együtt találhatunk megoldást a még rendezet- 
len kérdésekre. Ebben az értelemben — bár tökéletesen megértem Churchill 
úrnak azt a törekvését, hogy találkozzanak — az Ön és a Miniszterelnök 
közötti küszöbönálló megbeszéléseket inkább előzetes megbeszéléseknek tekin- 
tem hármunk találkozásához, amelyre részemről az amerikai választások után 
bármikor sor kerülhet." 

Sztálint meglepte Roosevelt üzenete. Ez nyilvánvaló a válaszából: 


s FRUS. 7. o. 
99 Robert E. Sherwood: Roosevelt and Hopkins. 861-862. o. 
" Sztálin üzenetváltása . . . II. k. 178. o. 
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, Október 5-i üzenete egy kissé zavarba hozott. Feltételeztem, hogy Chur- 
chill úr az Önnel Ouebecben történt megállapodás alapján utazik Moszkvába. 
Kiderült azonban, hogy ez a feltevésem mintha nem felelne meg a valóságnak. 

Nem tudom, milyen kérdéssel jön Churchill úr és Eden úr Moszkvába. 
Ezzel kapcsolatban velem mind ez ideig egyikük sem közölt semmit. Churchill 
úr hozzám intézett üzenetében azt a kívánságát fejezte ki, hogy Moszkvába 
jönne, ha nincs ellene kifogásom. Én természetesen beleegyező választ adtam. 
Ez a helyzet Churchill Moszkvába utazásának kérdésében. 

A továbbiak során tájékoztatni fogom Önt olyan mértékben, ahogyan az 
ügy a Churchill úrral való találkozás után tisztázódik.""" 

A moszkvai tanácskozások után mind Churchill, mind Sztálin értesítette 
Rooseveltet az eredményekről. Ezekben az üzenetekben azonban nincs olyan 
szövegrész, amely igazolna bármiféle megegyezést az érdekszférákról. Sztálin 
üzenete a következőket tartalmazza: ,,. . . Megbeszéléseink igen hasznosak 
voltak az olyan kérdésekre vonatkozó nézetek kölcsönös tisztázása szempontjá- 
ból, mint a balkáni államokkal kapcsolatos politika, valamint a további had- 
viselés fontos politikai kérdései . . . Bízom abban, hogy ezek a moszkvai meg- 
beszélések abból a szempontból is hasznosak lesznek, hogy hármunk későbbi 
találkozása alkalmával konkrét határozatokat hozhatunk majd minden olyan 
halaszthatatlan kérdésben, amelyhez közös érdekünk fűződik." 

Harmadszor: Cui prodest ? Fűződhetett-e érdeke a Szovjetuniónak egy ilyen 
típusú megegyezéshez Nagy-Britanniával? Ez nehezen képzelhető el. 1944. 
október közepére a szovjet hadsereg a szóban forgó országokat (Magyarország- 
tól eltekintve) jelentős részben már felszabadította, s azok részben a hadmű- 
veletek , mögöttes területeinek" számítottak, másrészt (ismét Magyarország ki- 
vételével) már megalakultak a tényleges politikai hatalmat gyakorló ideiglenes 
antifasiszta kormányaik is. Ilyen körülmények között a politikai befolyás 
megosztásához a Szovjetuniónak nem fűződhetett érdeke, hiszen a hatalmat 
zömében már az antifasiszta népi erőket képviselő, a Szovjetunióval együtt- 
működő kormányzati szervek gyakorolták. 

A kelet-európai és balkáni érdekszféra felosztásról folytatott vitát lezár- 
hatjuk azzal, hogy Churchill! a kérdést valóban felvetette; erre Sztálin — ismerve 
Roosevelt álláspontját — hallgatással, s a dokumentum , kipipálásával" vála- 
szolt. Molotov és Eden a kérdésről és a , százalékokról" további eszme- 
cseréket folytattak -— de semmiféle megegyezés sem írásban, sem szóban nem 
született és nem születhetett, hiszen a harmadik fél, adott esetben a döntő 
szavazati joggal rendelkező fél — Roosevelt — semmiféle megegyezéshez nem 
járult hozzá. A jaltai értekezleten pedig — mint láttuk - a kérdés fel sem 
merült. 


" Sztálin üzenetváltása... II. k. 179-180. o. 

"3 TJo. 182. o. 

"4 Az amerikai fél felkészült arra, hogy Churchill - vagy esetleg Sztálin — felveti a bal- 
káni , érdekszférák" kérdését. Az egyik forrás (a FRUS dokumentumkötet) egy teljes fejezetet 
tartalmaz , A felszabadított Európa és a befolyási övezetek"? címmel. Ebben az amerikai — el- 
utasító -— álláspontot fogalmazták meg, s támasztották alá érvekkel, ha a kérdés esetleg 
felmerül. 
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Ebben az esetben viszont felvetődik: milyen céllal javasolta Churchill az 
érdekszféra-felosztást a Balkánon, s miért tett úgy, mintha ilyen megállapodás 
valóban létrejött volna? Megítélésünk szerint a válasz összefügg az angol 
katonai stratégiai elképzelések kudarcával, nevezetesen azzal, hogy a második 
front balkáni megnyitásának angol tervét mind az Egyesült Államok, mind a 
Szovjetunió elutasította. Jaltában is következetesen elhárítottak minden brit 
javaslatot, amely a nyugat-európai második Íront megnyitása után kívánta 
volna érvényesíteni a , balkáni variáns" valamely módosított változatát (pl. 
áttörés az ún. ljubljanai folyosón, Törökország bevonása a háborúba). Évszá- 
zados fogása a diplomáciának: amit nem érsz el a tárgyalóasztalnál, vívd ki 
fegyverrel; amit nem tudsz kivívni fegyverrel, próbáld meg elérni diplomá- 
ciai ravaszsággal. Churchill számára a balkáni , érdekszíéra-megosztás" terve a 
létre nem jött balkáni íront diplomáciai pótléka volt. A valóságos katonai 
pótlékot a görög nép ellen 1944. október 4-én indított angol agresszió je- 
lentette, 
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A jaltai konferencia — amely az antifasiszta koalíció együttműködésének dip- 
lomáciai csúcspontját jelentette — természetesen napjaink nemzetközi ideoló- 
giai harcainak is témája. Jaltához fűzik Európa , megosztottságát", s Jalta 
, felszámolását" az európai szocialista rendszerek felszámolásával tekintik egyen- 
lőnek. 

Az ismert politológus, Z. Brzezinski vállalkozott arra, hogy az amerikai 
igényeknek megfelelően rendszerbe szedje a jaltai konferencia eredményeinek, 
s az ennek nyomán Európában a második világháború után kialakult társadalmi 
és politikai realitások felszámolásának békés, folyamatos, hosszabb távra szóló 
feladatait." 

Brzezinski szerint Jalta még nem befejezett tény, azaz, a nagyhatalmak 
által Berlinről kötött négyhatalmi egyezmény; az NSZK és a szocialista or- 
szágok között 1969-1972-ben kötött ún. keleti szerződések; s az 1975-ben 
megtartott Helsinki Értekezleten az európai államok, valamint az Egyesült 
Államok és Kanada vezetőinek aláírásával szentesített záródokumentum ellenére 
- helyes amerikai és nyugat-európai politika esetén — van remény arra, 
hogy hosszabb távon felszámolják a szocialista rendszert Kelet-Európában, 
s ezzel úgymond - helyreálljon Európa egysége. S mi lenne a teendő ? A , ,Nyu- 
gat" nyugtassa meg a kelet-európai országok kormányait, hogy betartja a hel- 
sinki egyezményeket, de értelmezze őket úgy, ahogy ezek , törvényesítették és 
intézményesítették azt az eszmét, miszerint a Nyugatnak joga van a kelet- 
európai kormányok belpolitikai gyakorlatát kommentálni, s hogy az emberi 
jogok tiszteletben tartása általános nemzetközi kötelezettség"."" 


3 Zbigniew Brzezinski: The Future of Yalta. Foreign Affairs, 1984. Winter 279-302. 
o. (A továbbiakban: Foreign Affairs . . .) 
"s Foreign Affairs . . . 296. o. 
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Az egység helyreállításában döntő jelentősége lenne a két Németország la- 
za konföderációja megteremtésének, az osztrák típusú semlegességet ki kellene 
terjeszteni más európai országokra is, elsősorban a laza konföderációt képvi- 
selő két német államra. A kelet-európai országokat erőteljesebben kellene be- 
vonni a létező összeurópai intézmények - pl. az Európa Parlament vagy a 
Közös Piac - tevékenységébe. Brzezinski szerint , Európa köteles hatéko- 
nyabbá tenni segítségét azoknak a kelet-európaiaknak, akik aktív harcot foly- 
tatnak Kelet-Európa emancipációjáért".?" 

Az európai államoknak önmaguknak kell nagyobb erőfeszítéseket tenni 
Európa egységéért. Nemcsak a kelet-európai országok hivatalos vezetőit kell 
, ünnepélyesen" fogadniuk, hanem , másokat" is; növelniük kell együttműkö- 
désüket katonai téren; az Egyesült Államokra csak a nukleáris védelmet kel- 
lene rábízni; egyéb téren egy francia-német hagyományos katonai erő elegen- 
dő lenne a , szovjet fenyegetéssel!" szemben. Ez lehetővé tenné az amerikai 
katonai egységek kivonását Európából, s arra ösztönözné a kelet-európai orszá- 
gokat, hogy a szovjet egységek kivonását igényeljék. Brzezinski szerint ezen 
az úton lehet elérni, hogy Jalta Európa múltja, s ne a jövője legyen. 

Szerinte Európa kettéosztottsága nem lehet örökös, létre kell hozni az 
egységes Európát, mégpedig a kelet-európai országok társadalmi rendjének bé- 
kés, de ha erre kedvező lehetőség van, akár erőszakos megváltoztatása árán is. 

E kérdés nem választható el a háború utáni világ alapkérdésétől: a 
győztes antifasiszta koalíció nagyhatalmainak együttműködésétől a békeidőben. 
A Szovjetunió következetesen törekedett erre az együttműködésre: ez elsősor- 
ban a szocialista külpolitika e vonatkozásbeli lényegéből - a békés egymás 
mellett élés lenini elveiből — eredt, de teljesen érthető gazdasági szükség- 
letből is. Az angolszász nagyhatalmak, főként az Egyesült Államok politikájá- 
ban a tényleges fordulat már 1945 júliusában, a potsdami értekezleten meg- 
kezdődött. Truman elnököt ekkor értesítették az alamagordói sikeres kísérleti 
atomrobbantásról, s jelentették, hogy elkészült a mindenkit legyőző , szuper- 
fegyver". A világban kibontakoztak az új erőviszonyok, a kialakuló két pólusú 
világrend első körvonalai, amelynek az egyik pólusán az Egyesült Államok 
állt megnövekedett gazdasági és katonai hatalmával, a másikon a Szovjetunió 
megnövekedett politikai és katonai hatalmával, de háború sújtotta gazdasá- 
gával. A világszerte fellendülő demokratikus és forradalmi mozgalmak, va- 
lamint a Szovjetunió politikai és erkölcsi befolyása feltartóztatásának célját 
követve, az Egyesült Államok elfordult a korábbi szövetségesi együttműködés- 
től s vele együtt Jaltától és Potsdamtól. Arra vállalkozott, hogy egyedül, 
saját égisze alatt szilárdítsa meg, egyesítse, ahol pedig ez szükséges, próbálja 
meg restaurálni a tőkés világot. 

E folyamat állomásai ma már közismertek. 1946 januárjában, az unió 
helyzetéről a kongresszusnak küldött évi rendes üzenetében Truman teljesen 
világosan kimondta: , Nem térhetünk ki felelősségünk elől, amelyet a világ 
legerősebb hatalmának helyzete ró ránk. Kormányunk és népünk minden 
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erőfeszítését egy feladatra kell! koncentrálni: maximális befolyást kell gyako- 
rolnunk a nemzetközi viszonyok fejlődésére." 

Az ideológus J. Burnham ebből nem sokkal később már messzemenő 
következtetést vont le: , A jelenlegi helyzetben csak két választás lehetséges. 
Az egyik: a világ meghódítása a kommunisták által . . . A másik: nem kommu- 
nista világföderáció, amelyet csak az Amerikai Egyesült Államok képes létrehoz- 
ni: világföderáció, amelyet az atombomba erősít meg." 

John Foster Dulles, aki Eisenhower kormányában 1952-től 1960-ig kül- 
ügyminiszter volt, 1947 októberében kijelentette: , Nem lesz több visszalépés 
Teheránhoz és Jaltához, Potsdamhoz.""" 

. Úgy tűnik, mindez elegendő ideológiai alap volt a Jaltában és Potsdam- 
ban elhatározott egységes, demokratikus, békeszerető világ megosztására, amely- 
nek rendjén az ENSZ őrködik. 

Németország egysége — Európa egységének legfontosabb része. Az Egye- 
sült Államok és Nagy-Britannia háború utáni Európa-politikájának sarkalatos 
pontja volt Németország részekre osztása. Erről, mint ez közismert, különböző 
terveket készítettek. F. D. Roosevelt, Németország jövőjéről szólva, már a te- 
heráni értekezleten bejelentette: , Vitaindítóul szeretném kifejteni személyes 
tervemet, amelyet két hónappal ezelőtt állítottam össze, s amely szerint 
Németországot öt államra kellene felosztani." 

Németország felosztásáról Jaltában is folyt eszmecsere; Sztálin határozot- 
tan kérte szövetségeseit: világosan és egyértelműen mondják meg, mi a szándé- 
kuk a háború után Németországgal; , ha a szövetségesek Németország szét- 
tagolására törekszenek, mondják meg ezt kereken". 

A kérdésben nem alakult ki egységes nézet. A megszállási övezeteket 
ideigleneseknek tekintették, olyan katonai közigazgatási területeknek, amelyeken 
belül minden megszálló hatalom kötelessége elősegíteni a potsdami konfe- 
rencián elfogadott, híres három ,,D"-terv megvalósítását. Ennek eredménye- 
ként lehetségessé válik majd olyan központi német kormány megalakulása, 
amellyel a győztes szövetséges hatalmak békét köthetnek, olyan békét, amely 
létrehozza az egységes demokratikus, békeszerető Németországot -— a Jaltában 
elfogadott , Nyilatkozat a felszabadított Európáról" c. dokumentum elveinek 
megfelelően. 

Az Egyesült Államok, Nagy-Britannia és Franciaország azonban igen 
gyorsan eltért ettől a vonaltól. A Truman-elv és a Marshall-terv teremtette 
feszült európai légkörben gyors intézkedéseket tettek Németország politikai, 
gazdasági és jogi kettéosztására. Még 1947. június közepén a francia és az 
angol zónát gazdasági, majd 1948 februárjában politikai egységgé olvasztot- 
ták; 1948 júniusában mindhárom nyugati zónában pénzreformot hajtottak 
végre, amelyet be kívántak vezetni Berlin nyugati övezeteiben is. Még 


"5 Department of State Bulletin, 1946. február 3. 

"s 3. Burnham: The Struggle for the World. London, 1947. 187. o. 
4 Pravda, 1984. február 8. 

41 Teherán, Jalta, Potsdam. 59. o. 

4 To. 82. o. 
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ugyanabban az évben a két zónához csatlakozott az amerikai is. 1949. augusztus 
14-én a három egyesített nyugati zónában megtartották a második világhá- 
ború utáni első parlamenti választásokat. Ezek eredményeként alakult meg 
a kereszténydemokrata többségű Bundestag, amely szeptember 15-én kancellárrá 
választotta Konrad Adenauert. 

Az NSZK megalakulásával Németország kettéosztása történelmi ténnyé vált. 
Az Egyesült Államok és a vezető nyugat-európai tőkés hatalmak, mintegy 
összefogva, s amerikai vezetés alá helyezve az 1946-tól alakuló, két- és több- 
oldalú politikai-katonai szövetségeket, 1949-ben létrehozták a NATO-t, a kapi- 
talista világ alapvető katonapolitikai , pajzsát" és , kardját", amelynek hegye és éle 
az időközben kialakult szocialista világrendszer, valamint a nyugat-európai 
tőkésországok forradalmi munkásmozgalma ellen irányult. Miután 1955-ben be- 
vonták a Német Szövetségi Köztársaságot a NATO-ba, Európa kettéosztott- 
sága közvetlen katonai-politikai szembenállássá változott. A fiatal szocialista 
világ lépései - az NDK megalakulása 1949. október 7-én, a Varsói Szerződés 
Szervezetének megteremtése 1955. május 15-én - a kényszerűség szülte válasz- 
lépések voltak az Egyesült Államoknak és szövetségeseinek azokra a lépéseire, 
amelyekkel egyértelműen jelezték, hogy Jaltát és Potsdamot többé nem te- 
kintik követendő útnak. 

Európa egységének megteremtése a szocialista országok politikájának is cél- 
ja. Az egység értelmezésében azonban alapvető különbségek, ellentétek vannak 
a szocialista és a nem szocialista kormányok felfogása között. A polgári 
álláspont Európa egységét a szocialista társadalmi rendszer felszámolásával 
köti egybe. Számára az , egységes Európa" egységes kapitalista Európát jelent. 

A szocializmus azonban végleges társadalmi formációnak bizonyult azokban 
a közép-kelet-európai és balkáni országokban, ahol az 1944-1948-as periódusban 
győzelmet aratott. Olyasfajta európai egység tehát, amely a szocializmus fel- 
számolásán nyugszik - illúzió. 

De volt-e európai , egység" abban az időben, amikor Európában még osz- 
tatlanul uralkodott egy társadalmi rendszer, a kapitalizmus? A kapitalista 
Európa sem volt egységes, sőt egymással szemben álló katonai-politikai töm- 
bökre bomlott, amelyek ellentéteiket véres háborúkban igyekeztek feloldani. 
Tebát a kapitalista társadalmi rendszer , európai egyneműsége" sem biztosította 
Európa egységét. Ezért a szocialista társadalmi rendszer felszámolásától várni 
valamiféle európai egységet, ennek , helyreállítását" — sem történelmileg, sem 
politikailag nem igazolt. 

Éppen ellenkezőleg! Európa második világháború utáni történetében a szo- 
cialista társadalmi berendezkedésű országok léte, gazdasági, katonai erejük nö- 
vekedése és békepolitikája volt az a döntő stabilizáló tényező, amely 40 éven 
át - s ez Európa történetében a leghosszabb békés periódus! — biztosította a 
béke és az együttműködés elérhető fokát a különböző társadalmi-politikai rend- 
szerű európai államok között. 

Európa egységének kulcskérdése a politikai, gazdasági, tudományos, kul- 
turális és környezetvédelmi együttműködés kibontakoztatása a különböző 
társadalmi rendszerű országok között. Ez ered a jaltai egyezmények szellemé- 
ből. Ennek előfeltétele volt a második világháború következményeinek elisme- 
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rése, jogi lezárása, amelyet elvégeztek az NSZK 1970-1972 között aláírt ún. 
keleti szerződései, s amelyeket erkölcsi-politikai téren megerősített az 1975-ös 
helsinki állam- és kormányfői értekezlet záródokumentuma. 

Európa egysége nem feltételezi az európai országok társadalmi rendjének 
azonosságát. A szocialista országok az európai egységért és együttműködéséért 
folytatott politikai, gazdasági és kulturális tevékenységükben abból indulnak ki, 
hogy a társadalmi rendszer jellegének kérdése nem keverhető össze az egység 
és az együttműködés kérdésével, mert az egyik döntően belső, a másik alapjában 
nemzetközi kérdés. 
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Jalta tanulságai nem választhatók el a második világháború általános tanulsá- 
gaitól. Ezek a legrövidebben a következőkben összegezhetők: 

A második világháborúban végeredményben az antifasiszta koalíció, amely- 
ben a legnagyobb áldozatokat a Szovjetunió hozta, győzelmet aratott az impe- 
rializmus legreakciósabb erői, a szocializmus ellen indított , rohamcsapat", 
a fasizmus felett. Ez a haladás győzelme volt a reakció fölött, a humanizmusé 
a barbárság, a fasizmus embergyűlölete, a rasszizmus fölött. 

A fasizmus és a japán militarizmus felett aratott győzelem bebizonyí- 
totta, hogy az imperializmus legreakciósabb erőinek minden kísérlete arra, 
hogy a , kommunizmus elleni harc" ürügyén más népeket leigázva megte- 
remtsék saját világuralmukat, vagy bármiféle , erőfölényt" vívjanak ki a szo- 
cializmus, a társadalmi haladás, a béke erői fölött — mégha súlyos áldozatok 
árán is —, végső soron bukásra van ítélve. 

Jalta legfontosabb tanulsága az, hogy van objektív lehetőség a különböző 
társadalmi rendszerű országok együttműködésére. Ha ez lehető volt olyan, 
a társadalmak minden rétegét felbolygató kérdésben, mint a háború, miért ne 
lenne lehetséges békeidőben? Tekintélyes történészek állítják: az antifasiszta 
koalíciót az tartotta életben, hogy volt közös ellenség: a fasiszta tengelyhatal- 
mak, amelyek legyőzéséhez, bár nem teljesen azonos indokból, de az anti- . 
fasiszta koalíció minden tagjának érdeke fűződött. Ilyen közös ellenség ma 
nincs - hangoztatják -, sőt a régebbi szövetségesek lettek ellenségekké. Ez az 
érvelés nélkülözi a tudományos megalapozottságot, s az 1945 óta végbement 
világfolyamatok megértését. 

Ezzel szemben felmerül a kérdés: Vajon a termonukleáris világháború 
elkerülése nem közös érdek? Vajon az ún. harmadik világ egyre inkább 
növekvő népességének , eltartása", gyakorlati emancipációja, az egész földgo- 
lyót lakó emberiségre ható katasztrófák elhárítása nem közös érdek? Vajon 
egyéb ún. globális problémák megoldása nem közös érdek? Bár mindezeknek 
a problémáknak van karakterisztikus osztályjellegük, megoldásuk a különböző 
társadalmi rendszerű államok együttműködésének, egységének eredménye lehet. 

Jalta intő jel a mai együttműködésre. Üzenete az erőviszonyoknak meg- 
felelő, kölcsönösen elfogadható, az emberiség egész fejlődését előremozdító 
kompromisszumok keresése, megtalálása és érvényesítése. A szocialista országok 
nem törekszenek erőfölényre, jól tudják, hogy ez a jelenlegi világhelyzetben 

151 


mindkét részről illúzió lenne. Illúzió a kialakult komplex erőviszonyok 
megbontása is. Marad tehát mint követendő út - a jaltai, a kölcsönösen elfo- 
gadható kompromisszumok útja. 

Ebből ered a Szovjetunió és szövetségeseinek határozott, elvi alapokon 
nyugvó küzdelme a békéért, a párbeszéd fenntartásáért, a leszerelésért, végső 
soron a békés egymás mellett élés megvalósításáért; teszik mindezt nemcsak 
a szocializmus jogos önvédelme, hanem az egész emberiségnek a nukleáris 
pusztulástól való megóvása érdekében. Erre int a jaltai konferencia záró- 
nyilatkozata: , Csak a három ország és az összes békeszerető népek közötti 
állandó és egyre erősödő együttműködés és kölcsönös megértés útján valósítható 
meg az emberiség legmagasztosabb törekvése: a szilárd és tartós béke, amely 
az Atlanti Charta szavai szerint vbiztosítékot nyújt arra, hogy minden ember 
minden országban félelem és szükség nélkül élhessen.0"? 


s Teherán, Jalta, Potsdam. 169. o. 
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RÉVAI JÓZSEF ÍRÁSA 
AZ ÁTMENETI IDŐSZAK ÉRTELMEZÉSÉRŐL 
A KOMINTERN VII. KONGRESSZUSA ELŐTT 


Révai József 1934 augusztusától a Komintern V. B. munkatársa, magyar-osztrák referens volt. 
"Tanulmánya ennél szélesebb problémakört vet fel: a Komintern VII. kongresszusát megelőző 
hónapok egyetlen átfogó és elemző írása, mely a népfront, ill. a polgári demokráciától a prole- 
tárdiktatúráig terjedő átmeneti időszak értelmezéseiről rendelkezésünkre áll, s melyet a szak- 
irodalom megemlít, mégpedig különféleképpen interpretálva mondanivalóját. A nézetkülönb- 
ségek, eltérő értékelések már indokolhatják a vitatott dokumentum teljes szövegének közzé- 
tételét, ebben az esetben azonban az ilyen jellegű Komintern-dokumentumok ritkasága, még 
inkább az átfogó koncepció megismertetése az, ami az Írás publikálása mellett szólt. 

A magyar feldolgozások közül Szabó Bálint , Népi demokrácia és forradalomelmélet. 
A marxista forradalomelmélet fejlődésének néhány kérdése Magyarországon. 1935-1949."" cí- 
mű monográfiájában, mely a dokumentum első és mindeddig egyetlen részletesebb ismer- 
tetését tartalmazza, úgy foglal állást, hogy Révai tanulmánya ,,a proletárdiktatúrába való 
: demokratikus átmenets lehetőségére és jelentőségére"? mutat rá. Szabó Bálint hangsúlyozza, 
hogy a tanulmány jelentőségét nem homályosíthatják el a benne még jelentkező , hibás, szektás, 
dogmatikus vagy éppen felemás? álláspontok, melyek lényege, hogy Révai , kizárja annak 
lehetőségét, hogy az átmenet megelőzheti magát a proletárdiktatúrát, hogy az svátmenett 
önálló stratégiai szakasz lehet a munkásosztály forradalmi harcában". (44-45. o.) Hasonló- 
képpen foglal állást tanulmányában Pintér István is. (Párttörténeti Közlemények, 1984. 1. sz. 
156. o.) 

A Komintern-irodalom ezzel az értékeléssel ellentétben éppen Révai ez utóbbi megálla- 
pítását tartja lényegesnek, s állítja szembe az átmenetek dimitrovi felfogásával. Kiril Sirinya 
1977-ben publikált , A nemzetközi kommunista mozgalom az új politikai irányvonalhoz 
vezető úton? című tanulmányában" úgy véli, hogy Révai a dimitrovi , új stratégiai jelszóval" 
szemben lép fel: , Révai kijelentette, hogy a népírontkormány vagy a munkás-paraszt kormány 
nem lehet más, mint a proletárdiktatúra kormánya, mely bizonyos mértékben és ideiglenesen 
még skombinálódikt a polgári demokráciával. S a szerző csak ebben az értelemben látta e 
kormányok átmeneti funkcióját." (84. o.) E felfogást 1977 óta több Komintern-témájú 
munka átvette. 

Ahhoz, hogy Révai tanulmányának jelentőségét és helyét a Komintern politikája formá- 
lódásában meghatározhassuk, először a dokumentum megírásának időpontját kellett tisztázni. 

A Párttörténeti Intézet Archívumában található 14 gépelt oldal terjedelmű, J. Révai 
szerző megjelölésű, német nyelvű kéziratmásolat az eredeti másodpéldányáról készült, melyen 
csak két kézzel — mégpedig Révai Józsefnek a szövegrészben található, szintén kézírással 
átvezetett javításaitól eltérő írással — feljegyzett dátum szerepel. Egy hónap, nap megjelölés: 
,29/VI.?", azaz június 29, ill. a másodikból a , VII", azaz a július, valamint a hozzá 
tartozó évszámból egy hármas szám vehető ki az évtizedeket jelölő helyen. Az évszám kive- 


1 Kossuth Könyvkiadó, 1970. 
: 8 Megjelent a Szegymoj kongressz Kominterna i borba za szozdanyija narodnovo íronta v sztranah centralnoj 
i Jugo-vosztocsnoj Jevropi. (Nauka, Moszkva, 1977.) c. kötetben. 


hetetlen. Más, hasonló jellegű Komintern-iratok ismeretében állítható, hogy e dátumok 
nem a kézirat keletkezési dátumát, hanem a Kominternhez vagy egyes részlegeihez való be- 
érkezésének időpontját jelölik. 

Az első problémát természetesen nem a június vagy július okozta, hanem az évszám: a 
kutatók először 1934-re gondoltak, mivel a kéziratban nem fordult elő a , népfront? kifejezés, 
mely 1934. október végétől bukkan fel a Komintern-irodalomban, Maurice Thorez október 
24-i nantes-i beszéde után, s vált a Révai által tárgyalt témakör egyik központi gondolatává. 
Ez lehetett az oka annak, hogy bár a szövegben a spanyol munkásegyesülésekre történő 
rövid utalásnál szerepel az 1935-ös dátum, az a körülmény, hogy e munkásegyesülések már 
1934 elejétől léteztek, valamint az utalás általános, lényegében nem évhez kötött jellege meg- 
engedte azt a föltételezést, hogy gépelési hibáról van szó az 1935-ös évszám esetében. 

Az 1934-es évszámmal kapcsolatos kétségeket és a helyes, az 1935-ös datálást végül is 
Sirinya 1977-ben közölt, fentebb ismertetett tanulmánya erősítette meg, melyben közli, hogy 
elaborátumát Révai 1935. június 28-án juttatta el a Komintern V. B.-nek. 

A tanulmány keletkezési időpontjának viszonylagos pontosítása, vagyis az, hogy megírására 
1935 júniusában kerülhetett sor, már lehetővé teszi, hogy a dokumentumot ne csupán el- 
méleti mondanívalója alapján, hanem elmélettörténeti közegében is megvizsgáljuk. S az utóbbit 
figyelembe véve a következő két tényt kell leszögezni: az első, hogy az eddig ismert, a Komin- 
tern VII. kongresszusát megelőző hónapokban keletkezett dokumentumok közül Révai írása 
az egyetlen, mely az átmenetek problémájával foglalkozik. Dimitrov ekkor még nem fejtette ki 
erre vonatkozó gondolatait. Június 20-a körül, tehát egyidőben Révai írásával, csupán szél- 
jegyzetként vetette kongresszusi referátumának margójára az ismert sorokat: , Ide az átmeneti 
időszak kormányáról." De hogy ezt miképpen értelmezte, arról nem is elsősorban kongresszusi 
beszédében szólt, hanem csak később, a referátumot követő vita után, majd a kongresszust be- 
rekesztő zárszavában. Mindebből tehát nyilvánvaló, hogy Révai nem a dimitrovi koncepció- 
val szemben, hanem az együtt gondolkodás, az útkeresés fázisában vetette papírra gondolatait. 

A második tény, hogy Révai gondolatai a proletárdiktatúráért folytatott közvetlen harc 
célkitűzéséről nem ellentmondásosabbak, bizonytalanabbak, mint a Komintern vezető gár- 
dájának korabeli publikációi. S tudni kell azt is: a Komintern VII. kongresszusán elfogadott 
új stratégiai fordulatot eredményező irányvonal lényege a háború és a fasizmus elleni leg- 
szélesebb összefogás volt, melyet e korszakban a két fő veszélynek tartottak, ami megen- 
gedte a proletárdiktatúra közvetlen célkitűzésétől való eltérést az átmeneti hatalmi formák 
érdekében (népírontkormány, munkás-paraszt demokratikus diktatúra, vagy akár a polgári 
demokrácia védelme formájában), de csupán megengedte, s nem általánosított, nem hívta fel a 
figyelmet a konkrét történelmi helyzet elemzésének a szükségességére." 

E két tény figyelembevétele már önmagában is segíti Révai tanulmányának reálisabb 
megítélését: pozitívuma és lényege a fő gondolatnak, az átmenetek szükségességének a felvetése. 
Ehhez azonban hozzá kell tenni: Révai fejtegetése, problémafelvetése egy ponton valóban 
alapvetően eltér Dimitrov későbbi elképzelésétől. Ő ugyanis elsősorban nem az antifasiszta 
és háborúellenes harcból indul ki, hanem az azt követő szakasz, már a hatalom megragadását 
követő pillanat feladataiból. Ez nyilvánvaló abból, hogy bár Révai egyértelműen elveti a 
, Semmiféle kompromisszumot? szemléletet, a mindenfajta , átmeneti követelést? elutasító és a 
fasizmust a kapitalizmus , utolsó uralmi formájának" tekintő álláspontot, a hatalom megra- 
gadását megelőző időszakban csak irányvételként tartja megengedhetőnek az átmeneti formá- 
kat (többpártrendszer, parlamentáris formák, különféle irányzatokat képviselő munkás-paraszt 
kormány, ill. demokratikus diktatúra). Ezek tényleges megvalósítását, bevezetését azonban már 
csak a hatalom birtokában, a proletárdiktatúra kiépülésének részeként, annak első szakaszában 
véli célszerűnek. 

Mi az, amitől Révai tart, és mi az, aminek érdekében érvel? Amitől tart az, hogy a fa- 
sizmust követő , átmeneti"? hatalmi forma lehetőséget ad a burzsoáziának arra, hogy a fasiszta 
diktatúrát osztályuralmának más formájával váltsa fel. Erre példaként említi a Komintern 
JV. kongresszusán, 1922-ben elfogadott egységíront-politikán alapuló 1923-as szászországi és 
thűringiai szociáldemokrata - kommunista munkáskormányok vereségét, valamint utal a Tanács- 


3 Ezekről részletesebben 1.: A nemzetközi munkásmozgalom történetéből. Évkönyv, 1985. Világkongresszus 
Moszkvában. 69-96. o. 
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köztársaság egységes pártjának, a kommunista pártnak a hiányára. S aminek érdekében érvel: 
Révai meggyőződése, hogy ha a kommunista párt vezető erőként részesévé válik a hatalomnak, 
tehát megvalósul a proletárdiktatúra, akkor az átmeneti formák és kompromisszumok idő- 
leges vállalása megkönnyíti, hogy a tömegeket megnyerjék a proletárdiktatúra magasabb for- 
májának. Arról, hogy mit jelent ez a magasabb forma, Révai csak annyit árul el, hogy egy- 
pártrendszer, mely biztosítja valamennyi dolgozó érdekeit, ennek előnyeiről kell a tömegeknek 
megbizonyosodniuk a proletárdíktatúra , átmeneti" időszakában. (Megjegyzendő, ez utóbbi 
tétel általánosan elfogadott volt a kor dokumentumaiban.) 

Ismeretes, hogy a Komintern VII. kongresszusán elfogadott irányvonal e felfogástól már 
lényegében tért el: a dimitrovi elképzelés még a proletárhatalom kivívása előtt megengedhetőnek, 
elképzelhetőnek tartotta a Révai által említett , átmeneteket" és , kombinációkat", s ennek 
értelmében határozta meg az antifasiszta és háborúellenes népfrontkormány jellegét. 

Révai kétségtelenül nem jutott el idáig írásában. Úgy véljük viszont, hogy a dimitrovi 
koncepciót megelőzően keletkezett tanulmányának gondolatai nem ellentétes pályán mozogtak, 
hanem hozzájárultak a Komintern új stratégiai irányvonalához: először is az , átmenet" 
felvetésével, másodszor annak megfogalmazásával, hogy már pusztán az , átmenet" szük- 
ségességének a meghirdetése - vagy ahogy ő fogalmazott -, az , irányvéte!" rá a fasizmus 
elleni harc időszakában, már önmagában is nagyobb tömegek megnyerését biztosíthatja, mint 
a proletárdiktatúráért folytatott közvetlen harc jelszava. S ez kétségkívül előrelépést jelentett 
a korszakban, segítette a mindenfajta kompromisszumot elutasító irányvonal leküzdését, s tá- 
mogatta azokat, akik az egységíront és a népfront mellett érveltek. 


RÉVAI JÓZSEF 
A FASIZMUSTÓL A PROLETARIÁTUS DIKTATÚRÁJÁIG 
VEZETŐ ÁTMENET KÉRDÉSÉHEZ 


E kérdéssel a XI. plénumon (1931) a spanyol események kapcsán, valamint 
azokkal az egyes nézetekkel kapcsolatban foglalkoztak, amelyek szerint a fasizmus 
a kapitalista osztályuralom , utolsó" formája, amelyet következésképpen fel- 
tétlenül a proletariátus diktatúrája követ. A XI. plénum ezzel szemben azt 
hangsúlyozta, hogy éppen Spanyolország szolgáltatott példát arra, hogy a fasiszta 
diktatúra proletár- vagy munkás-paraszt demokratikus diktatúrával történő fel- 
váltásának előfeltétele egy erős kommunista párt, amely képes arra, hogy a tö- 
megeket a forradalomban vezesse. Mivel a fasizmus nem feltétlenül a burzsoá- 
Zzia diktatúrájának , utolsó" formája, hanem csupán egyik formája, bizonyos 
körülmények között azt ismét polgári demokrácia válthatja fel. 

A szubjektív tényező szerepe, a kommunista párt ereje és harckészsége 
volt a központi problémája annak a vitának is, amely az Olasz Kommunista 
Pártban - az 1931-es IV. kongresszusa idején — az olasz forradalom pers- 
pektíváinak kérdéséről folyt. Cerianot elvtárs azt a véleményt képviselte, 
hogy — mivel Olaszországban a kommunista párton kívül egyetlen politikai 
csoport sem létezik, amely valóban antifasiszta tömegmozgalmat bontakoztat- 
hatna ki, továbbá, hogy egyáltalán nem jöhet létre antifasiszta tömegmozgalom 
a kommunista párt kezdeményezése és vezetése nélkül - a fasizmust egyedül 


! Nem tudni ki az, a nevet nem sikerült feloldani. 
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és kizárólag a proletariátus diktatúrája követheti. A forradalmi perspektíva 
e teljes mértékben mechanikus felfogására az OKP KB igen helyesen azt 
felelte: egyáltalán nem kizárt, hogy az antifasiszta tömegmozgalom kispolgári 
demokratikus vezetés alá kerül -— amennyiben ezt pártunk nem képes megaka- 
dályozni -, s ez esetben a szociáldemokrácia és a köztársaságiak lehetővé 
tehetik a burzsoázia számára, hogy átalakíthassa diktatúrájának formáját. 

A fasizmus proletárdiktatúrával való automatikus felváltásának ezen elvetésé- 
ben az volt a lényeges, hogy a proletariátus diktatúrájához vezető dtmenetek 
kérdéseit kizárólag olyan akadályokként fogták fel, melyeket vagy a burzsoázia, 
vagy a szociáldemokrácia támasztott a proletárforradalommal szemben. Az át- 
menet kérdése Lenin értelmezésében: 

, Most minden erőt, minden figyelmet a következő lépésre kell össz- 

pontosítani... arra, hogy megtaláljuk a proletárforradalomhoz való 

átmenet vagy közeledés formáját." 

Ezt a kérdést nem vetették föl, és ez bizonyára nem véletlen. A VI. világ- 
kongresszus óta a legfontosabb feladat mindenfajta kispolgáriság és opportu- 
nizmus felszámolása volt és ez mindenekelőtt a világos célok kimunkálásának 
a szükségességét helyezte az előtérbe. Akkoriban e célokhoz képest az átmenet 
kérdései nem voltak közvetlenül időszerűek. 

A célra, s nem az átmenetekre való orientáltság: ez volt az a pozíció, 
amelynek alapján 1929-ben mind a magyar, mind pedig az Olasz Kommu- 
nista Pártban elhatározták azoknak a korábbi jelszavaknak a likvidálását, ame- 
lyek az 1925-1929-es években éppen a proletárdiktatúrához való átmeneteket 
kísérelték meg számításba venni. 

Az Olasz Kommunista Párt 1929-ben likvidálta az aventinusi ellenzék" 
felbomlása idején kiadott jelszavát: , Demokratikus nemzetgyűlés a munkás- 
és parasztbizottságok alapján." Ezt a jelszót eredetileg taktikai, átmeneti harci 
jelszóként fogalmazták meg az Aventinusi Blokk ellenében. Lényege: a de- 
mokratikus elemet nem szabad kihasználatlanul hagyni a fasizmus elleni harc- 
ban, nem szabad átengedni az aventinusi egyesülés kompromisszum-pártjainak, 
hanem a proletárforradalom mozgatóerejeként kell felhasználni. Ugy vélem, 
hogy a fasizmus elleni harc olyan pillanatában, amikor Mussolini ellen széles 
kispolgári tömegek mozdulnak meg, és amikor ezek még nem mutatnak kész- 
séget arra, hogy azonnal harcba induljanak a proletariátus diktatúrájáért, 
feltétlenül helyes volt a demokratikus és a proletár elemek kombinálásának ez az 
alapgondolata. Az alapgondolat ugyanis az, hogy éppen a proletárdiktatúrához 
vezető , átmenet formáit" kell , kinyomozni". 

A , Nemzetgyűlés a munkás- és parasztbizottságok alapján" jelszóban 


" A , baloldaliság?, a kommunizmus gyermekbetegsége. V. I. Lenin Összes művei. 41. k. 
Kossuth Könyvkiadó, 1980. 74. o. 

" Az Aventinusi Blokk 1924 júniusában alakult (a római Aventinus hegyen) a Matteotti 
szocialista képviselő meggyilkolása ellen tiltakozó s a parlamentet elhagyó ellenzéki pártokból. 
Az OKP javaslatot tett arra, hogy a tömörülés alakuljon  ellenparlamentté, illetve alkot- 
mányozó gyűléssé, javaslatát azonban elutasították, a többség csak a , morális? ellenállást 
tartotta szükségesnek. A blokk hamarosan felbomlott, pártjai visszatértek a parlamentbe. 


156 


azonban éppen az alapgondolat volt csupán helyes. Ez a jelszó ugyanis nem 
kapcsolta össze az antifasiszta harc demokratikus elemeit a proletariátus dik- 
tatúrája céljával, hanem a célt, a szovjethatalmat demokratikus homályba 
burkolta. Így megengedte azt az értelmezést, mely szerint lehetséges a szovjet- 
hatalom és a polgári demokrácia tartósabb kombinációja. Az átmeneti taktikai 
jelszóból stratégiai jelszó lett, melynek következtében a proletárdiktatúra tu- 
lajdonképpeni stratégiai jelszava a háttérbe szorult. Az antifasiszta harc de- 
mokratikus elemeinek felhasználása helyett sajátos demokratikus átmeneti 
szakasszá merevedett, amely időben megelőzi a proletárforradalmat. 

A Kommunisták Magyarországi Pártjában az 1926-os Habsburg-restaurá- 
ció veszélyeire való tekintettel kiadták a , demokratikus köztársaság" "" jelszavát. 
Ezt szintén pusztán taktikai és feltételes jelszóként dolgozták ki, ténylegesen 
azonban szintén egy demokratikus átmeneti szakasz jelszavává vált. Ez abban 
fejeződött ki, hogy a párt stratégiai fő jelszava az 1926-1929-es időszakban a 
következőképpen hangzott: , Köztársaságot munkás-paraszt kormánnyal az élen". 
Ez a jelszó még az olasznál is kétértelműbb volt. Az utóbbi esetében ugyanis 
legalább nemzetgyűlésről volt szó, melynek alapja a szovjetek (vagy azok csírái) 
voltak, míg a KMP olyan köztársaságról beszélt, amelynek élén csupán egy 
munkás-paraszt kormány állna. A helyes alapgondolat: felhasználni a demok- 
ratikus erőket a proletárdiktatúráért folytatott harc érdekében -— egy olyan 
országban, amelyben a polgári demokrácia még nem volt teljesen meghala- 
dott -; nem hagyni, hogy semlegesek maradjanak a fasizmuson belül az állam- 
formát is érintő harcban, amely a restauráció körül már zajlott, és kihasználni 
e harcot a köztársasági agitációra — ez a helyes taktikai gondolat arra csábította 
a magyar kommunista pártot, hogy végcélját, a proletariátus diktatúráját a 
polgári demokrácia és a proletárdiktatúra tartós kombinációjának homályában 
tartsa. 

Magyarországon nehezítette továbbá a helyzetet, hogy Lukács György elv- 
társ egy olyan átfogó platformmal" jelentkezett, amely a párt perspektíváit, 
a magyar forradalom jellegéről és mozgató erőiről alkotott teljes felfogását 
szociáldemokrata értelemben revideálta, és a proletárforradalom helyett a pol- 
gári demokratikus forradalomra vett irányt. 

1929-ben a KMP-ben szétzúzták ezt a jobboldali opportunizmust, egyben 
likvidálták a , Köztársaság a stb.-vel az élen" jelszót is. Ugyanebben az idő- 
szakban az Olasz Kommunista Párt is feladta , Nemzetgyűlés a stb. alapján" 
jelszavát. 

Úgy gondolom azonban, hogy e hamis jelszavak likvidálásakor az alapul 
szolgáló helyes, taktikai gondolatokat is likvidálták. A demokratikus átmeneti 
szakasz perspektívájának a feladásával, mely kiszorította a proletariátus dik- 


sema 


" A demokratikus köztársaság jelszavát 1926 októberében, a felsőházi választások alkal- 
mával hirdette meg az MSZMP, a testület felállítását a Habsburg-restauráció első lépéseként 
értékelve. 

" Az ún. Blum-tézisekről van szó, amelyet Lukács György készített. A tézisek vitájáról 
1. a Párttörténeti Közlemények, 1956. 3. sz., a tézisek szövegét Szabó Ágnes adta közre a 
Párttörténeti Közlemények, 1975. 4. számában. 
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tatúrájának a perspektíváját, egyben veszni hagyták a proletárforradalomra 
való átmenetek helyes irányvonalát, a demokratikus erők felhasználásának gondo- 
latát és annak kombinálását a proletariátus szocialista forradalmával. 

Az , átmenetek" kérdése ezekben a párton belüli vitákban nem kis szerepet 
játszott. Lukács György elvtárs azzal érvelve védelmezte likvidátor elméletét a 
KMP-ban, hogy a fasizmusból a proletariátus diktatúrájába való átmenetet 
éppen a munkás-paraszt demokratikus diktatúra fogja képviselni. Ezzel szemben 
nem pusztán a magyar forradalom proletár jellegének a hangsúlyozására 
került sor, hanem a következőkre is: 

, Annak következtében, hogy Lukács a fő súlyt az átmenet kérdésére helyezi, 

maga a perspektíva válik semmivé. A pártnak viszont a forradalom mozga- 

tóerőinek és osztálytartalmának helyes feltárása alapján egy felismert célra 
kell orientálódnia, nem pedig egy ehhez vezető átmenetre." 

Ercoli (Togliatti] elvtárs pedig, az OKP régi jelszava elleni polémiájá- 
ban kifejtette: 

, Vagy csupán azt jelenti (ez a jelszó), hogy a nemzetgyűlés egy demok- 

ratikus rendszer átmeneti formájaként támaszkodni fog a vele egyidőben 

létező munkások és parasztok bizottságainak rendszerére? Ebben az eset- 
ben egy kettős hatalommal állnánk szemben, ahhoz hasonlóval, amely 

Oroszországban állt fenn 1917 márciusától októberig. Az azonban világos, 

hogy bár egy akut forradalmi válság esetén fennáll a kettőshatalom időleges 

létrehozásának a lehetősége, ennek kiépítését azonban nem tűzhetjük magunk 
elé feladatként. Mi olyan rendszert akarunk, amelyben egyetlen hatalom 

van." (Én emeltem ki. - R. 7.) (II Stato Operaio, 1929. 8. sz. 660. o.) 

Mind a magyar elvtársak, mind pedig Ercoli elvtárs, úgymond, nyitva 
hagyták a fasizmusból a proletariátus diktatúrájába való demokratikus átmenet 
lehetőségét, ugyanakkor azonban elvetették, hogy , orientálódjanak" erre az át- 
menetre. 

Mégis mi okozza a dilemmát az irányvétel körül? Vagy a célra, vagy az 
átmenetre a cél felé? Elkerülhetetlenül fennáll-e a jobboldali opportunizmus, 
ha az átmenetre is és nem csupán a célra orientálódunk? Úgy véljük, hogy ez 
nem elkerülhetetlen. 


1E 4 


Ehhez Lenin nyújtja nekünk a legkitűnőbb példát. A , polgári demokratikus 
forradalom lezárulása" után, 1917 februárjában, Lenin a szocialista átalakulásra, 
a proletariátus diktatúrájára vette az irányt. Ez azonban nem gátolta meg őt 
abban, hogy elvesse Trockij , Munkáskormányért" [Her mit der Arbeiter- 
Regierung] jelszavát, nem hagyva figyelmen kívül az átmenetet. A bolsevikok 
jelszava az áprilisi tézisek után egészen a júliusi napokig (, Minden hatalmat 
a tanácsoknak!") nem a proletárdiktatúra közvetlen jelszava volt, hanem a 


" Részlet a Blum-téziseket lezáró vita anyagából. - L. Párttörténeti Közlemények, 1956. 
3. sz. 
18 Az eredetiben sincs I. fejezet. 
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szociálforradalmárokból és a mensevikekből álló, a tanácsoknak felelős kormány 
jelszava. 1917 szeptemberében, a Kornyilov-lázadás felszámolása után Lenin 
kompromisszumot" ajánlott a mensevikeknek és a szociálforradalmároknak: 
alakítsanak tanácskormányt és a bolsevikok , lemondanak arról, hogy követeljék 
a hatalom azonnali átadását a proletariátusnak és a szegényparasztságnak, s a 
harc forradalmi módszereiről e követelés érdekében." Sőt, még ennél is tovább- 
ment. Lenin sohasem tekintette az üdvözülés egyedüli módjának, hogy ,,pár- 
tunk, akárcsak valamennyi más politikai párt magának követeli a politikai 
hatalmat", és hogy a proletariátus diktatúráját kizárólag a bolsevikok , politikai 
uralma" valósíthatja meg. Nem habozott akkor, amikor már a bolsevikok 
által egyedül irányított októberi felkelés után koalíciót kötött a baloldali esze- 
rekkel abból a célból, hogy megkönnyítse az átmenetet a proletariátus dikta- 
túrájának fejlettebb formájához. 

Leninnél azonban az átmenetekre történő irányvétel nem csupán Oroszor- 
szágra vonatkozik. Az 1920-as Kapp-puccs vereségét követően Lenin , mind 
alapgondolatában, mind pedig gyakorlati végkövetkeztetéseiben" támogatta 
Németország Kommunista Pártja , lojális ellenzék", , blokk" a független szoci- 
áldemokrata párttal taktikáját. E , kompromisszumok" lényege az, hogy meg- 
könnyítik a munkástömegek számára a mensevikektől a bolsevikokhoz való 
, fokozatos átállást". (Én emeltem ki - R. 9.) Lenin -— amint az szintén 
ismeretes — éppen e célból lépett fel annak érdekében, hogy az angol kommu- 
nisták alakítsanak , blokkot" a Hendersonokkal és Snowdenekkel, azaz az an- 
gol Munkáspárttal, hogy , segítsenek" nekik támadni Lloyd George-ot és 
Churchillt (vagy pontosabban mondva, hogy rákényszerítsék őket arra, hogy 
támadjanak, mivel az előzők , félnek saját győzelmüktőf") — és mindezt azért, 
mert , segítenünk kell a munkásosztály többségének, hogy saját tapasztalatai 
alapján győződjék meg arról, hogy a Hendersonok és Snowdenek semmit sem 
érnek, hogy kispolgárok és árulók".! 


III. 


Felvethető, hogy az 1917-es Oroszország helyzete, az 1920-as Németország 
és Anglia helyzete alapvetően különbözött a maitól. Akkoriban nem a fasizmus 
volt uralmon, hanem a polgári demokrácia. Akkoriban a munkások és a kispolgá- 
rok széles tömegei követték a kispolgári kompromisszumpártokat. Továbbá, 
Oroszországban akkor nem a finánctőke fasiszta diktatúrája elleni proletárforra- 
dalomról, hanem a polgári demokratikus forradalomnak a proletárforradalom- 
ba való átnövéséről volt szó, azaz a demokratikus parasztmozgalom valamennyi 
erőtartalékának a mozgósításáról. 

Erre azt válaszoljuk: 

1. Tévedés lenne azt gondolni, hogy a polgári demokrácia elintézett dolog 
lenne a fasizmus győzelmével. Németországban, Lengyelországban, Magyaror- 


szágon stb. ma valójában nem létezik az aventinusi ellenzékhez hasonlóan épít- 


u VI. Lenin Összes művei. 41. k. 67. o. 
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kező tömegmozgalom. Mindenütt van és lesz azonban, ha szervezetlen és kis- 
polgári mozgalom is a fasizmussal szemben, ha átmenetileg annak csupán egyes 
jelenségei ellen irányul is. Mi szövetségesként akarjuk megnyerni a dolgozó 
kispolgárságot. Vajon szocialista-e a fasizmusellenes kispolgári ellenzék? Vajon 
a kispolgárok antifasizmusa egyben antikapitalizmus-e, a proletariátus, az egyetlen 
következetesen forradalmi osztály értelmezésében? Az antifasiszta kispolgári 
ellenzék alapvetően demokratikus ellenzék a fasiszta monopoltőkével szemben. 
S valamennyi fasiszta országban elkerülhetetlenül magával hozza majd a demok- 
ratikus mozgalmak újjáéledését. Ezek a mozgalmak lehetnek demokratikus re- 
formisták, de demokratikus forradalmiak is. Az előző kibontakozásának a meg- 
akadályozása annál sikeresebb lehet, minél inkább támogatjuk az utóbbi kibonta- 
kozását, az élére állunk és mi magunk képviseljük a fasizmussal szembeni de- 
mokratikus követeléseiket. Mi, kommunisták, csak abban az esetben torlaszol- 
hatjuk el forradalmi ostromunkkal a polgári demokratikus átmeneti időszak út- 
ját, ha megértjük: miképpen lehet kombinálni az antifasiszta harc demokratikus 
elemeit saját szovjethatalom-programunkkal. Minket éppen az a veszély fenye- 
get, hogy a szociáldemokrácia nem a proletárforradalom érdekében, hanem 
a végcél meghamisítására veti föl a demokratikus és a szocialista elemek ezen 
felhasználását és kombinációját az antifasiszta harcban, amint azt pl. Otto Bauer 
esete mutatja, aki a proletariátus diktatúrájának a jelszavát, amelynek elismerésé- 
re 1934 februárja után rákényszerült, helyettesítette a , dolgozók diktatúrájának" 
jelszavával, amit a , demokrácia diktatúrájaként" is lehet értelmezni. Ma már 
nem elegendő azt hangsúlyozni, hogy a demokratikus átmeneti szakasz útját csak 
egy erős, a tömegekkel összefonódott kommunista párt képes eltorlaszolni. Ezt 
csak abban az esetben képes megtenni, ha a fasizmus elleni demokratikus, vagy 
akár kispolgári tömegmozgalmat kihasználja, nem pedig átlépi. 

2. Nem a lenini , átmenetek" mechanikus másolásáról van szó. Ahol nincs 
semmiféle Aventinusi Blokk, ott nem fogjuk azt mesterségesen létrehozni, s 
nem is fogunk úgy tenni, mintha ezek léteznének. A Hendersonok ellen irá- 
nyuló lenini taktika a szovjetek kispolgári többségével folytatott , becsületes 
koalíció" taktikája, a független szociáldemokrata párttal alkotott blokk taktikája 
csak egyik variációja az átmenetek taktikájának, és csak abban az esetben alkal- 
mazható, ha a polgári demokrácia a proletariátus fő ellensége, és ha arról van 
szó, hogy elmélyítsük a szakadásokat és az ellentéteket a burzsoázia és a nagy, 
szervezett tömegek által követett kispolgári demokrácia között, felhasználjuk 
ezek leleplezésére, s ezzel meggyorsítsuk a proletárforradalom érlelődését. Ehhez 
hasonló helyzettel találkozhatunk ma Franciaországban, ahol fasizálódik a pol- 
gári demokrácia és ahol a kispolgári demokrácia e fasizálódást, ha húzódozva 
is, ha bizonytalankodva is, de támogatja, illetve egy része nem kívánja támo- 
gatni, berzenkedik ellene. A franciaországi taktikát valószínűleg alkalmazni lehet 
hamarosan Csehszlovákiában is, de az semmiképpen sem lehet recept a fasiszta 
diktatúrák országai számára. Ahogy Franciaországban a lenini átmenettaktika 
ját a fasizmus leverése érdekében (helyesebben: hogy arra kényszerítsük őket, 
hogy üssék a fasisztákat, mivel ők félnek saját győzelmüktől), úgy a fasiszta 
országokban az átmenetek e taktikájának egy másik variációját kell alkalmazni. 
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Ennek lényege az, hogy mi a fasizmusból a proletárforradalomba való ,,de- 
mokratikus átmenetet" nem úgy fogjuk fel, mint a forradalmat megelőző sza- 
kaszt, hanem mint magának a proletárforradalomnak az egyik elemét, amely 
összefonódik a forradalommal, és csak abban az értelemben jelent külön , sza- 
kaszt", amennyiben a hatalom megragadása utdn átmenetet képez a proletár- 
diktatúra fejlettebb formája irányában. Példaként szolgálhat Lenin az alkotmá- 
nyozókkal való taktikája és a baloldali eszerekkel való koalíciója. Lenin tudta, 
hogy a proletariátus diktatúrája huzamosabban összeegyeztethetetlen az alkot- 
mányozók létével, de átmenetileg megengedhetőnek tartotta a , kombinált állam- 
formát". 

,,. Nem érti meg (ti. Trockij], hogy az a taktika, amely megengedi az ilyen 
kombinációt a felkelés jelszava és a szovjetek valószínű győzelme esetén és 
egybekapcsolja ezt az Alkotmányozó Gyűlés összehívásával — az egyetlen 
forradalmi taktika, és ennek a taktikának semmi köze ahhoz a Hilferding- 
féle taktikához, amely a szovjeteket teszi az Alkotmányozó Gyűlés függe- 
lékévé." (V. I. Sztálin Művei. 6. k. Szikra, 1951. 433. o. Az Októberi For- 
radalom és az orosz kommunisták taktikája.) 

Lenin tudta, hogy a proletariátus diktatúrája egyetlen pártnak, a proleta- 
riátus pártjának politikai uralmát jelenti, hogy az kizárja a hatalom megosztását. 
Ennek ellenére átmenetileg megengedhetőnek tartott egy koalíciós kormányt az 
eszerekkel és több szovjet párt létezését," habár azok nem voltak képviselve a 
kormányban; tehát a proletariátus diktatúrájának egy bizonyos átmeneti kombi- 
nációját a kispolgári demokráciával (mivel a proletariátus diktatúrájában több 
párt léte, valamint a koalíciós kormány - a polgári demokrácia bizonyos marad- 
ványa). S mindezt azért tette, hogy jobban, szélesebb méretekben milliók támo- 
gassák a tömegeknek a proletárdiktatúra pozíciójára való átmenetét és a polgári 
demokrácia leküzdését. 

Ezek szintén , átmenetek" voltak a proletárius diktatúrájához, de már a 
hatalom megragadása utáni átmenetek, már a szovjethatalom talaján. De a hata- 
lom megragadását megkönnyítette, hogy a bolsevikok még a hatalom megraga- 
dását megelőzően irányt vettek erre az átmenetre, a polgári demokráciának és 
a szovjethatalomnak az átmeneti kombinálására. 

Megismétlődhetnek-e a , kombinálás" ilyen esetei Németországban, Olasz- 
országban stb.? Úgy véljük: igen! 

Természetesen nem arról van szó, hogy az NKP-nak, vagy az Olasz KP- 
nak kombinálnia kell a szovjethatalmat az alkotmányozókkal. Most más a hely- 
Zet: igen valószínűtlen, hogy a Hitler- vagy Mussolini-ellenes kispolgári-demok- 
ratikus ellenzék az önállóságnak olyan fokát érhetné el, amely az alkotmányos- 
ságot képes lenne a legszélesebb tömegek népszerű követelésévé tenni, ahogyan 
az Oroszországban 1917-ben történt. De szükséges lehet a szovjethatalmat ösz- 
szekapcsolni például az általános választójoggal, átmenetileg szükséges lehet 
még a pártharcok szabadságának a megengedése is a szovjethatalom keretein 


13 Az 1917-es tanácsokban szerepet betöltő pártokról van szó, amelyek közül a baloldali 
eszereké 1918 elejéig a kormányban is részt vett. 
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belül, szükség lehet egy szovjet koalíciós kormányra, egy munkás-paraszt kor- 
mányra több párt részvételével, tehát átmenetként megengedhető a hatalom 
bizonyos megosztása, a polgári demokráciának a proletárdiktatúrával való bizo- 
nyos kombinálása. Nem arról van szó, hogy ezeket, úgymond, természetes, el- 
kerülhetetlen bajnak tekintsük, a kommunista pártok gyengesége puszta követ- 
kezményének a fasizmus elleni roham pillanatában. Arról van szó, hogy tuda- 
tosan irányt kell venni ezekre az átmenetekre, még a hatalom megragadása 
előtt, annak érdekében, hogy könnyebbé váljon a széles antifasiszta tömegek át- 
térése a szovjethatalomért folytatott harcra. A kispolgárok demokratikus, anti- 
fasiszta mozgalmának erőtartalékait nem lehet mozgósítani pusztán a , Nem 
vissza a polgári demokráciához, hanem előre a proletariátus diktatúrájáért" jel- 
szóval, amely önmagában természetesen helyes és elfogadható. Be kell bizonyí- 
tani számukra, hogy a szovjethatalom bizonyos, meghatározott, dialektikus érte- 
lemben szintén , visszatérést" jelent a demokráciához, azt, hogy a szovjethata- 
lom magával hozza a szabadságjogok helyreállítását és kibővítését mem csupán 
a munkásosztály számára, hanem valamennyi dolgozó réteg számára. 

A polgári demokráciának és a szovjethatalomnak ez a kombinálása meg- 
engedhető és szükséges azokban az országokban is, ahol nem a fasiszta diktatúra 
megdöntéséről, hanem a fasizmus győzelmének a megakadályozásáról van szó. 
Éppúgy, ahogyan az Olasz KP az Aventinus-válság idején kiadta az , ellenparla- 
ment" demokratikus jelszavát, lehetséges, hogy az antifasiszta mozgalom egyre 
magasabbra csapó hullámai Franciaországban is szükségessé teszik — összekap- 
csolva a tanácsok létrehozásának jelszavával — a parlament megtisztítása a fasisz- 
táktól és legfőbb támogatóiktól követelés kiadását. Miért csak a parlamenten 
kívüli fasiszta szervezeteket oszlassák fel, miért nem mérnek csapást rájuk a par- 
lamenten belül is? A kommunisták e követelésekkel — amelyek természetesen 
nem bármely tetszőleges helyzetben adhatók ki — a jakobinusok igaz örökösei- 
ként jelenhetnének meg, akik nemegyszer tisztogatták meg a konventet. Sőt még 
a demokrácia valóban forradalmi védelmezőiként is feltűnnének, mivel valóban 
radikális és a célt szolgáló eszközt kínálnának Franciaországban a parlamenta- 
rizmus és a demokrácia permanens válságának a megoldásához és annak kivite- 
lezésére. Vajon szolgálja-e ez a taktika a kispolgárság forradalmi demokratikus 
törekvéseit az alkotmányos demokratikus törekvések rovására ? Erősíti-e a kispol- 
gárság rokonszenvét a proletariátus iránt, megkönnyíti-e átállását a szovjetha- 
talom oldalára? Kétségtelenül igen! Szükségessé válhat-e egy hasonló taktika 
megismétlése, amely a szovjethatalomra való átmenetet a demokráciának a fasiz- 
mus elleni forradalmi védelmével valósítja meg talán Csehszlovákiában is ? Két- 
ségtelenül igen! 


ÍV. 


Ezzel összefüggésben újból meg kell vizsgálnunk a munkás- és parasztkormány 
kérdését. A proletárdiktatúra kormánya-e ez, annak , szinonímája"-e, vagy az 
átmenet kormánya a proletariátus diktatúrájához, amely még a polgári demok- 
rácia talaján építkezik ? 

Ismeretes, hogy a Komintern IV. kongresszusa ezt a kérdést az utóbbi ér- 
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telemben válaszolta meg, míg az V. kongresszus -— okulva a szászországi , kísér- 
let" tapasztalataiból — az első értelemben válaszolt. 

Úgy gondolom, hogy az V. kongresszus teljes mértékben helyesen vetette 
el a , munkás-paraszt kormány" kifejezés Brandler és csoportja szerinti inter- 
pretációját, melynek értelme a hatalom megragadásának és a polgári demokrá- 
ciának a békés , kombinálása" volt. A munkáskormány mint békés parlamentá- 
ris átmenet a proletariátus diktatúrájához nem más, mint likvidátori ostobaság, 
amely felülbírálja a lenini államelméletet, mely nem ismer semmiféle köztes 
dolgot a polgári diktatúrának a kormánya és a proletariátus diktatúrájának a kor- 
mánya között. A munkás- és parasztkormány nem köztes dolog, s nem is lehet 
köztes dolog a polgári diktatúrának a kormánya és a proletariátus diktatúrájának 
a kormánya között. Ebben az értelemben valójában az utóbbinak a szinonímája. 

De jelenti-e ez azt, hogy a munkáskormány minden esetben teljes mértékben 
fedi a proletárdiktatúra fogalmát? Úgy gondolom, hogy nem ez a helyzet. 
A munkás-paraszt kormány a proletárdiktatúrának olyan kormánya, amely még 
bizonyos mértékben is átmanetileg , komdinálódik" a polgári demokráciával és annak 
maradványatt még magában hordozza. Ebben az értelemben az átmenet kormánya 
a proletárdiktatúra fejlettebb formája felé. Ebben az értelemben nem teljesen 
azonos, nem teljesen szinonímája a proletárdiktatúrának. 

Trockij egy , Blum-Cachin minisztériumot" követel, azaz megkísérli, hogy 
a munkásosztályt a kispolgári demokrácia uszályába taszítsa. Ellentétben velünk, 
kommunistákkal, akik a kispolgári demokráciát akarjuk a szovjet forradalom 
uszályába vonni. A munkáskormány nem , használhatja fel" a polgári államappa- 
rátust, csak akkor jöhet létre és maradhat fenn, ha azt szétzúzza. Ez azonban 
nem jelenti azt, hogy nekünk elutasítóan kell viszonyulnunk a munkás-paraszt 
kormány követeléséhez, amely a proletariátus diktatúrájának a kormánya és 
egyidejűleg az átmenetet is képezi felé. Nekünk még a hatalomátvételt megelő- 
zően határozottan irányt kell vennünk a munkás-paraszt kormányra, egy olyan 
kormányra, mely átmeneti jellegű, egy kormányra, melynek egységíront-prog- 
ramja egészen a forradalmi hatalomátvételig bővül, amely azonban egy relatíve 
leszűkített egységfront-program, s nem a proletárdiktatúra kifejlett, teljes prog- 
ramja. 

Vajon a munkáskormánynak azonnal és közvetlenül szovjetkormánynak 
kell-e lennie? Ha figyelembe vesszük, hogy a szovjetek Nyugat-Európában a 
proletár felkeléseknek abban a szakaszában jöttek létre, amikor már folyt a harc 
a hatalomért, Oroszországgal ellentétben, ahol még jóval azt megelőzően létre- 
jöttek, s hogy a nyugat-európai munkásosztály a szovjetek sajátos formáit, előz- 
ményeit hívta életre (üzemi tanácsok Németországban 1923-ban, munkásszövet- 
ségek Spanyolországban 1935-ben), akkor nyilvánvaló, hogy a proletárdiktatúra 
egységfront-kormányának átmenetileg támaszkodnia kell a szovjeteknek ezekre 
az előzményeire (Vorstufen], a munkásosztály bármely, parlamenten kívüli ha- 
talmi szervére, s nem azonnal és nem közvetlenül kell fellépnie szovjetkor- 
mányként. 

Vannak történelmi példák a proletárdiktatúra olyan kormányaira, melyek 
semmiféleképpen sem voltak szinonímái a proletárdiktatúra fejlett típusának, 
ahol a politikai hatalmat egy párt, a kommunista párt gyakorolja. Tanács-Bajor- 
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országról nem is szólva, említjük az 1919-es magyarországi proletár kormányt, 
ahol a kommunisták és a szociáldemokraták közötti nyílt koalíciót egy pártegye- 
sülés pótolta, ahol tehát a diktatúra keretei között egy állandó frakcióharc, tehát 
pártharc zajlott — proletárdiktatúra kommunista párt nélkül! 

Ez persze nem követni való példa. De a jövőben is előfordulhat, hogy a 
kommunista párt a döntés pillanatában még nem tudhatja maga mögött a mun- 
kásosztály többségét - és be kell lépnie a proletárhatalom koalíciós kormányába. 
Mennél jobban megkönnyítjük a munkáskormány egységfront-jelszavával a töme- 
gek áttérését a hatalomért folytatott harcra, annál nagyobb a valószínűsége an- 
nak, hogy a proletárdiktatúra ezen átmeneti kormányában vezető és legnagyobb 
erőként vehetünk részt, sőt annak a valószínűsége is nagyobb, hogy a történe- 
lem átugorja ezt az átmenetet. A bolsevikok taktikája, amely figyelembe vette 
a szociálforradalmárok és mensevikek szovjetkormányának átmenetét, lehetővé 
tette számukra, hogy ezeket a pártokat elszigeteljék a tömegektől, s októberben 
mint egyedüli párt vehessék át a proletár kormányt. Csak ha irányt veszünk az 
átmenetekre, lesz lehetséges, hogy az utat lerövidítsük, akkor lesz nagyobb 
a valószínűsége annak, hogy a politikai hatalmat a forradalmi proletariátus 
egyetlen pártjaként egyedül ragadjuk meg. 


PI Archívum. 500. f. 21672. ő. e. 13 — 27. I. 
Közli: Székely GÁbor 
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Életrajzok 


MÜNNICH FERENC 
(1886-1967) 


Münnich Ferenc 1886. november 16-án született a Fejér vármegyei Seregélye- 
sen. A szülők az új jövevényt november 20-án a római katolikus hit szerint meg- 
keresztelték. Apja, Münnich Ede gyógyszerész, a település egyetlen patikáját 
bérelte. Anyja Szájbély Ilona. A falubelieknek nem nagyon volt pénzük doktorra 
és orvosságra, így a bérlemény igen rosszul jövedelmezett. 

Münnich Ferenc kétéves volt, amikor szülei átköltöztek a Szatmár várme- 
gyei Avasfelsőfaluba. A négy elemit a Zemplén megyei Szinyéren végezte el, majd 
gimnáziumba került. 1896-1898 között Szatmárnémetiben, 1898-1899-ben 
a Budapesti VIII. kerületben, 1899-1900-ban Iglón magántanulóként, 1901- 
1994-ben Nyíregyházán részben magántanulóként, 1904-1905-ben Munká- 
cson ismét magántanulóként folytatta tanulmányait. 1905. június 28-án é- 
rettségizett Munkácson. 

A számtalan iskolaváltás egyik oka az volt, hogy apja időközben a fővárosban 
befejezte állatorvos-tudományi tanulmányait, és községi állatorvosi állást kapott 
Tokajban. A másik, az előbbinél feltehetőleg nyomósabb tényező, a serdülő, 
majd kamaszkodó ifju magatartásában rejlett. A kor gimnáziuma elviselte, hogy 
diákjai váltakozó szorgalommal tanuljanak, az 1848-1849-es forradalom és sza- 
badságharc szellemének hódoljanak, de elutasította a kamaszok polgárpukkasztó, 
ateista megnyilatkozásait. Münnich Ferenc mindegyik vonást megtestesítette 
magában. A reá egész életében jellemző tréfacsinálás, víg kedély már ekkor is lét- 
eleme volt. A boldog békeidők illúziójában élő magyar vidéki városok lakosai 
azonban nem tűrték meg ezeket a megnyilvánulásokat, és eltávolították a gim- 
náziumok falai közül a renitenskedő ifjút, ezért lett magántanuló. Az ateista 
szellemet otthonról hozta magával, így nevelték öccsével együtt. A függetlenségi 
és szabadságharcos hagyományokat pedig Tokaj-Hegyalján, a szatmári és beregi 
tájon s Kárpátalján szívta magába. 

Az emberesedés éveit azonban nemcsak ez töltötte ki, hanem azoknak az 
ismereteknek az elsajátítása is, amelyek felkeltették érdeklődését: a történelem, 
az idegen nyelvek és az irodalom. Kezdetben Petőfi Sándor, Arany János, Vörös- 
marty Mihály, majd Ady Endre lett kedvenc költője. Lelkesedett a kiemelkedő 
történelmi személyiségekért is. 

1905 őszén az értelmiségi, kispolgári ifjak előtt frekventált pályát, a jogász- 
kodást választotta. Beiratkozott az eperjesi jogakadémiára, majd 1908 szeptem- 
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berében átiratkozott a kolozsvári tudományegyetem jog- és államtudományi 
karára. Tanulmányai befejezését 1909. február 15-én igazolták. 1910. július 
2-án a kassai ügyvédkamara az ügyvédjelöltek lajstromába vette. Tokajban dr. 
Gergely Mihály és dr. Széchenyi Vilmos irodájában ügyvédbojtárkodott. Idő- 
közben behívták katonának: 1910. október 1-jén Miskolcon öltötte magára a 
K.u.K. hadsereg 65. gyalogezredének egyenruháját. Egy év múlva tartalékállo- 
mányba került mint zászlósjelölt. 

1912-ben Budapestre költözött, az Országos Állatbiztosító Intézetnél elő- 
adó. 1914. július 13-tól pedig a képviselőház napidíjasa 5 korona tiszteletdíjért. 

Mint általában a tehetséges fiatalokat, a századfordulótól őt is elkapta a vers- 
írási láz. Költeményei kezdetben a Tokaj és Vidéke hasábjain jelentek meg — 
amelynek 1908-1910 között főmunkatársa volt - és a kor stílusát követve egy 
férfivá serdülő ifjú szerelmi gyönyörűségeit és tragédiáit énekelték meg. Ha- 
sonló jegyeket tükrözött az 1904-ben önálló kiadványként megjelent verses re- 
géje, , A tengerszem tündére" is. 1907-1908-ban hangja fokozatosan átalakult. 
Ady Endre hatására versei a magyar nép függetlenségi és szabadságharcos ha- 
gyományaihoz kapcsolódtak. Ezt a törekvését egyértelműen tükrözték a Tokaj 
és Vidéke, valamint a Felsőmagyarországi Hírlap hasábjain megjelent költe- 
ményei: , A vértanú napja", , Egy szabadsághős sírhantján", , Nem vagyok 
költő" és más versei. A későbbiekben pedig előtérbe nyomultak az , istentelen", 
ateista művek, amelyek közül a legnagyobb vihart az Úttörő című folyóirat (Fé- 
nyes Samu antiklerikális orgánuma) hasábjain 1912-ben megjelent , Templom- 
ban" című vers kavarta. 

Ha végigtekintünk költői termésén, felidézzük polgárpukkasztó, legényes 
csínytevéseit, könnyen kijelenthetnénk: ez a későbbi kimagasló forradalmár első 
megnyilvánulása. Úgy vélem azonban, közelebb járunk az igazsághoz, ha ezt 
nem tesszük meg. Hiszen Münnich Ferenc , lázadása" — verseivel és tetteivel — 
még nem volt tudatos, hanem egész életében megőrzött mentalitásából - jó 
kedélyéből, kifogyhatatlan derűjéből -, egy olyan ember vonásaiból fakadt, akit 
méltán neveztek a , társaság lelkének". Szerette a jó bort, a cigányzenét, százával 
ismerte és énekelte a népdalokat, a magyar nótákat, s nem vetette meg a szeb- 
bik nemet sem. Vélekedésünket az is bizonyítja, hogy amikor nyilvánvaló lett, 
verseivel nem juthat fel a Parnasszusra, abbahagyta a rímfaragást. 

1914-ben már 28 éves, de még semmi kapcsolata a munkásmozgalommal, 
lényegében semmit sem tudott a marxizmusról. Úgy látszott, nyitva áll előtte 
egy jó nevű ügyvéd karrierje, társadalmi előrelépést jelentő házassággal. A szara- 
jevói pisztolylövések azonban az ő életében is fordulópontot jelentettek: nyár 
végén megkapta a behívót. Máramarosszigetre került a K.u.K. 85. gyalogezred- 
hez szakaszparancsnoknak. Alakulata zömében máramarosi parasztfiatalokból, 
dolhai vasmunkásokból állt. Az orosz front poklába, Galíciába vezényelték, ahol a 
rohamok közötti szünetekben szívesen és hosszasan beszélgetett a közlegények- 
kel a tábortűz félelmet elűző és némi meleget is árasztó fényénél. Ezek az éjsza- 
kába nyúló hosszú beszélgetések ismertették meg a dolgozó emberek helyzeté- 
vel; itt hallott először a szervezett munkásmozgalomról, sztrájkokról, bérhar- 
cokról. Azon kevés parancsnok sorába tartozott, akik jóban-rosszban együtt 
voltak katonáikkal, s az élükön indultak rohamra. Egy kisebb átkelés sikeres vég- 
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rehajtásáért ezüst vitézségi éremmel tüntették ki. 1915 áprilisában megsebesült, 
Balassagyarmatra került, előléptették hadnagynak. Szeptemberben ismét az 
orosz frontra vezényelték, századparancsnok lett. A podóliai hátság területén 
küzdött; a harc hevességére jellemző, hogy a 280 főnyi század október végére 
70-80 főre apadt. 1915. november 1-jén — miután értelmetlennek találta a vég- 
sőkig való kitartásra utasító parancsot — alakulatával együtt fogságba esett a 
Sztripa folyócska partján, Siemikovce falu határában, Tarnopol (ma: Tyernopol) 
közelében. 

Három napi gyaloglás után vonathoz jutottak és a Kijev melletti darnyicai 
gyűjtőtáborba vitték őket. Innét mintegy három heti újabb vonatozással előbb 
az omszki várba, majd szilveszterkor a százezres lakosú, álmos szibériai városba, 
Tomszkba érkeztek. Ez lett hadifogságuk színhelye. Mivel a hadifogolytábor 
csak 1916 márciusában készült el, kezdetben a város magánházaiban laktak. Ami- 
kor felépültek a város szélén álló barakkok, Münnich Ferenc a tiszti táborba ke- 
rült. Megkapta a havi félszáz rubel körüli zsoldot — amely több volt egy orosz 
munkás átlagkereseténél -, és nem vezényelték dolgozni. Ám továbbra is kötötte 
a katonai fegyelem, a rangidős tiszt irányította a tábor életét. 

A tiszti táborban Münnich Ferenc körül fokozatosan kialakult egy anti- 
militarista, antimonarchista nézeteket valló és hangoztató csoport. Közéjük tar- 
tozott a munkásmozgalmi múlttal rendelkező Seidler Ernő, a szellemesen vitázó 
Reiner Károly, valamint Jaross Béla, Lipsitz Ernő, az osztrák Max Jung és a cseh 
Vencel Strecka. 1916 júniusában Münnich Ferenc találkozott az időközben 
megérkezett Kun Bélával, akinek hatására a csoport arculata határozottan mar- 
xista irányt öltött.! Ezt a változást később így jellemezte: , Ő (mármint Kun 
Béla] már akkor marxista szemmel nézte a világot, én még a marxizmus felé 
közeledő radikális polgári forradalmár voltam."? Kun Béla és Münnich Ferenc 
között életre szóló barátság alakult ki. Kettőjük kapcsolatát a történelem többször 
próbára tette, de barátságukat csak megedzeni tudta. 

Rabinovits József segítségével kiépült a kapcsolat a legénységi tábor lakóival 
is és egyre terjedt a szóbeli agitáció: a tisztek és a közlegények helyzetének meg- 
vitatása, a kaszárnyafegyelem fenntartásának értelmetlensége, a Íront híreinek 
értékelése. Tevékenységéért Münnich Ferenc tiszti becsületbíróság elé került, 
amely halálra ítélte, végrehajtására a hazatérést követően került volna sor. 

Kun Béla hamarosan kapcsolatot talált a 70 000-es helyőrségben működő 
illegális bolsevik csoporttal, és így már a februári forradalom győzelme előtt az 
Oroszországi Szociáldemokrata Munkáspárthoz (OSZDMP) kötődtek, amely- 
nek segítségével újsághoz is jutottak Svájcból.? Münnich Ferenc számára is le- 
hetővé vált, hogy a tomszki egyetem könyvtárából hozzájusson az első marxista 
írásokhoz: Karl Marx , A tőke", Karl Kautsky , Marx gazdasági tanai" című 
kötetekhez, és a Die Neue Zeit számaihoz. Az orosz polgári demokratikus for- 
radalom napjaitól megjelent a Seidler Ernővel közösen szerkesztett Tomszki Ma- 


! Vő.: Münnich Ferenc válaszai 1958. november 6-án a Vie Nuove kérdéseire. 
! Münnich Ferenc: A Magyar Tanácsköztársaságról. Kossuth Könyvkiadó, 1969. 166 .o. 
: Párttörténeti Intézet Archívuma (a továbbiakban: PI Archívum.) 501. f. 32/7. ő. e. 
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gyar Újság (egyes források szerint Magyar Hadifogoly). A kéziratos lapot indigó- 
val sokszorosították, és kézről kézre adva a szó szoros értelmében ronggyá olvas- 
ták. Az újság az orosz sajtóból gondosan kiválogatott cikkeket közölt a nemzet- 
közi helyzetről, a Habsburg-család viselt dolgairól. A barakkokban az írástudat- 
lanok számára esténként felolvasták a lapot; lefordították német és cseh 
nyelvre is. 

Nehéz képet alkotni egy olyan újság politikai arculatáról, amelynek csupán 
egyetlen száma maradt fenn. Ez az 1917. karácsonyi szám közölte Münnich Fe- 
renc , Falanszter Szibériában" című írását. A cikk ismertette a hadifogolytábor 
belső viszonyait, életét, a kulturális és sporttevékenységet, majd jellemezte poli- 
tikai arculatát és rámutatott: , Az új karácsonyra megszületik az emberiség 
igazi megváltója, az egész világot átfogó nagy szolidaritás, amely a szabad népek 
korlátlan elhatározására fektetve a súlyt, a még szinte utópisztikusnak látszó 
nagy végcélhoz, az örök békéhez vezet." 

A februári forradalom győzelme után a tomszki csoport tevékenysége bővült 
és kiterjedt a kormányzóság más területeire is. Kun Béla közvetítésével szoros 
kapcsolat jött létre a helyi bolsevik szervezettel. Természetesen Münnich Ferenc 
is tagja lett a bolsevik pártnak, emlékezete szerint 1917. május 1-jétől. 

A csoport tagjai, miután júniusban részt vettek a hadifogolytábor tiszti és 
katonai bizottságainak megalakításában, szeptemberben megkezdték a Vörös 
Gárda szervezését. Bekapcsolódtak a helyi pártszervezet agitációs munkájába — 
Münnich Ferenc is számos előadást tartott —, majd a feladatok gyarapodásával 
átvette a katonai szervezés és kiképzés irányítását. Szibériában ekkor tájt 
Tomszkban volt a legerősebb a hadifoglyok vörösgárdista egysége, mintegy 200 
főből állt. 

A csoport tagjainak a tevékenységét kedvező irányban befolyásolta, hogy 
1917. október 31-én Tomszk járás katonai parancsnoka a helyőrségi szovjet vég- 
rehajtó bizottságának a határozata alapján elrendelte, hogy 11 internacionalista 
hadifogoly, köztük Münnich Ferenc, költözzön át a városba. 

Tomszkban december 19-én győzött a szovjethatalom, és a vörösgárdisták 
-— mint az új hatalom egyetlen számottevő helyi fegyveres támasza - részt vettek 
kisebb ellenforradalmi megmozdulások leverésében, a rend fenntartásában. 
Münnich Ferenc, akinek szolgálatba lépését a Vörös Hadsereg megalakulása 
előttől, 1918. február 18-tól számították, a katonai szervezőmunka mellett ta- 
gokat toborzott a bolsevik párt soraiba, és hetente oktatott az agitátoriskolában. 
A tomszki internacionalista hadifoglyok képviseletében részt vett a szibériai 
hadifoglyok március 15-én, Kanszkban megnyílt konferenciáján. Beszédében 
beszámolt az ekkor tájt mintegy 2100 tagot tömörítő tomszki szervezet munkájá- 
ról és határozati javaslatot terjesztett elő: Tomszk legyen a nyugat-szibériai 
hadifogoly-szervezet központja. A javaslatot a tanácskozás elfogadta, meg- 
valósítására azonban két okból sem kerülhetett sor: egyrészt Tomszk távol 
esett a vasúti fővonaltól, másrészt néhány hét múlva a lázadó cseh légió és a fehé- 
rek kezére került. 
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Reiner Károllyal együtt szerkesztette az április-május folyamán megjelent 
Népszava című újságot. A lap (jelenlegi ismereteink szerint) négy száma a kül- 
földi proletárok tomszki nemzetközi szervezete orgánumaként látott napvilá- 
got. A szervezet, amelynek taglétszáma ekkor már 3000 fölé emelkedett, ápri- 
lis 21-én megtartott közgyűlésén Münnich Ferencet választotta elnökévé. Ebben 
a minőségében mondott ünnepi beszédet a tomszki május 1-ji demonstráción, 
és szólt a szocialista forradalom céljairól, az internacionalistákra váró fela- 
datokról. 

1918. május 25-én az antanthatalmak támogatásával kirobbant a csehszlovák 
hadtest lázadása. A lázadó alakulatok -— amelyek kezdetben jelentős túlerőben 
voltak - néhány nap múlva már Tomszkot fenyegették. Münnich Ferenc javas- 
latára és vezetésével a június 1-jére virradó hajnalon mintegy 400-500 vörösgár- 
dista a jeges, zajló Tom, majd Ob folyón elindult az Urál felé az átalakított Szö- 
vetségi Köztársaság nevű személyszállító hajón és a Jermak vontatóhajón. Útköz- 
ben - az Irtisen felfelé hajózva — partra szálltak a mensevikek kezén lévő To- 
bolszkban, ahol a hadifogolytáborból mintegy félszázan csatlakoztak hozzájuk. 
Június 7-én érkeztek meg Tyumenybe, majd egy hét múlva Jekatyerinburgba 
(ma: Szverdlovszk).5 Itt az egység és parancsnoka útjai egyelőre elváltak. A vö- 
rösgárdisták bekapcsolódtak a helyi ellenforradalmi próbálkozások szétzúzásába, 
míg Münnich Ferenc, Reiner Károly és egy szovjet bolsevik továbbutazott 
Permbe, hogy az Urál vidékén lévő hadifogolytáborokban az internacionalisták 
soraiba toborozzon. Június végén parancsnoksága alatt a tomszki, jekatyerinburgi 
és permi magyar, német, kínai hadifoglyokból álló internacionalista osztag zász- 
lóaljjá, majd később ezreddé szerveződött és a liszvai vasútállomás körzetében 
helyezkedett el mint a 3. hadsereg tartaléka, illetve hátországi biztosító szolgá- 
latot teljesítő egysége. Az alakulat hamarosan a 3. hadsereg 3. dandárjának a ré- 
sze lett, és július 30-án Münnich Ferencet főhadnagyi rangban ezredparancs- 
nokká nevezték ki. Már ekkor megfogalmazódott a terv, hogy vezetésével a Íron- 
ton harcoló összes internacionalistát egy nagyobb egységbe tömörítsék, ezt 
azonban a harcok megakadályozták. 

Augusztus 3-tól az ezred a felbomló liszvai frontszakaszon egyedül szállt 
szembe a cseh légió túlerejével, és bár kezdetben visszavonult, hamarosan újból 
sikeres támadásba lendült. A hónap folyamán Kun Béla erősítéssel megérkezett 
a frontra, és személyesen is meggyőződött Münnich Ferenc katonai képességei- 
ről. Szeptember—október folyamán az egység a perm-liszvai front jobbszárnyán 
vívott véres és súlyos áldozatokkal járó harcot. Szeptember 3-án Münnichet ki- 
nevezték a Kun Béla vezette forradalmi katonai törvényszék tagjává. Egysége 
megerősítésére parancsnoksága alá helyezték az 1. moszkvai kommunista osztag 
360 fős 2. zászlóalját. A súlyos harcok miatt október folyamán az internacionalis- 
tákon a kifáradás jelei mutatkoztak. Münnich Ferenc megértéssel közelített 
problémáikhoz. Ebben a szellemben foglalt állást azon az október 13-án meg- 
tartott ülésen is, amelyen az Oroszországi Kommunista (bolsevik) Párt magyar 
és német csoportjának a fronton lévő tagjai megvitatták az internacionalisták 
soraiban kitört hazatérési láz következményeit. 
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1918. november 1-jén Münnich Ferencet - mivel táviratilag Moszkvába 
rendelték - felmentették parancsnoki beosztásából. Utódja Jaross Béla lett. 
Moszkvába utazására azonban csak november 5-9. között került sor. November 
4-én ugyanis részt vett a már említett pártcsoport újabb ülésén, amely ismétel- 
ten megvitatta a hazatérések kérdését. Javasolta, hogy a hadsereg soraiban 
csak a szilárd és odaadó internacionalistákat tartsák meg, a többieket szereljék 
le és küldjék vissza hazájukba. Hangsúlyozta: a leszerelést úgy kell végrehaj- 
tani, hogy az internacionalistákat ne sértsék meg önérzetükben, hanem értessék 
meg velük, hogy hazájukban a forradalomnak szüksége lesz rájuk. 

November 10-én Moszkvában Münnich ott volt a vidékről összehívott ma- 
gyarországi kommunisták értekezletén, amely megerősítette az OK(b)P Magyar 
Csoportja november 4-i tanácskozása határozatait, és befejeztével a résztvevők 
többsége a korábbi döntésnek megfelelően hazaindult. Münnich Ferenc felte- 
hetően november 11-én találkozott azokkal (Bodnár Imre, Feczkó József, Hajdú 
János és Major Imre), akikkel együtt vágott neki az útnak, hogy hazatérve 
segítse a szocialista forradalom előkészítését. Nehéz feladatra vállalkoztak, hi- 
szen idegen megszállást, illetve fehérek uralmát nyögő területeken kellett 
átutazniuk. 

Münnich Ferenc Karl Reiter osztrák állampolgár nevén, a Vöröskereszt 
igazolványával indult útnak. Vonattal utazott a kis csoport, majd átlépte a de- 
markációs vonalat és Kijevbe ért. Itt hat-hét napot várakozni kényszerültek, 
majd német katonavonattal Dubnóba, onnan szekérrel Brodiba utaztak. Innen 
ismét vonaton Sztrij-Lavocsne (ma: Szlavszkoje) irányába folytatták útjukat. 
Ez utóbbi helyen működött az Osztrák-Magyar Monarchia hajdani határ- 
állomása. A kalandokban bővelkedő út Szolyva, Munkács, Csap felé vezetett. 
Hazai földre érve a csoport tagjai szétváltak. Münnich Ferenc Tokajba utazott 
szeretteit felkeresni (előadást is tartott: Mi történik Szovjet-Oroszországban? 
címmel), majd továbbment Budapestre. Memoárjában november 18-át adta meg 
a fővárosba érkezés dátumának, ezért írták róla, hogy részt vett a KMP alakuló 
ülésén. 

Ha azonban sine ira et studio végigtekintünk a tényeken, akkor kénytelenek 
vagyunk megállapítani, hogy november 11. előtt nem indult útnak, majd 6-7 na- 
pot Kijevben vesztegelt. Ehhez még legalább egy hét utazási időt hozzá kell adni 
(és a kor viszonyait ismerve, akkor igen gyorsan haladtak), így Budapestre leg- 
korábban november 25-27. táján érkezhetett meg. 

Kétségtelen tény, hogy a KMP alakuló ülésén nem vett részt, de tevékeny- 
sége révén mégis a párt alapító tagja. Számtalan helyen megfordult, agitált, röp- 
lapokat osztogatott, ahol a párt lehetséges támogatóira számíthatott, és Seidler 
Ernővel, valamint Krammer Sándorral közösen intézte a KMP katonai jellegű 
ügyeit. Majd azzal bízták meg - és erre korábbi társadalmi helyzete is alkalmassá 
tette —, hogy belülről tartsa szemmel az Ébredő Magyarok Egyesülete ellenforra- 
dalmi szervezkedését. Amikor 1919. február 21-re virradóan a rendőrség táma- 
dást indított a KMP vezetői ellen, őt is elfogták Szondi utcai lakásán, és előbb 
a Btk. 127. § 2. pontja, majd az 1919. évi XI. törvény alapján előzetes letartóz- 
tatásba helyezték. Börtöne ajtaja a Tanácsköztársaság kikiáltásakor nyílt meg. 

A munkáshatalom napjaiban sokirányú, szerteágazó tevékenységet végzett, 
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számos posztot töltött be. Kun Béla feltétel nélkül bízott elvhűségében, ismerte 
és igen nagyra becsülte katonai rátermettségét, az első világháborúban és a szov- 
jethatalomra támadó intervenciósokkal vívott harcokban szerzett tapasztalatait. 
Ezért természetes, hogy mindig az egyik legfontosabb posztra állították. Emellett 
állandóan , kéznél" volt, hiszen ekkor a Szovjet Ház (Hungária Szálló) 12-es 
szobájában lakott. 

Március 22-én Czóbel Ernővel együtt megbízást kapott, hogy a Hadügyi 
Népbiztosság szervezési osztályán segítse a munkáshatalom fegyveres erejének 
létrehozását. Kun Béla — látva a Pogány József és Szamuely Tibor közötti 
személyi ellentéteket — azzal a gondolattal foglalkozott, hogy hadügyi népbiz- 
tosnak javasolja, de végül is az akkor fontosabbnak látszó Vörös Őrség mellett 
döntött. Kun Béla a Forradalmi Kormányzótanács április 11-i ülésén terjesztette 
elő javaslatát, amit azzal indokolt, hogy a Vörös Őrségnél sok a megbízhatatlan 
ember és gyengekezű a parancsnokság. A Forradalmi Kormányzótanács — el- 
hárítva Böhm Vilmos kérését, hogy Münnich Ferencet ne vigyék el a hadsereg- 
től - kinevezte a Vörös Őrség kollégiumának a tagjává. Április 18-án pedig a 
Belügyi Népbiztosság a Vörös Őrség Budapesti Kerületi Parancsnoksága poli- 
tikai biztosává nevezte ki. 

Időközben más megbízatásokat is kapott. Az Igazságügyi Népbiztosság ki- 
nevezte a Budapesti Főállamügyészség vezetőjévé. A tanácsválasztás alkalmával 
pedig megkapta szavazói bizalmát: tagja lett a főváros IV. kerületi (a mai Bel- 
város déli része) tanácsának, valamint a Budapesti Központi Forradalmi Mun- 
kás- és Katonatanácsnak. E megbízatásoknak azonban a későbbiekben, had- 
osztály politikai biztossá történő kinevezése miatt nem tudott eleget tenni. 

1919. április derekán az antant ösztönzésére a román királyi hadsereg, majd 
a cseh burzsoá fegyveres erő is támadást indított a Tanácsköztársaság ellen. A sú- 
lyos katonai helyzet miatt április 19-én a 6. hadosztály politikai biztosává nevez- 
ték ki. A 6. hadosztály parancsnoka Rab Ákos, vezérkari főnöke Bengyel Sándor 
volt, akikkel általában megfelelően tudott együttműködni. 

A kinevezés után elhagyta a fővárost és április 20-án délután már Békéscsa- 
bán volt, ahol átvette a politikai, a katonapolitikai ügyek vezetését, a hadosztály- 
propaganda irányítását, a forradalmi törvényszék felügyeletét. Hadműveleti te- 
rületté nyilvánította a Tisza, Körös és Berettyó folyóktól keletre eső vidéket. 
Másnap - felkészülve az esetleges visszavonulásra — elrendelte, hogy a Maros, 
Tisza, Körös és Berettyó közötti területekről a polgári vasúti járműveket és 
anyagokat vonják ki. Április 22-én részt vett a békéscsabai munkástanács ülésén 
és felszólalásában hangsúlyozta: ,,4 legközelebbi 48 óra alatt Csaba sorsa is eldől 
és nekem erős a reményem, hogy Csaba el fogja kerülni a román megszállást. Ha 
netalán bejutnának — amit nem hiszek -, ez a megszállás csak pár napig tarthat; 
hamar eljön a felszabadulás órája." 

Az optimista nyilatkozattal ellentétben a reális és szomorú valósághoz kö- 
zelebb állt ugyanaznap küldött beszámolója, amely arról tájékoztatta a Hadügyi 
Népbiztosság 5. osztályát, hogy a 6. hadosztály fegyelme teljesen felbomlott, 
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már nem katonai egység, hanem alaktalanul mozgó tömeg. Április 24-én pedig 
már azt volt kénytelen jelenteni, hogy a csapatok egy része megtagadta a paran- 
csok végrehajtását és kierőszakolta a visszavonulást. Jelentései tanúsága szerint 
világosan látta, hogy a szervezés stádiumában lévő Vörös Hadsereg nem képes 
ellenállni a román királyi haderő túlerejének. Ezért egyetértett a Keleti Hadsereg 
főparancsnokságának azzal a döntésével, hogy a 6. hadosztály vonuljon vissza 
a Nagykőrös-Kecskemét vonalra. A szervezett visszavonulás biztosítása mellett 
arra is figyelmet fordított, hogy a személyi állomány feltöltése végett mintegy 
3000 szegényparaszt önkéntest is a hadosztállyal vigyen. Ezzel magyarázható, 
hogy a 6. hadosztály legénységében igen magas a parasztszármazásúak aránya 
(a többi hadosztály zöme munkásokból állt). 

Április 29-én a 6. hadosztály parancsot kapott, hogy fejezze be a kiürítést 
és a visszavont egységeket készítse fel egy új támadó hadműveletre. Ennek 
iránya egyelőre még ismeretlen volt, de a hadosztály Hatvan környékére való át- 
csoportosítása már sejteni engedte a jövőt. 

Időközben a munkáshatalom léte szempontjából veszélyes helyzet alakult 
ki Salgótarján-Losonc térségében. A cseh burzsoá csapatok előretörtek, elfog- 
lalással fenyegetve a salgótarjáni szénmedencét és iparvidéket. Ennek megaka- 
dályozására a 6. hadosztályt bízták meg a védelem megszervezésével. Egységei 
május 10-én Rab Ákos és Münnich Ferenc parancsára előkészületeket tettek 
a Losonc irányába való ellentámadásra. Másnap a jelentések már a cseh inter- 
venciós egységek visszavonulásáról, a vöröskatonák Fülek és Losonc irányában 
való előnyomulásáról számoltak be. A 6. hadosztály katonái szétzúzták a cseh 
támadást, visszavetették az ellenséges erőket, megvédték Salgótarjánt és környé- 
két. Böhm Vilmos hadseregfőparancsnok parancsban méltatta - többek között 
- Münnich Ferenc céltudatos és fáradságot nem ismerő munkáját. 

Május második fele ismét a felkészülés, az erőgyűjtés ideje lett. Münnich 
Ferencnek - a hadsereg-parancsnokság május 10-i intézkedése alapján — javas- 
latokat kellett tennie a dandár, ezred és zászlóalj politikai megbízottak személyé- 
re. Magas, vékony alakja, határozottságot tükröző arca napról napra feltűnt a 
hadosztály egységeinél, és sokszor — komolyan véve ez irányú megbízatását is — 
személyesen járt utána az ellátmány biztosításának. 

Kezdetben a hadosztály egy esetleges délről irányuló támadás elhárítására 
készült, majd a miskolci ellentámadás megindítására. Amikor döntés született 
az északi hadjárat megkezdésére, mint a III. hadtest része, május 29-én felvo- 
nult Miskolc körzetébe. Másnap hajnalban ágyúdörgés közepette előrenyomult 
a Hernád völgyében, majd június 6-án elfoglalta Kassát, és előretolt egységei 
június 10-én elérték Bártfát." A hadsereg-főparancsnok Münnich Ferencet Kassa 
elfoglalásáért ismételten dicséretben részesítette. Az északi hadjárat sikeréért 
Pest vármegye intézőbizottsága és direktóriuma köszönetét fejezte ki a katonai 
vezetőknek, köztük Münnich Ferencnek. Döntését az ő esetében a következők- 
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kel indokolta: ,, . . . mert ő agitációs képességével nagy részben hozzájárult ennek 
a győzelemnek a kivívásához. .."" 

Június folyamán Kun Béla megkapta Georges Clemenceau francia minisz- 
terelnöknek az antant megbízásából írott jegyzékeit, amelyek visszavonulásra 
szólították fel a Vörös Hadsereget. A jegyzékekben foglaltak ellen június 21-én 
Kassán népgyűlésen tiltakoztak. A felszólaló Münnich Ferenc szavaiból egyér- 
telműen kirajzolódott álláspontja: ,, A párizsi békekonferencia parancsot küldött, 
hogy a proletárvérrel szerzett területeket ürítsük ki. — mondotta. — Demokratikus 
jelszavakat hangoztatnak, de a régi célokért küzdenek ma is. A Magyar Tanács- 
köztársaság történelmi hivatását teljesíti most, de bízik a proletariátus nemzetkö- 
zi szolidaritásában, amely ha kell, fegyverrel fog mellé állni." 

Június 24-én a Szlovák Forradalmi Kormányzótanács kinevezte a szlovák 
Vörös Hadsereg főparancsnokává és felhatalmazta, hogy a haderő részére a ma- 
gyar tanácshatalomtól megfelelő mennyiségű fegyvert, felszerelést és muníciót 
szerezzen be. Erejétől tellően igyekezett eleget tenni a megbízatásnak, de a szük- 
séges eszközökkel a magyar munkáshatalom is szűkösen volt ellátva, és elég idő 
sem adatott a szervezőmunkára. Június 30-án a 6. hadosztály is megkezdte a ki- 
ürítést, és az átcsoportosulást Szolnok térségébe. A visszavonuló katonákkal tar- 
tott, napról napra érzékelte hangulatuk változását. Tapasztalatairól július 12-én 
jelentésben számolt be Böhm Vilmos hadsereg-főparancsnoknak. Szólt a tisztek 
között terjedő soviniszta hangulatról, a munkásezredek bomlásáról, a fegyelem 
lazulásáról, amelynek egyik okát az otthonról érkező rossz hírekben látta. A je- 
lentésre nem kapott közvetlen választ, de közvetett válasznak is tekinthetjük, 
hogy másnap Böhm Vilmos kinevezte a III. hadtest politikai osztálya főnökévé 
— politikai biztosává — azzal az intencióval, hogy erős kezű vezetőre van szükség. 

Új beosztásában csupán néhány napot dolgozhatott, mert július 20-án a Vö- 
rös Hadsereg politikai biztosa lett. A döntésben több tényező is szerepet játszott: 
egyrészt Landler Jenő lett a Vörös Hadsereg főparancsnoka, aki az északi had- 
járat napjaiban, majd a visszavonulás alatt megismerte képességeit, másrészt 
Kun Béla szeretett volna olyan megbízható, szilárd vezetőt látni ezen a poszton, 
aki keményen és határozottan képes fellépni a hol burkoltan, hol nyíltan szer- 
vezkedő ellenforradalmi beállítottságú tisztikarral szemben. 

A feladatok teljesítésére azonban már kevés volt az idő. Amikor új beosz- 
tását elfoglalta, megkezdődött a végzetesnek bizonyuló tiszai offenzíva. Látva, 
hogy az események nem a terveknek megfelelően alakultak, a Írontra utazott 
egykori alakulatához, hogy megkísérelje újból harcba vinni a katonákat. Mint ta- 
pasztalta, a harcosokon már a kifáradás, a kiábrándultság vett erőt. 

A munkáshatalom megdöntése után Ő előtte is ott állt a kérdés: emigrációba 
vonuljon, vagy maradjon és vállalja a fehérterror megtorlását. A választ nem 
a bátorság vagy gyávaság adta meg, hiszen a mozgalom távolabbi érdeke a ta- 
pasztalt kommunista vezetők megmentését követelte. Amikor a távozás mellett 
döntött, őt sem a félelem hajtotta, hanem az a vágya, hogy részese lehessen 
a megvívandó új , csatáknak". Bár az is tény, hogy életét veszély fenyegette. 


" PI Archívum. 600. f. 3/19. 6. e. 
? Kassai Vörös Újság, 1919. június 24. 
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Döntése után fölmerült egy másik kérdés is: elutazzon-e a népbiztosokat és 
családtagjaikat szállító szerelvénnyel, vagy egyénileg vonuljon emigrációba. Elvi- 
leg Münnich Ferenc minden további nélkül Kun Bélával és harcostársaival tart- 
hatott volna, mert bár neve nem szerepelt az osztrák kormány által elfogadott 
listán, de a megállapodás lehetővé tette, hogy a felsoroltak munkatársai is élvez- 
hessék Ausztria menedékjogát. A későbbiekben úgy nyilatkozott, azért nem uta- 
zott el a népbiztosokat szállító szerelvénnyel, mert tudta, hogy osztrák földön 
internáló táborba kerülne."" 

Amikor augusztus 4-én a román királyi hadsereg megszállta a fővárost, el- 
hagyta Budapestet. Civilben — Boros János temesvári építőmester irataival — 
Győrbe utazott, majd Sopronba ment. Itt mint csempészgyanúst őrizetbe vették, 
de egyik hadifogolytársa segítségével kiszabadult. Mivel hírét vette Szamuely Ti- 
bor halálának, délnek fordult és Fonyód, Kaposvár, Nagykanizsa, majd Dombó- 
vár felé haladt. Itt találkozott elvtársaival, akikkel Komlóra utazott, ahonnan egy 
. bányász segítségével átjutottak a délszláv csapatok által megszállt Pécsre. 
Augusztus 9-én Pécsre érkezve viszonylag biztonságba jutott. Mivel célja a ma- 
gyar kommunista emigrációval való kapcsolat felvétele volt, Zágrábba utazott. 
Itt mintegy három hónapig előbb vérhassal, majd hastífusszal kórházban feküdt. 
Amikor felgyógyult, felvette a kapcsolatot a zágrábi kommunistákkal és segít- 
ségükkel új igazolványt kapott. Mint a IV. délszláv hadsereg anyagbeszerzője 
osztrák vízumhoz is jutott. Mindezek segítségével a hegyeken keresztül átjutott 
Ausztriába és dr. Kreutzer burgenlandi orvos nevén megszállt Bécsben. Mint- 
egy 8-10 nap múlva Szántó Béla közvetítésével felvette a kapcsolatot a KMP 
vezetőségével. 

1920. március 13-17. között zajlott le Németországban a Wolfgang Kapp 
vezette puccs, amelyet a német munkásság általános sztrájkja és fegyveres felke- 
lése megbuktatott. A sikeres megmozdulást látva — a világforradalom újbóli fel- 
lendülésének igézetében - ekkor az osztrák kommunisták megbízták, hogy mint 
tapasztalt katona, készítsen elő egy fegyveres felkelést. Az akciót megszervezte 
ugyan, de végrehajtására nem került sor. Áprilisban azzal bízták meg, hogy tér- 
jen vissza Pécsre, és segítse a pártszervező munkát. Elutazására a délszláv vas- 
utassztrájk miatt csak április utolsó harmadában került sor. 

1920. április 25-én a lengyel csapatok betörtek ukrán területre. A szovjet 
Vörös Hadsereg harcba szállt a támadókkal, majd a nyár folyamán előretört 
Nyugat-Ukrajna irányába. A lengyel támadást követően cseh földön keresztül 
Münnich Ferenc - dr. Bánó Zoltán álnéven — Munkácsra utazott, visszatérve 
az ifjúkorában alaposan megismert Kárpátaljára. Feladata kettős volt: egyrészt 
szervezte a lengyel csapatok utánpótlásának akadályozását, másrészt irányította 
a helyi dolgozók sztrájkharcát. Munkája sokrétű: nyomdát szervezett, fordítókat 
keresett, röplapokat szövegezett s terjesztésüket irányította, kiépítette a letar- 
tóztatottak és családtagjaik segélyezését. Állandóan mozgásban volt, Munkácson 
kívül rendszeresen megfordult Ungváron, Szolyván és Volócon. Munkája ered- 
ményességét a környéken végigsöprő munkalassító sztrájkhullám és a vasutasok 
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állandóan ismétlődő , tévedései" bizonyították, amelyek gátolták a lengyel csa- 
patok utánpótlását. Amikor a szovjet Vörös Hadsereg előrelendült, a kezében 
összefutó mozgalmi szálak a korábbinál is fontosabbak lettek. Úgy látszott, Kár- 
pátalja a forradalmi hullám terjedésének a kiindulópontja lehet. Ezért akciók 
sorozata, partizántámadások segítették a vöröskatonák előrenyomulását. A cseh 
kormány rendőrei is felfigyeltek személyére, nyomozási parancsot adtak ki 
ellene, majd kiutasították. Ősszel Münnich Ferenc ismét Bécsben volt, majd to- 
vábbutazott Szovjet-Oroszországba. Stettinben (ma: Szczecin) hajóra szállt, és 
mire a tél beállt, már szovjet földön volt. 

1921 március elején Kun Bélát kísérve (nem hivatalosan) a forrongó Német- 
országba utazott, mivel jól beszélt németül és ismerte a helyi munkásmozgalom 
viszonyait. Katonai tapasztalatait hasznosítva Németország Egyesült Kommu- 
nista Pártja megbízásából a márciusi fegyveres megmozdulás (Márzaktion) 
egyik előkészítője és irányítója lett.!! A forradalmi helyzetet túlértékelték s a bal- 
oldaliság tipikus vonásait magán viselő akció a proletárok hősies küzdelme elle- 
nére elbukott. A vereség után Münnich Ferenc továbbra is német földön maradt 
és előadásokat tartott — közben hasonló célból megfordult Ausztriában, Csehszlo- 
vákiában és Bulgáriában -, mígnem 1922 kora nyarán Alpári Gyula berlini laká- 
sán egy házkutatás során letartóztatták. Körülbelül egy hónapig a híres-hírhedt 
Moabit börtön falai között , vendégeskedett", majd hamis útlevél használatáért 
— mivel álnéven és osztrák állampolgárként szerepelt — egyhavi fogházra és ki- 
utasításra ítélték. Szabadulása után Rigán át Szovjet-Oroszországba utazott. 

Moszkvában kitöltött kérdőíve tanúsága szerint 1922. szeptember 6-án ért 
szovjet földre. Magát Németország Kommunista Pártja tagjának tekintette, és 
annak képviselőjeként vett részt a Kommunista Internacionálé IV. kongresszu- 
sán.""? Ezt követően életében új szakasz kezdődött. Letelepedett szovjet földön. 

Mielőtt továbbkísérnénk életét, két dologról szót kell ejtenünk. Az egyik, 
hogy megírta a proletár osztályhadseregről szóló brosúráját.:" A vékony köny- 
vecske bevezető sorai arra hívták fel a figyelmet, hogy a világháború befejezését 
követően a burzsoázia kis létszámú, hivatásos osztályhadsereg létrehozására 
törekedett, amellyel leverheti a forradalmi mozgalmakat. Ismertette a magyar 
és a szovjet Vörös Hadsereg megszervezésének a lépéseit és ennek alapján 
állapította meg, hogy a proletariátus érdekeinek az önkéntességre épülő haderő 
nem felelhet meg, mivel az a lumpenelemek beáramlásához és ezzel fegyelme- 
zetlen hadsereghez vezethet. A munkásezredek 1919. májusi megszervezését ke- 
mény szavakkal ítélte el, mert ezzel a szervezési formával a szakszervezeti bürok- 
rácia továbbra is irányítása alatt tartotta a felfegyverzett munkásságot. Indoko- 
latlannak minősítette a munkásezredeknek nyújtott kedvezményeket; úgy vélte, 
hogy a hadseregbe bevitték a , gyűlésezés" szellemét, és összefogtak a parancs- 


"H A márciusi akciót részletesen ismertette és értékelte: Geschichte der deutschen Arbeiter- 
bewegung. 3. k. Berlin, Dietz Verlag, 1966. 323—-325. o. 

5 PI Archívum. 500. f. 4/24. 6. e. -—- A dokumentum szerint önmagát a tisztviselők 
rétegébe sorolta, noha a foglalkozás, szakképzettség rovatba a jogi végzettséget írta be. 

3 Münnich Ferenc: A proletár osztályhadsereg. Berlin, 1921. 40 p. 
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nok ellen. Elismerte azonban, hogy a munkásezredek állították meg az inter- 
venciós csapatok előnyomulását. 

Álláspontja szerint a közvetlen veszély elmúltával a munkásezredeket be 
kellett volna olvasztani a többi egységbe. Végezetül hangsúlyozta, hogy a mun- 
kásállam fegyveres ereje Böhm Vilmos gyengesége és a régi tisztikar befolyása 
miatt nem válhatott igazi proletárhadsereggé. Hangot adott annak a véleményé- 
nek, hogy a munkásosztály megszerzett hatalmát csak állandó hadsereggel véd- 
heti meg, noha ennek fenntartása súlyos tehertétel. Az állandó hadsereget csak 
akkor lehet átszervezni milíciává, ha ez már nem veszélyezteti a proletárállam 
biztonságát. 

A munka a rövid kifejtés ellenére Kun Béla, Varga Jenő és mások írásai 
mellett alapvető hatást gyakorolt a magyar és a nemzetközi kommunista mozga- 
lomnak a tanácshatalomról kialakított képére. 

A másik megjegyzés a magyar kommunista emigráció frakcióharcainak a 
kérdését érinti. Münnich Ferenc természetesen a Kun-fírakció álláspontját fo- 
gadta el - ez egyértelműen következett barátságukból -, és 1921 áprilisában 
Berlinben részt vett azon az értekezleten, ahol hivatalosan is zászlót bontott 
a ,,pártépítő" csoport, amely a kommunista emigráció tömeges hazatérésének 
a szükségességét hirdette. Ennek ellenére nevével, személyével nem találkoz- 
hatunk a Kun-Landler-frakciók , csatáiban". Ennek oka feltehetően az, hogy 
energiáját, idejét elsősorban a nemzetközi kommunista mozgalom szervezése kö- 
tötte le, a Szovjetunióban való letelepedése után pedig munkája szinte teljesen 
kitöltötte napjait. 

1922. december 1-jén a szovjet Népgazdasági Tanács Fűtőanyag Főigaz- 
gatósága Münnich Ferencet kinevezte az Országos Olajszindikátus Revíziós 
Bizottságának az elnökévé. A magas beosztás láttán természetesen felmerült 
a kérdés: miért erre a posztra állították és nem katonai képességeit, tapasztalatait 
kívánták hasznosítani. A döntést véleményünk szerint több tényező befolyásolta. 
Egyfelől befejeződött a polgárháború, és elhárult a szovjethatalom feje fölül a 
közvetlen katonai támadás veszélye. Másfelől tisztsége katonai szempontból is 
fontos volt, ugyanakkor közismerten jó szervezőkészsége predesztinálta, hogy 
a fokozatosan lendületet vevő szocialista építést segítse. Beosztása inkább meg- 
bízhatóságot, a szocializmus ügye iránti elkötelezettséget, mint szaktudást igé- 
nyelt. De felismerte, hogy feladatát bizonyos szakmai felkészültség nélkül nem 
láthatja el megfelelően, és elvégzett egy hároméves vegyészeti kurzust. A Re- 
víziós Bizottság elnökeként beutazta a mintegy félmillió dolgozót foglalkoztató 
olajipar telephelyeit: járt Groznijban, Bakuban, megfordult a Volga-vidéken, az 
Urál végtelennek tűnő erdőségeiben és a zord jeges-tengeri partvidéken. I[dő- 
közben, ha a nemzetközi kommunista mozgalom érdekei úgy kívánták, számos 
esetben külföldön - elsősorban Németországban - dolgozott. Magyarországra 
— ahol letartóztatási parancs volt érvényben ellene — még illegálisan sem térhe- 
tett vissza, mert lépéseit a horthysta belügyi szervek az emigrációban is figyelték. 

A húszas évek derekától, ahogy ideje engedte, egyre aktívabban vett részt 
a moszkvai kommunista emigráció életében. Előadásokat tartott a Magyar— 
Orosz Baráti Társaságban, a Politikai Emigránsok Nemzetközi Klubja Magyar 
Csoportjában, ennek a vezetőségébe is beválasztották. Amikor 1929 áprilisában 
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megelekult az internacionalisták bajtársi köre, a vezetőség tagja, a katonai albi- 
zettság elnöke, és a leningrádi-moszkvai területi bizottság egyik vezetője lett. 
1931. augusztus 27-én a bajtársi kör csatlakozott a Makszim Gorkij vezette 
tizottság felhívásához, amely a polgárháború részletes történetének megírását 
kezdeményezte. Szeptemberben a kiadási és szerkesztési munkákra a magyar 
emigráció bizottságot hozott létre, amelynek szintén tagja lett. 1934-ben a baj- 
társi kör vezetése átalakult, és ekkortól már nem volt tagja a vezetőségnek. 

Számos esetben szerepelt a bajtársi kör visszaemlékező estjein, amelyeken 
az egykori résztvevők az internacionalisták harcának egy-egy szakaszát idézték 
fel előadásaikban. 1931. április 13-án részletesen beszámolt a tomszki tiszti 
táborban megalakult csoport munkájáról és eszmei fejlődéséről. Ismertette az 
1918 nyarán-őszén lezajlott harcokat, az internacionalista magyarok helytállását. 
1932. július 31-én felszólalásában ismét felidézte a tomszki eseményeket és ezút- 
tal elsősorban a hozzájuk eljutott agitációs és propagandaanyagokról számolt be. 
1934. február 5-én pedig az uráli front harcait vázolta." A bajtársi kör klubjá- 
ban 1935. november 28-án alakult meg az oroszországi polgárháború résztvevői- 
nek csoportja, ennek szintén egyik kezdeményezője volt. 

1930-ban megjelent brosúrájában! átfogó képet nyújtott a Szovjetunió 
első ötéves tervéről. Írt az iparosítás jelentőségéről, ismertette a társadalmi 
osztályszerkezetet és a kulturális forradalom fontosabb kérdéseit. A harmincas 
évek elején Natonek István és Fonyó Sári közreműködésével lefordította 
Sztálin , A leninizmus kérdései?" című összeállítását. Az általa lefordított 
írások a leninizmus alapjaival, a nemzetiségi kérdés marxista-leninista megkö- 
zelítésével, a mezőgazdaság szocialista átszervezésének problémáival és a szo- 
cialista iparosítás stratégiájával foglalkoztak. Mindkét kiadvány azt célozta, 
hogy a magyar kommunista emigráció tagjai részletesebben megismerkedjenek 
a Szovjetunióban folyó szocialista építőmunka elméleti és gyakorlati kérdéseivel. 

1929 decemberében napvilágot látott a Sarló és Kalapács, a magyar 
kommunista emigráció szovjetunióbeli folyóirata. Münnich Ferenc 1930 február- 
jától a szerkesztőbizottság tagja, 1931 októberében ideiglenes felelős szerkesztő, 
majd 1932 októberétől 1933. februárig felelős szerkesztő. A lap hasábjain 
kötetre való írást publikált, amelyek a gazdaság, a politika és a történelem 
széles körét ölelték fel. Tíz írásában foglalkozott a Szovjetunió Kommunista 
(bolsevik) Pártjának belső életével. Részletesen ismertette az SZK(b)P XVII. 
pártkonferenciájának és XVII. kongresszusának tanácskozásait, határozatait, 
a pártellenzék különböző csoportjaival szembeni szervezeti intézkedéseket. 
A tanácskozások értékelésénél a hangsúlyt a bolsevik álláspont győzelmére 
helyezte, rámutatva a lenini tanítások következetes védelmére. Három cikké- 
ben foglalkozott a Szovjetunió jogrendszerének kérdéseivel, a választásokkal. 
Hangsúlyozta, hogy a Szovjetunióban nemcsak elfogadják a törvényeket, hanem 
következetesen törekednek a végrehajtásukra. Öt írásában érintett különböző 


M PI Archívum. 501. f. 32/4., 32/6., 32/7. 6. e. 

1 A szocialista építés ötéves terve. Összeállította: Münnich Ferenc. Moszkva, Centriz- 
dat, 1930. 85 p. 

14 3. V. Sztálin: A leninizmus kérdései. Moszkva, A Külföldi Munkások Kiadóvállalata 
a Szovjetunióban, 1932. 1-2. k. 


177 


külpolitikai kérdéseket. , A genfi leszerelők" című cikkében egyértelműen és 
világosan megfogalmazta, hogy az imperialista államok a folyamatban lévő le- 
szerelési tárgyalásokkal valójában egy új háborúra való felkészülést igyekeztek 
elkendőzni.!" 1933 tavaszán felismerte, hogy a fasizmus németországi előre- 
törésével megnőtt a szovjetellenes intervenció veszélye. Pozitívan értékelte 
ugyanakkor a Szovjetunió és az Amerikai Egyesült Államok közötti diplo- 
máciai kapcsolat felvételét. Ezt a szovjet állam nemzetközi tekintélyének 
megnövekedéseként értékelte. 

1930-1935 között tizennyolc cikkében tárgyalta a szovjet népgazdaság 
különböző kérdéseit. Írásaiban képet nyújtott az első ötéves terv előirányzatai- 
ról, a tervezettnél gyorsabb ütemű megvalósításukról, majd a második terv- 
periódus megkezdéséről. A tényeket közlő és elemző írások mellett a széles 
értelemben felfogott gazdaság egyéb jellemzőiről is szólt. Méltató írásban szá- 
molt be arról, hogy a dolgozó kollektívák új munkafelajánlásokkal válaszol- 
tak az imperialista fenyegetésre. Máshol rámutatott a technikai megújulás 
fontosságára.!§ De írt a mérnökök helyzetéről, munkájuk jelentőségéről, a 
közlekedés és a szállítás teljesítményének növekedéséről és Szibéria fej- 
lesztéséről is. 

Az 1905-1907-es orosz polgári demokratikus forradalom negyedszázados 
évfordulójával kapcsolatban ismertette a decemberi felkelés eseményeit. 1934- 
ben a Vörös Hadsereg megalakulásának az évfordulója alkalmából méltatta 
a nagy októberi szocialista forradalom harcait és harcosait. Négy írásában, 
visszaemlékezésében foglalkozott a hadifogoly-mozgalommal. , Hadifogság, 
forradalom" és , A tomszki internacionalisták" című memoárjaiban részletes, 
forrásértékű áttekintést nyújtott a hadifogoly-mozgalom szervezéséről, eszmei 
fejlődéséről.!? , A mi elődeink" című cikkében az elsők között vázolta az inter- 
nacionalisták sajtójának történetét." Hasonlóképpen úttörő jellegű a , Harc az 
Urálért" című írása, amelyben a személyes résztvevő és a parancsnok szem- 
szögéből ismertette a liszvai Íront csatáit. Fél tucat cikkében foglalkozott a 
magyar tanácshatalom Vörös Hadseregének történetével, a proletárhatalom döntő 
eseményeivel. Az elsők közé tartozott, akik részletesen bemutatták az 1919. 
májusi fordulatot, és a személyes résztvevő elkötelezettségével. hitelességé- 
vel ismertette a 6. hadosztály harcait, a vöröskatonák internacionalizmusát.?" 
Már 1931-ben rámutatott, hogy a magyar proletárhatalom fegyveres erejének 
vezetésében visszatükröződtek a két munkáspárt egyesülésének és a földkér- 
dés rendezésének hiányosságai, hibái.? A témakörben legnagyobb lélegzetű 


" Sarló és Kalapács, 1930. 12. sz. 

4 Münnich Ferenc: Poincaré a vasgyárban. Sarló és Kalapács, 1931. 1. sz.; VUő.: 
A technika meghódítása. Sarló és Kalapács, 1931. 3-4. sz. 

5 Sarló és Kalapács, 1930. 4. sz. és 1931. 3-4. sz. 

0 Sarló és Kalapács, 1935. 1. sz. 

" Sarló és Kalapács, 1934. 20. sz. 

" Münnich Ferenc: 1919. május 2-a. Sarló és Kalapács, 1932. 5. sz.; Uő.: A VI. vörös 
hadosztály története. Sarló és Kalapács, 1935. 6. sz.; Uő.: A Vörös Hádsétet nemzetközi- 
sége. Sarló és Kalapács, 1931. 13. sz. 

B Münnich Ferenc: Az oroszországi tanácsköztársaság Vörös FENEKÉRE ESÉS első szövetsé- 
gese. Sarló és Kalapács, 1931. 3-1. sz. ; 
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és jelentőségű munkája , A párt a magyarországi Vörös Hadseregben" címmel 
jelent meg."" Ebben rámutatott, hogy az egyesült párt nem tölthette be a 
lenini elvek szerinti élcsapat szerepét, mert vezetőségében többségbe kerültek 
a szociáldemokraták. A hadsereg irányításával kapcsolatban hangsúlyozta, hogy 
sajátos okok miatt a tényleges vezetés a hadsereg-főparancsnok kezében össz- 
pontosult és mellette háttérbe szorult a Hadügyi Népbiztosság szerepe. 
Az egyesült párt titkársága — állapította meg — nem döntött arról, hogy a had- 
sereg mely szintjein szükséges létrehozni a pártszervezeteket, és ezért azok 
csak olyan egységeknél jöttek létre, ahol jelentőségükkel a politikai biztos 
tisztában volt. Így a hadseregben nem épült ki alulról felfelé a pártszerve- 
zetek rendszere, és ennek hiánya a politikai szervező és felvilágosító munká- 
ban, a régi tisztek átnevelésének a hiányosságaiban is visszatükröződött. 
Münnich Ferenc hangot adott annak a véleményének, hogy hibásnak bizo- 
nyult az az álláspont, amely szerint parancsnoknak csak kiképzett tiszteket 
állítottak. Helytelennek minősítette, hogy a munkásezredeket nem a csapat- 
testekbe beosztva vezényelték a frontra. Úgy vélte, a hadseregben azért nem 
valósult meg az öntudatra épülő fegyelem, mert hiányoztak a pártszervezetek. 
A tanácsállam fegyveres erejét értékelve rámutatott, hogy a magyar Vörös 
Hadsereg létszáma az ország összlakosságához viszonyítva nagyobb volt, mint 
Szovjet-Oroszországban. A csapatok felszereltsége elérte, a tűzérségé meghalad- 
ta az intervenciós egységek szintjét. A katonák harckészségét vizsgálva rá- 
mutatott, hogy az északi hadjárat kezdetén volt a legerősebb, de az összefogó 
erő - a kommunista pártszervezet — hiánya miatt fokozatosan romlott. Végeze- 
tül annak a véleményének adott hangot:a magyar Vörös Hadsereg a párt hibái 
következtében szenvedett vereséget. 

Fél évszázad távlatából olvasva természetesen nem mindenben érthetünk 
egyet Münnich Ferenc értékelésével. Azt azonban mindenképpen figyelembe 
kell venni, hogy írását alapvető forrásanyagok nélkül készítette, és az első 
kísérlet volt a témakör ilyetén való feldolgozására. Maga Münnich Ferenc is 
a későbbiekben több ponton módosította egykori felfogását. 

1936. július 18-án kirobbant a spanyol polgárháború. Münnich Ferenc 
nem sokat tétovázott, hanem a köztársaságiak segítségére sietett. Kora ősszel 
azzal búcsúzott el barátaitól, hogy hosszabb kiküldetésre Szahalin szigetére 
megy." Valójában a skandináv államokon át francia földre utazott, s ott átlépte 
a spanyol határt. November 6-án érkezett meg az ostromlott Madridba. 
Bekapcsolódott a spanyol kommunisták szervezte 5. ezred tevékenységébe, 
de november 10-én nem tarthatott egységével, mert autóbalesete mintegy két 
hét kényszerpihenőre ítélte. Csak ezt követően állhatott fegyverrel a kézben 
a védővonalakra. Amikor javult a katonai helyzet, Albacetébe, a nemzetközi 
brigádok központjába utazott. Betartotta a konspiráció előírásait (Otto Flatter 
néven szerepelt), így kezdetben csupán kisebb jelentőségű, képességeivel, 
felkészültségével nem arányos feladatot kapott alhadnagyi rangban. A kezdeti, 


"4 Sarló és Kalapács, 1933. 3-4. sz. 
3 PI Archívum. 867. f. 2/h-167. ő. e. Hochfelder Irén visszaemlékezése. 


179 


viszonylagos háttérbe szorulásának emellett oka lehetett az is, hogy nem tudott 
szót érteni André Martyval, aki a nemzetköziek vezetésében fontos feladatot 
töltött be. Kettejük jelleme, mentalitása, az emberekhez való viszonya gyökere- 
sen eltért egymástól. A közöttük húzódó feszültségek, ellentétek — megítélé- 
sem szerint — visszatükröződtek Ernest Hemingway , Akiért a harang szól" 
című regénye lapjain: Robert Jordan és a madridi tábornok összecsapásaiban. 

Zalka Máté Cséby Lajos javaslatára kikérte Albacetéből és a parancs- 
noksága alatt álló 12. nemzetközi brigád hadtápfőnökévé nevezte ki őrnagyi 
rangban. Sokszor életveszélyes körülmények között teremtette elő és szállítot- 
ta az egységekhez a muníciót és az ellátmányt. Önmagát életének ebben a perió- 
dusában - kissé kesernyésen - , gatyatábornok" elnevezéssel illette. 1937 márciu- 
sában a guadalajarai fronton küzdött, majd amikor májusban megszervezték a 45. 
hadosztályt, amelynek Zalka Máté volt a parancsnoka, annak hadtápfőnöke lett. 
Még a huescai harcok kirobbanása előtt Madrid körzetében Zalka Mátéval 
és Cséby Lajossal együtt összegyűjtötték a spanyol földön harcoló magyaro- 
kat és április 1-jén Cséby Lajos vezetésével megalakították a magyar zászló- 
aljat, amely a 13. brigád kötelékébe került. 

1937. június 12-én hadosztálya - amelynek parancsnoka, Zalka Máté 
előző nap hunyt el - Huesca térségében harcba szállt a fasiszták ellen, 
és ekkor már képességeinek megfelelő munkát végezhetett. Zalka Máté 
tanácsadójaként előzőleg részt vett a támadási terv kidolgozásában. 

A huescai harcok után mintegy háromnegyed évig a 15. hadosztálynál 
küzdött, amelynek parancsnoka Gáll János volt. Előbb a hadműveleti osztály 
vezetője, majd a hadosztály vezérkari főnöke lett. Beosztásai ellátása során 
döntő szerepet töltött be a madridi harcokban, majd a brufjetei offenzívá- 
ban, a spanyol polgárháború legjelentősebb tehermentesítő hadműveletében. 
1938. március 9-én a fasiszták Teruel és Belchite irányában hatalmas támadást 
indítottak, áttörték a frontot. A köztársasági haderőt kettévágták. Münnich 
Ferenc egységével az Ebro felé vonult vissza. Áprilisban megüresedett 
a 11. nemzetközi brigád parancsnoki posztja, amelynek ellátásával őt bízták 
meg. Az alakulat — soraiban német, osztrák, holland, finn, svéd, dán, norvég 
internacionalistákkal, spanyol újoncokkal és tisztekkel — eléggé kifáradt, elvér- 
zett állapotban volt. Feladatát -— a brigád egységes és harcképes alakulattá 
szervezését és felkészítését az ebrói offenzívára — körültekintően oldotta meg. 
Naponta megfordult az alakulat különböző egységeinél és sokoldalú nyelv- 
tudását felhasználva agitált, szervezett a katonák között. Ebben az időben már- 
már legendás hírnév övezte őt is, amelyet pontosan kifejezett, hogy az Ofensiva 
- a spanyol néphadsereg lapja — 1938 áprilisában gran luchadornak, nagy har- 
cosnak titulálta. 

Naponta gyakoroltatta az Ebrón való átkelést (ez a Tiszához hasonló 
nagyságú, de hegyek között kanyargó folyó), amelyhez megfelelő lelki és 
fizikai felkészültség kellett. 

Amikor július 24-én késő este megindult a támadás, egysége az első lép- 
csőben szinte menetből kelt át a folyón, felszabadította Ascót, majd Gandesa 
irányába nyomult előre. Augusztus 1-jén egy gránáttölcsérből kirepült köőtől 
megsebesült, kórházba került, de kilencedikén már ismét harcosai között volt. 


Augusztus 12-én Barcelonába, a nemzetköziek szervező központjába helyezték 
át. Érdemeit politikai biztosa - Ernst Blank — őt búcsúztató parancsában 
így méltatta: "A jó parancsnoknak három következő tulajdonsága jellem- 
zi Flatter őrnagy elvtársat: minden képességével azon volt, hogy a rábí- 
zott feladatokat jól végrehajtsa; tapasztalataira alapozott szervezési készség jel- 
lemezte; és végül a jó vezetőnek azzal a tulajdonságával tűnt ki, hogy igazi 
bajtársiassággal tudta a parancsnok tekintélyét egyesíteni.""§ Szeptember 24-én 
a Népszövetség közbelépésére a nemzetközieket kivonták a harcból. Mivel 
nem térhetett haza, Bellseratban, majd Palaírugellben volt. A hitet, a lelket tar- 
totta elvtársaiban. Bekapcsolódott a , Spanyol földön a szabadságért" címmel 
megjelenő munka előkészítésébe, és a kötethez előszót is írt." 

1939. január 23-án a Spanyol Kommunista Párt ismét harcba szólította 
a nemzetközieket. Fegyvert ragadott és a többi hátra maradt harcossal együtt 
másfélszáz kilométeren keresztül fedezte a francia földre visszavonulókat. 

Február 9-én Port-Bou-nál lépte át a határt. A többi katonával együtt 
őt is lefegyverezték és étlen-szomjan 60 kilométeren át hajszolták. Argeles- 
sur-Merben, a tengerparti homokon helyezték el a fokozatosan 80 000-re 
duzzadt menekülőket. Münnich azok közé tartozott, akik felismerték, hogy meg 
kell szervezni a tábor lakóinak életét. Kezdeményezte egy élelmet elosztó 
bizottság létrehozását, az egészségügyi ellátás megszervezését. Másokkal együtt 
megalakította és vezette a nemzetköziek csoportját, az illegális pártszervezetet. 
Tevékenységük eredményeként az internáltak felépítették a tábort, megszervez- 
ték életüket. Kézzel tájékoztatót írtak, amely előbb Új Állomás, majd Egység 
címmel jelent meg. Közreműködött az 1939. március 15-én megfogalmazott 
felhívásban, amelyben szülőföldjükhöz, honfitársaikhoz fordultak: , Vigyázza- 
tok! Hitler és Mussolini már felemelték Spanyolország asszonyainak, gyer- 
mekeinek, szabadságharcosainak és a ti fiaitoknak vérétől áztatott csizmáju- 
kat, hogy eltiporják hazánkat! Vigyázzatok! Veszélyben Magyarország függet- 
lensége! Vigyázzatok! Veszélyben ezeréves nemzeti létünk, a magyar nép béké- 
je!??s Április 11-én Gyáros László, Sziklai Sándor, Tömpe István és Münnich 
Ferenc levélben fordult Károlyi Mihályhoz és feleségéhez, kérve közben- 
járásukat a magyarok szabadon bocsátása érdekében. 

Néhány hét múlva, miután társaival letépte a táborparancsnokság felhí- 
vásait, kegyetlenül megverték, majd a hírhedt Colliure várába hurcolták 
kényszermunkára. Kálváriája itt sem ért véget. Testi és lelki terrorral meg- 
kísérelték belekényszeríteni a francia idegenlégióba. Amikor ellenállását nem 
tudták megtörni, ősszel Vernet-be szállították. Optimizmusával, törhetetlen hité- 
vel itt is kimagaslott társai közül. Azt mondogatta és aszerint is élt: , A fo- 
goly katona nem fogoly, hanem katona." Portréját így rajzolta meg a vele test- 
véri közösségben élő Bruno Frei: , Látszólag Ottó volt a házigazda, mert ő 
volt az, aki a tőle telhető legszívélyesebb hangon üdvözölt engem: sÜlj le és 


16 "Tankok ellen, száz halálon át. Gondolat Könyvkiadó, 1976. 154. o. 
" Vo.: Spanyol földön a szabadságért. Barcelona, 1938. (Kézirat.) 
4 "Tankok ellen, száz halálon át. 35. o. 
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egyélc. Közben olyan keményen szorította meg a kezemet, hogy már-már attól 
féltem, hogy soha többé nem tudom használni. Hatalmas terinetű magyar 
volt, bőrcsizmában és bőrzubbonyban, fején ritkás hajjal, s noha nem volt 
hegyesre kipödört bajusza, délceg volt tetőtől talpig, olyan, mint valami 
huszártiszt."? 

Hitét, kitartását dokumentálta az a fénykép is, amelyet Ladi Péternek 
(Sziklai Sándor) adott a következő ajánlással: , A koncentrációs tábor csak ránk 
kényszerített megállás, de nem lemondás a harcról. Vernet, 1940. IV. 30. 
Baráti szeretettel Flatter — Ladi Péternek." Kevésbé elismerőek, de a lényeget 
pontosan kifejezőek a vernet-i tábor parancsnokának sorai: , Otto Flatter avagy 
Münnich Ferenc az egész tábor moszkovita vezetője, az egész banda uralmá- 
nak, hierarchiájának a vezére."" 

Ha lassan is, de elteltek a vernet-i napok és 1940 novemberében a Szovjet- 
unió vichy főkonzulja közbenjárására 123 társával együtt mint szovjet állam- 
polgárt szabadon engedték. Münnich Ferenc természetesen szovjet földre kí- 
vánt utazni, de körülötte lángban állt Európa. Öt hónapot Marseille közelében, 
Le Mille-ben lakott egy téglagyári bódéban. Pénzt élelemre a szovjet főkon- 
zultól kapott. Részt vett az 1941. február 9-i felhívás megfogalmazásában, 
amelyben az internált magyar önkéntesek az összes haladó és emberbaráti 
szervezet segítségét kérték gyors kiszabadulásukhoz. 

A kényszerű várakozás után Nyikolaj Fjodorov néven Grenoble-ból 
Itálián keresztül Belgrádba utazott. Innen a szovjet konzul kísérte Szófiába, 
majd a szófiai konzul Várnába, ahonnan Odesszába hajózott. Útja Moszkvába 
vezetett vonattal. 

1941 tavaszát írtak ekkor a naptárak, 55 éves, de lépteinek ruganyossága 
és tettrekészsége az ifjabbaknak is büszkeségére vált volna. Néhány hétig pihent, 
majd visszatért régi munkahelyére, az ásványolajiparba. Amikor 1941. június 
22-én a fasiszta Németország megtámadta a Szovjetuniót, őt is ott találjuk 
az önkéntesek között. Augusztus 1-jétől partizánkiképzést kapott azzal a céllal, 
hogy bevetik magyar területen. A frontviszonyok meggátolták a terv végre- 
hajtását, így Kujbisev mellett partizánkiképzőkhöz került. 1942. február 
közepéig oktatott, majd a sztálingrádi arcvonalon a felderítésnél dolgozott. 
Október 9-én utasították, hogy utazzon Moszkvába és jelentkezzen az Állami 
Rádiónál. Amikor ennek október 14-én eleget tett, megtudta, hogy Szántó 
Zoltán helyett át kell vennie az Állami Rádió magyar osztálya főszerkesztői 
tisztségét." Időközben aláírta azt a felhívást, amelyet 1942. április 4-én a 
Pravda és az Ízvesztyija is közzétett, és amelyben a Szovjetunióban élő 
magyar kommunista emigráció felszólította az otthoniakat, hogy a németelle- 
nes függetlenségi hagyományok szellemében küzdjön a szabad és független 
Magyarország megteremtéséért. 


"5 Bruno Frei: Verneti férfiak. Zrínyi Katonai Kiadó, 1959. 59. o. 

9 Tankok ellen, száz halálon át. 186. o. 

" PI Archívum. 771. f. 16. ő. e., 867. f. 2/m-24. 6. e.; Hadtörténelmi Levéltár (a to- 
vábbiakban: HL). Perszonália 73. dob. 
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Új megbízatása alkalmat teremtett arra is, hogy kölcsönösen megismer- 
jék egymást a horthysta rendszer elleni harcban megedződött ifjabb vezetői 
gárdával, hiszen Rákosi Mátyás, Gerő Ernő, Révai József, Vas Zoltán és 
mások mellett az adások előkészítésében közreműködött Nagy Imre, Farkas 
Mihály, Lakatos Éva, Háy László, valamint az irodalmi, szellemi élet olyan 
alakjai, mint Gábor Andor, Sik Endre, Illés Béla, Madarász Emil, Hidas Antal, 
Lányi Sarolta és sokan mások. 

A rádió a Szovjetunió hivatalos szócsöveként működött. Feladata volt, 
hogy részletesen tájékoztassa az otthoniakat és a fronton harcoló magyarokat 
a Szovjetunió antifasiszta politikájáról, gyorsan, pontosan, hitelesen reagáljon 
az eseményekre. Ennek érdekében - a rádiófigyelők anyagait felhasználva - 
kapcsolódott minden olyan Magyarországról szóló információhoz, amellyel fris- 
sességét, adásainak elevenségét alátámaszthatta. Münnich Ferenc nemcsak infor- 
mált, hanem a magyar nép hiteles tájékoztatásához, mozgósításához felhasz- 
nálta az irodalom eszközeit is. Versek, színdarab-részletek, karcolatok, glosszák 
váltották egymást a hírekkel. Hosszabb lélegzetű kommentárokban rendszere- 
sen . elemezték a nemzetközi és a magyarországi politikai helyzet változásait. 
Nyikolaj Fjodorov néven. írt is ilyen hírmagyarázatokat. Ezekben - többek 
között - 1944 elején felhívta a figyelmet az ország fasiszta megszállásának a 
következményeire és a németellenes függetlenségi harc hagyományaira. 
A nyár folyamán - külföldi példákra hivatkozva — már cselekvésre, tettekre 
búzdított. Ez a hang különösen felerősödött, amikor megkezdődtek a tárgya- 
lások a kormányzó és a Szovjetunió megbízottai között. Ekkortájt arra muta- 
tott rá, hogy a szovjet Vörös Hadsereg segíteni fog a magyar népnek füg- 
getlensége visszaszerzésében. Az Ideiglenes Nemzeti Kormány megalakulása 
után a kommentárok az elfogadott antifasiszta, demokratikus kormányprogra- 
mot és annak végrehajtását méltatták. Döntő fontosságúnak tartotta a föld- 
reformot, amellyel a parasztságból az új demokrácia legszilárdabb pillére 
lesz. Utolsó kommentárja 1945. augusztus 30-án hangzott el. 

Az Állami Rádióban végzett munkája mellett továbbra is részt vett a 
moszkvai magyar kommunista emigráció tevékenységében. Ennek során 1944. 
szeptember 13-án ott volt azon a tanácskozáson, amely megvitatta a párt akció- 
program-tervezetét. Münnich Ferenc felszólalásában hangsúlyozta, az elvi 
kérdések kimunkálása fontos történelmi feladat. Ugyanakkor sürgette, hogy 
legyen konkrét munkaprogram is. Szembefordult azonban azzal a nézettel, 
hogy a magyar nép bűnös, tehát bűnhődnie kell. Úgy vélte, a továbblépéshez 
a helyes kiindulópont a Szovjetunióra való támaszkodás, amellyel ellensúlyozni 
lehet majd egyes szomszédos burzsoá erők imperialista törekvéseit, ezeknek 
a magyar nép rovására való kielégítését. 

1945 szeptemberében - 59 évesen - hazaérkezett. Mások ebben a korban 
már nyugdíjba készülődnek, ő azonban nem a megérdemelt pihenést választotta, 
hanem ifjakat megszégyenítő tetterővel, mozgékonysággal vetette bele magát a 
népi demokratikus átalakulás küzdelmeibe. A Magyar Kommunista Párt- 
beli tagsági könyvét október 2-i dátummal állították ki, és korábbi forradalmi 
tevékenysége elismeréseként a 65. számú tagkönyvet kapta. Az MKP Titkár- 
sága 1945. november 19-én úgy döntött, javasolja: nevezzék ki Pécs város 
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főispánjának." Nem várta meg a hivatalos okiratot, hanem néhány nap múlva 
már elutazott a baranyai városba. 

Münnich Ferenc nem könnyű feladatnak vágott neki, amikor elvállalta 
új beosztását. Több mint negyedszázados emigráció után meg kellett ismerked- 
nie a hazai mozgalom vezetőivel, a magyarországi társadalmi-gazdasági válto- 
zásokkal. Idehaza őt nem ismerték, az illegalitásban felnőtt kommunista nem- 
zedék, a szélesebb közvélemény szinte semmit sem tudott korábbi tevékeny- 
ségéről, ezért alakját sokszor legendák, mendemondákon alapuló történetek 
övezték. 

Hivatalosan december 5-én nevezték ki Pécs város főispánjának és közellá- 
tási kormánybiztosának. Ez utóbbi tisztségét 1946. február 21-ig látta el, míg 
főispáni megbízatása alól július elején mentették fel, és hivatalát július 12-én 
adta át Boros Istvánnak, aki kiemelkedő helyi kommunista személyiség volt.?? 

Megérkezésekor szomorú kép tárult elé új lakhelye közállapotairól: rend- 
szeresen napokon át nem lehetett kenyeret kapni; a bányákban és a gyárakban 
a siralmas ellátás miatt vadsztrájkok dúltak. A zsírt olajban és margarinban 
adták ki, ezt azonban a munkások - étkezési szokásaik miatt — nem szívesen 
fogadták. A város életét felbolygatta a volksbundisták kitelepítése, nyugalmát 
zavarta a rossz közbiztonság, a felelősségrevonás. elől bujkálók terrorja. 
A közhangulatot napról napra rontotta a feketepiac virágzása, a kitelepítettek 
vagyonának az elherdálása, a reakciós szellemű közigazgatási tisztviselők 
nemtörődömsége. . 

Münnich Ferenc a tőle korábban már megszokott lendülettel, erélyesen 
látott hozzá - a lehetőségek határán belül - az anomáliák felszámolásához. 
Következetes intézkedéseket hozott a közrend megszilárdítására, az újjá- 
építés fellendítésére. Bár több élelmiszert természetesen nem tudott előterem- 
teni, de biztosítani igyekezett a meglévő készlet igazságosabb elosztását. 
Az ország szempontjából létfontosságú munkát végző bányászok részére korábbi 
harcostársai segítségével igyekezett élelmiszert szerezni. Így Tömpe István 
somogyi főispán támogatásával gyűjtést kezdtek a. szomszédos megyében, 
amelynek eredményeként a bányászok számára búzát, lisztet, burgonyát, 
zsírt és tojást sikerült előteremteni." 

1946. május 16-án a hivatalos lapban megjelent kinevezése Budapest 
rendőr-főkapitányává és I. állománycsoportban rendőraltábornaggyá. Olyan 
beosztást kapott, ahol korábban szerzett katonai, szervezési tapasztalatait kivá- 
lóan érvényesíthette. A főváros demokratikus rendőrsége elé hármas feladatot 
állított: a közrend és a közbiztonság megteremtése; a háborús bűnösök fel- 
kutatása és a fasizmus visszaállításának a megakadályozása; az új gazdasági ren- 
det veszélyeztető bűncselekmények visszaszorítása. Ennek érdekében átszervezte 
a rendőr-főkapitányság egész szervezetét, létrehozta a különböző feladatok 
ellátására a főosztályokat. Megszervezte a gazdaságrendészeti osztályt (Gazdasági 
Rendőrséget), közvetlen, személyes irányítása alá vonta az R-gárdát. Gondosko- 
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dott arról, hogy fiatal, megbízható munkatársakkal töltsék fel a személyi 
állományt, intézkedett a szükséges műszaki feltételek biztosításáról -— személy- 
szállító viponok, személygépkocsik, fegyverek, ruházat -, és szinte naponta 
ellenőrizte a rendőrök megfelelő ellátását. Meghonosította a főkapitányi érte- 
kezleteket, amelyeken áttekintést kapott az egyes főosztályok munkájáról és 
operatívan intézkedett a további teendőkről. Rendkívül nagy figyelmet fordí- 
tott a törvényesség betartására és foglalkozott az emberek személyes problé- 
máinak, gondjainak a megoldásával. 

Az éjszakai ellenőrzésekbe bekapcsolta a szovjet városparancsnokságot is, 
ahonnan naponta kapott támogatást. Mindezek eredményeként 1947. február 
elején már jogos büszkeséggel állapíthatta meg, hogy jelentősen javult a 
főváros közbiztonsága. 

Munkája során meg kellett küzdenie a Független Kisgazda-, Polgári és 
Parasztpárt (FKP) rendőrség elleni támadásaival is. Az FKP vezetősége 1946 
nyarán támadást indított azzal a céllal, hogy több beosztást nyerjen a vezető 
rendőrségi pozíciókból. Ennek keretében a fővárosi törvényhatósági bizottság 
őszi ülésein, amelyen megtárgyalták a rendőr-főkapitány jelentéseit, az FKP 
bizottsági tagjai rendszeresen támadták tevékenységét. November 5-én a polgár- 
mester átiratot küldött Münnich Ferencnek, amelyben elismerte ugyan a köz- 
rend helyreállításában elért sikereket, de kérte a főváros teljes közbiztonságá- 
nak a megteremtését. Münnich Ferenc a november 11-i törvényhatósági 
bizottsági ülésen válaszolt a támadásokra, bírálatokra és rámutatott, hogy az 
utóbbi egy hónap alatt 40-60 százalékkal csökkent a legsúlyosabb bűncselek- 
mények száma. Ugyanakkor visszautasította a rendőrséget ért vádakat, cáfolta 
a pánikkeltő írásokat, fellépett a rémhírek terjesztése ellen." 

A rendőr-főkapitányi teendők ellátása mellett aktívan kivette részét az 
MKP tevékenységéből is. 1946 tavaszán részt vett a spanyol polgárháború 
harcosainak belgrádi kongresszusán, majd felszólalt a háború kirobbanása 10. 
évfordulóján rendezett ünnepségen. Késő ősszel ott volt a nemzetközi brigádok 
tagjainak párizsi találkozóján is. Küldött volt az MKP III. kongresszusán. 
Bekapcsolódott a Magyar Országos Nemzeti Sportrepülő Egyesület, a Nemzeti 
Segély, a hadifogoly-iroda és a Szabadságharcos Szövetség munkájába is. 
Részt vett a nagy októberi forradalom 30. évfordulója megünneplésének az 
előkészítésében. 1948 tavaszán-nyarán részese a két munkáspárt egyesülésé- 
nek, tagja a Magyar Dolgozók Pártja Budapesti Bizottságának, küldötte az 
egyesülési kongresszusnak. 

Sokoldalú forradalmi tevékenységét már ezekben az években is számos 
magas - magyar és más országbeli -— kitüntetéssel ismerték el. Többek között 
1946. augusztus 31-én a Szovjetunió Legfelsőbb Tanácsának Elnöksége neki 
adományozta a nagy honvédő háborúban a fasizmus felett aratott győzelem 
emlékérmet. 

1949. október 4-én a belügyminiszter Münnichet diplomáciai pályára kerü- 
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lése miatt felmentette rendőr-főkapitányi beosztásából és bizonytalan időre ill et- 
ménynélküli szabadságra küldte. Akarva-akaratlanul felmerül a kérdés, hogy sike- 
res rendőr-főkapitányi működése ellenére miért helyezték át diplomáciai pályára. 
Úgy vélem, őt is sújtotta a spanyol polgárháború harcosai körül kialakult 
bizalmatlanság. Emellett mentalitásától nyilvánvalóan idegen volt Rákosi Má- 
tyás mesterkélt kedélyessége, Farkas Mihály hisztérikussá fokozódó ébersége, 
Gerő Ernő aszketizmusba hajló puritánsága. Ennek ellenére -— noha már 63 
éves volt - korábbi kimagasló tevékenysége miatt sem lehetett egyszerűen 
félreállítani, nyugdíjazni. 

A Magyar Népköztársaság Elnöki Tanácsa 1949. szeptember 5-én rendkí- 
vüli követté és meghatalmazott miniszterré nevezte ki, majd szeptember 29-én 
megbízta a helsinki követség vezetésével. 

Helsinkiben 1950. december 13-ig tevékenykedett. Az első és legfonto- 
sabb feladata az volt, hogy megteremtse a munka elemi feltételeit, kiépítse 
a diplomáciai tevékenység eredményes ellátásához szükséges kapcsolatokat, át- 
törje a nyelvi elszigeteltség korlátait. Közreműködött a Finn-Magyar Társaság 
megalakításában, és a tájékoztatás kiterjesztésére megszervezte egy finn nyelvű 
bulletin kiadását. A felszabadulás 5. évfordulójához kapcsolódva fénykép-ki- 
állítást rendezett Magyarországról, sajtókonferenciát tartott a gazdasági 
építőmunka sikereiről. Személyes munkája is hozzájárult a két ország közötti 
gazdasági kapcsolatok újraindításához; felvetette egy kereskedelmi attasé ki- 
küldését is." 

1950. december 13-án az Elnöki Tanács kinevezte a Bolgár Népköztársa- 
ságba követnek, majd 1954. április 7-től nagykövetnek. Szófiában más körülmé- 
nyek között dolgozott, mint előző állomáshelyén. Ebben közrejátszott az is, hogy 
egykori spanyolországi harcostársaival, barátaival — akik fontos tisztségeket töl- 
töttek be — újból felvette az érintkezés korábban megszakadt fonalát. Ugyanakkor 
szembe kellett néznie a követségen belül uralkodó rossz hangulattal, a beosztot- 
tak közötti feszültségekkel. Egyénisége azonban olyan volt, hogy szinte napok 
alatt megváltoztatta ezt a közhangulatot. 

Követi munkája során arra törekedett, hogy elősegítse a magyar-bolgár 
kapcsolatok elmélyítését. Ennek érdekében szinte egész Bulgáriát beutazta, 
megfordult gyárakban és termelőszövetkezetekben egyaránt. Kezdeményezte, 
hogy a követség ne csupán , postás" legyen a kétoldalú kapcsolatban, hanem a 
közvetlen érintkezéssel mélyítse is el azt. A Magyar Népköztársaság jobb 
megismertetése érdekében 1952 tavaszán megnyílt a , Magyarország a szocializ- 
mus útján" című kiállítás. 1953 végétől tanulmányozta és összegezte a szocialista 
építés bolgár tapasztalatait, az építőmunka korszerűsítésére hozott intézkedése- 
ket és ezek hatásait. Munkája eredményességét azonban számos esetbeu gátolta 
a külképviselet káderhiánya.?" 

Münnich Ferencet 1954. szeptember 1-jén megbízták a moszkvai, szep- 
tember 8-án pedig egyidejűleg az ulánbátari nagykövetség vezetésével. Munká- 
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ját nagyon megkönnyítették a korábbi évtizedekben kötött barátságok, elvtársi 
kapcsolatok. Rendkívül fontos volt az a segítség, támogatás, amelyet az egykori 
internacionalistáknak, a tanácshatalom szovjet földre emigrált veteránjainak 
nyújtott hazatérésükhöz. Személyesen is részt vett az egykori harcosok összegyűj- 
tésében, felkutatásában. Rendszeres kapcsolatot tartott a Moszkvában és más vá- 
rosokban tanuló magyar ösztöndíjasokkal, és támogatta a magyar kultúra és mű- 
vészet népszerűsítését.? Örömmel, egyetértéssel figyelte és tanulmányozta a 
Szovjetunióban kibontakozó változásokat, ugyanakkor aggodalommal tapasz- 
talta — hosszabb-rövidebb itthon-tartózkodásai során — a hazai pártélet torzu- 
lásait, az ellenséges elemek egyre nyíltabb szocializmus-ellenes támadásait. 

Írói tevékenységét ezekben az években is továbbfolytatta. Cikkei jelentek 
meg a két forradalom időszakáról, amelyekben mértéktartóan elismerte Rákosi 
Mátyás egykori szerepét, de tartózkodott tömjénezésétől. Írásaiban foglalkozott 
a spanyol polgárháború eseményeivel, méltatta Zalka Máté tevékenységét és 
megrendült szavakkal búcsúztatta Szalvay Mihályt. Ismét visszatért kedvelt 
történeti témájához, a magyar Vörös Hadsereg harcaihoz. Nagy lélegzetű tanul- 
mányban dolgozta fel a Tanácsköztársaság hősi küzdelmeit." 

1956. augusztus 8-án belgrádi nagykövetté nevezték ki. Az események ala- 
kulása azonban már nem sok időt engedett a diplomáciai munkára. Október első 
napjaiban nyújtotta át megbízólevelét hangsúlyozva, hogy a további jó kapcso- 
latok kiépítését tekinti elsődleges feladatnak." Részt vett a Gerő Ernő első tit- 
kár vezetésével Jugoszláviába látogató delegáció tárgyalásain. 

Időközben itthon 1956. október 6-án beszédet mondott Rajk László és elv- 
társai temetésén. Nemcsak a múlt hibáiról szólt, hanem egyben politikai prog- 
ramot is megfogalmazott a szükséges és halaszthatatlan megújuláshoz. , Ma te- 
metünk és nem ítélünk, méltóan akarjuk megadni a végtisztességet a párt ha- 
lottjának, mozgalmunk mártírjának. Nem akarjuk ezt a napot megzavarni jogos 
felháborodásunk és elkeseredésünk kinyilvánításával. Azok, akiknek nevében fáj- 
dalommal búcsúztatom Rajk Lászlót, harcolni akarnak azért, hogy pártunkban 
a legmélyebben érvényesüljön a lenini demokrácia, országunkban megingathatatlanul 
erős legyen a szocialista demokrácia, a szocialista humanizmus és törvényesség, 
mindaz, amire korszakalkotó tevékenységében a Szovjetunió Kommunista Pártjá- 
nak XX. kongresszusa rámutatott. A partizánok és a spanyol szabadságharc ka- 
tonái küzdenek a feladatok végrehajtásáért. Küzdenek a párton belül, szakmai és 
társadalmi tevékenységük egész területén. Harcolni akarunk a pártegységért, 
a lenini demokrácia érvényesüléséért. Ázt akarjuk, hogy soha többé ne legyenek 
Rajk-perek .Azt akarjuk, hogy a párt tagja vagy a párton kívüli dolgozó gátlás 
nélkül, kritikusan vehessen részt építőmunkánkban. Olyan törvényes garanciákért 
küzdünk, azokat védelmezzük, amelyek biztosítják, hogy csak a tárgyi bizonyí- 
tékokkal igazolt bűnösség legyen büntetendő." 

Hagyatékában fennmaradt 1956. október 25-re tervezett beszéde, amelyet 
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a nemzetközi brigádok megalakulásának évfordulóján kívánt elmondani. Sorai ta- 
núsága szerint ekkor úgy látta, megfelelő lépések születtek az SZKP XX. kong- 
resszusa szellemének magyarországi érvényesítésére. Később kézirata e 
mondataihoz széljegyzetként írta: , A tettek késtek és jött október 23-a." 
A beszéd egy másik részében ismét megfogalmazta a megújulás program- 
ját: , Azt akarjuk, hogy pártunk a gondolkodók pártja, a véleményüket bát- 
ran nyilvánítók pártja legyen, hogy minden fontos határozat a párttagság 
megalapozott véleményének szintézise, az előzetesen lefolytatott vélemény- 
csere eredménye legyen. 

Azért harcolunk, hogy a párt útjából elháríttassanak a múlt terhei, hibái, 
sőt bűnei is. Helyre kell állítani a párt igazi hagyományainak tiszteletét, le kell 
fejteni azt a hazugságréteget, amely 1937-től lerakódott. E! kell vetni, meg kell 
cáfolni azokat a történelemhamisításokat, melyek az 1937-es események, Kun 
Béla elvtárs megrágalmazása óta megjelentek, és az emberek agyában rögzí- 
tődtek. 

Meg kell írni a proletárdiktatúra valósághű történetét, tekintet nélkül arra, 
hogy a valóság fényében esetleg valaki hátrányt szenved. Ugyanezt kell tenni pár- 
tunk történetével, kezdettől a mai napig. A rehabilitációt ki kell terjeszteni a ha- 
gyományokra is. Csak így nevelheti helyesen a párt népünk ifjúságát, csak a 
múlt példáin és példaadóin keresztül teheti őket a jövő igazi hordozóivá, a szo- 
cializmus meggyőződéses, lelkes építőivé. Nehéz, de sürgető feladat ez. Nehéz, 
mert el kell takarítani útjából a hazugságok felgyülemlett szemetét, sürgető, 
mert csak a gyors és határozott cselekedet hozhat gyors javulást." Programja 
végrehajtását az ellenforradalom megakadályozta, de annak leverése után tettei 
tanúsága szerint az ekkor megfogalmazott elvek szellemében cselekedett. 

Münnich Ferenc október 23-án ismét Budapestre érkezett, azon a napon, 
amikor kirobbant az ellenforradalmi lázadás. Az éjszaka folyamán az MDP 
Központi Vezetősége kooptálta tagjai sorába. A Központi Vezetőség a lázadás 
leverésére háromtagú testületet hozott létre, tagjai: Apró Antal, Fehér Lajos, 
Münnich Ferenc. Világosan látta, hogy ellenforradalmi felkelésről van szó és tud- 
ta: a munkáshatalmat határozott és késlekedés nélküli intézkedésekkel kell meg- 
védeni. A háromtagú testület október 25-re teljes kijárási tilalmat rendelt el, 
amelynek végrehajtását azonban Nagy Imre megakadályozta. Az október 25-én 
megalakult Nagy Imre-kormányban belügyminiszter lett. (November 1-jétől 
nem vett részt a kabinet munkájában.) A Parlamentben és a minisztérium Já- 
szai Mari téri épületében dolgozott, szervezte az erőket a lázadás leverésére. 
Október 27-én a háromtagú katonai bizottság — megbízható egységekre támasz- 
kodva - döntő lépést készített elő. Másnap hajnalban azonban Nagy Imre meg- 
akadályozta a fegyveres ellentámadás kibontakoztatását és ezzel , megmentette" 
az ellenforradalmat. 

Október 28-án az MDP Központi Vezetősége a rendkívüli helyzetre való 
tekintettel a párt irányítását egy hattagú elnökségre ruházta. A Kádár János 
elnökletével dolgozó bizottság tagja lett Münnich Ferenc is. Folytatta a rendőr- 


5 Tankok ellen, száz halálon át. 110-111. o. 
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ség újjászervezését, amelyet október 29-i nyilatkozatában be is jelentett. Októ- 
ber 30-án - a budapesti pártbizottság elleni támadás hírére — a Parlamentben 
Kádár János, Münnich Ferenc, Apró Antal, Biszku Béla, Fehér Lajos és mások 
megvitatták a kialakult helyzetet és a szocialista vívmányok megvédése érde- 
kében szükséges lépéseket. Másnap Kádár János és Münnich Ferenc megálla- 
podott, hogy új forradalmi központot kel! létrehozni. Mivel ennek feltételei a fő- 
városban nem voltak adottak, az esti órákban elhagyták Budapestet. Kádár János 
így idézte fel a tényeket: ,, . . mi, akik annak idején, 1956. november 1-jén és 
2-án láttuk, hogy egy új kormány kell, szakítani kell az árulókkal, akkor a kez- 
deményezők között - ha ilyesmiről kell és lehet beszélni — Münnich elvtárs 
mindenesetre az elsők között volt... Münnich elvtárs volt az, aki azt ajánlotta, 
hogy én vegyem a kezembe a dolgok intézését mint miniszterelnök, hiszen ő 
hosszú ideig nem volt itthon, az emberek nem ismerik annyira állásfoglalásait 
és cselekedeteit." 

Szolnokon dolgozták ki az új forradalmi központ tagjai az ellenforradalmi 
lázadás leverésének a tervét. November 4-én hajnalban a rádió tudatta, hogy 
megalakult Kádár János vezetésével a Magyar Forradalmi Munkás-Paraszt 
Kormány. Münnich Ferenc miniszterelnök-helyettes, a fegyveres erők és köz- 
biztonsági ügyek minisztere lett. Azt a feladatot kapta, hogy biztosítsa: a néphad- 
sereg még együtt lévő alakulatai értsék meg az új helyzetet és támogassák a szov- 
jet egységek hadműveleteit az ellenforradalmi lázadás leverésében. Ennek biz- 
tosítására november 4-én hajnalban a következő távmondatot adta ki: , Elren- 
delem, hogy a magyar néphadsereg egységei ne tüzeljenek a szovjet egységekkel 
szemben. Parlamentereket küldjenek az oda érkező csapat elé. Dr. Münnich 
Ferenc altb." Ha végigolvassuk a parancsot, szemünk önkéntelenül is megakad az 
aláíráson, hiszen csak Münnich Ferenc rangja szerepelt rajta, beosztása nem. 
Úgy vélem, az adott történelmi pillanatban helyesen járt el, amikor csupán 
korábban kapott rangját felhasználva adta ki az utasítást. Hiszen az emberek, 
köztük a tisztek, katonák gondolkodását felkavaró zűrzavaros időszakban volt ak- 
kora személyes tekintélye, hogy utasítását végrehajtsák. 

November 6-án megalakult az MSZMP Ideiglenes Központi Bizottsága, 
majd Ideiglenes Intéző Bizottsága (Münnich Ferenc mindkettőnek tagja lett) 
és felhívást adott ki a párt újjászervezésére. Az éjszaka folyamán a kormány tag- 
jai Szolnokról Budapestre utaztak. Az első napokban a fegyveres erők minisztéri- 
uma — alig féltucatnyi kommunista — a Parlamentben dolgozott, majd később 
megszerveződött a különálló belügy-, honvédelmi, illetve igazságügyi miniszté- 
rium, valamint a Legfőbb Ügyészség, a bíróságok, amelyek mind a felügyelete 
alá tartoztak." November 6-án létrehozta a honvédelmi minisztérium katonai 
tanácsát, amelynek első feladata lett a néphadsereg helyzetének és meglévő erő- 
inek a felmérése. Másnap elrendelte a , forradalmi katonai tanácsok" és bi- 
zottmányok feloszlatását, utasítást adott ki a honvédség és a rendőrség tagjainak 
a feladatairól. 


4 Kádár János: Szilárd népi hatalom, független Magyarország. Kossuth Könyvkiadó, 
1958. 368. o. 

4 PI Archívum. 867. f. 2/t-32. ő. e. Tömpe István visszaemlékezése.; HL HM Titkár- 
ság, 1957/T 88. csomó. 
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November 9-én a Magyar Forradalmi Munkás-Paraszt Kormány és az 
MSZMP Ideiglenes Központi Bizottsága együttes ülésén határozatot hozott a 
magyar forradalmi karhatalom felállításáról. Münnich Ferenc másnap felszólí- 
totta a Budapesten tartózkodó honvédtiszteket, hogy jelentkezzenek szolgálatté- 
telre.§§ Ugyanakkor rendkívül fontosnak tartotta, hogy a rendfenntartó szervek 
a fegyverek összegyűjtése és beszolgáltatása során , minden körülmények kö- 
zött tartsák szem előtt a törvényesség biztosítását ""."" Az új fegyveres erők szerve- 
zéséről november 11-én megjelent a Münnich Ferenccel készült interjú, amely- 
ben hangsúlyozta: , A jelen helyzetben mindent elölről kell kezdenünk, a hon- 
védséget és a rendőrséget teljesen új alapokra kell helyeznünk. A mai kormány 
forradalmi munkás-paraszt kormány. Ez szabja meg a fegyveres erők újjászer- 
vezésének elvi alapjait is. Olyan honvédséget és rendőrséget akarunk, amely a 
munkásosztály és a parasztság érdekeit fejezi ki, s amely védi a magyar nép szo- 
cialista és forradalmi vívmányait. A kormánydeklaráció — amelynek minden pont- 
jához szigorúan ragaszkodunk - meghatározza a fegyveres erők tagjai nevelésé- 
nek a szellemét is.""" 

Döntő jelentőségűvé vált a tisztikar megtisztítása az árulóktól, a politikailag 
ingatagoktól és a gyáváktól. Ennek érdekében került sor a Tiszti Nyilatkozat 
kiadására, aláírására. Münnich Ferenc végrehajtási utasításában hangsúlyozta, 
biztosítani kell a tiszti nyilatkozat tanulmányozását és azt, hogy tartalmával 
kapcsolatos véleményüket a tisztek kifejthessék. Intézkedett, hogy minden ön- 
álló egységnél 5-7 főnyi bizottság vizsgálja meg, vajon a tiszti nyilatkozatot alá- 
írók között nincsen-e olyan személy, aki ellenforradalmi cselekményt hajtott 
végre." A fegyveres erők újjászervezését célozta az az intézkedése is, amely 
november 18-án estig a honvédség egész állományát szolgálattételre való jelent- 
kezésre szólította fel. 

Az MSZMP újjászervezése a honvédség soraiban a november 10-én kiadott 
távmondattal kezdődött meg. Mivel a pártszervezés számos kérdése tisztázatlan 
maradt, ezért november 16-án aktívaértekezletet tartott. A tanácskozáson szó 
volt a karhatalom szervezéséről és a kommunistáknak a karhatalomba való 
mozgósításáról is. December 6-a és 11-e között pedig 22 helyőrségben aktíva- 
értekezletet tartottak, amelyeken megtárgyalták az MSZMP Ideiglenes Köz- 
ponti Bizottsága decemberi ülésének határozatát. Az aktívák támogatásukról 
biztosították a határozat végrehajtását és megvitatták a hadseregszervezéssel 
kapcsolatos kérdéseket."" 

Münnich Ferenc nagy körültekintéssel, lendületesen látott hozzá a rendőr- 
ség és a rendfenntartó alakulatok újjászervezéséhez. A korábbi jó tapasztalatok 
alapján kezdeményezte az R-csoport ismételt megszervezését; első sikeres akciói- 
ról már november 18-án beszámoló jelent meg."! December 9-én a budapesti, 


§ HL HM Titkárság. 1965/T 374/4. csomó. 
" HL HM Titkárság. 1957/T 88. csomó. 

48 Népszabadság, 1956. november 11. 

s HL HM Titkárság. 1965/T 374/4. csomó. 
19 TJo. 

"5 Népszabadság, 1956. november 18. 
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valamint a megyei rendőrfőkapitányok alá rendelte a fővárosban a karhatalmi 
ezredet, illetve Miskolcon, Debrecenben, Szegeden, Pécsett, Győrben és Szom- 
bathelyen a karhatalmi zászlóaljat; a többi megyeszékhelyen pedig karhatalmi 
századokat hozott létre a honvédség soraiból. Két nap múlva intézkedett a nyu- 
gati államhatár katonai és rendőri őrzésének megszilárdításáról és szabályozta 
a határsávba való beutazást."? A rendőrség újjászervezése során különleges figyel- 
met fordított a szocialista törvényességre. Ugyanez a kérdés került előtérbe Mün- 
nich Ferenc és Illés Béla levélváltásában is. Illés Béla kérte barátját, bocsássák 
szabadon az őrizetbe vett írókat, újságírókat, mivel azok - megítélése szerint — 
nem ellenségek, hanem csupán megtévedt emberek. Münnich Ferenc válaszá- 
ban hangsúlyozta, a bűnüldözési szervek foglalkozástól függetlenül fellépnek 
az ellenforradalmárok ellen, de senkit sem vesznek őrizetbe pusztán azért, mert 
nézetei zavarosak. A művészi tevékenység senki számára nem adhat felmentést, 
vagy menlevelet." 

Sokirányú állami és párttevékenysége mellett nagy fontosságot tulajdonított 
a párt és a tömegek jó kapcsolatának. Különösen fontosnak tartotta, hogy a ma- 
gyar munkásmozgalom régi harcosai megértsék, elfogadják és támogassák a párt 
és a kormány lépéseit. Ezért tartott már szervezetük, a Táncsics Kör első ülésén 
- 1957. január 20-án -— tájékoztatót a politikai helyzetről. 

A szocialista konszolidáció eredményei lehetővé tették, a továbblépés pedig 
indokolta, hogy a kormány átszervezésével önálló miniszter kerüljön a honvé- 
delmi és a belügyi tárca élére. Az 1957. február 28-i kormányátalakítást követően 
a miniszterelnök első helyetteseként dolgozott tovább, majd 1958. január 28-tól 
miniszterelnökként. Mint a miniszterelnök első helyettese figyelme középpont- 
jában elsősorban a fegyveres erők és testületek, valamint az igazságügyi szervek 
álltak. Munkastílusát alapvetően meghatározta az a politikai módszer, amelyet 
az 1957. március 29-i angyalföldi gyűlésen úgy fogalmazott meg: általános gya- 
korlattá kell tenni, hogy az MSZMP és a kormány vezetői megosszák a néppel 
az országvezetés felelősségét és gondjait. 

1957. június 27-én ő tartotta az MSZMP Országos Értekezletén a megnyitó 
beszédet. Személye - mint a KMP alapító tagja — és szavai a történelmi folyto- 
nosságot bizonyították, és megerősítették, hogy a párt töretlenül kíván tovább- 
haladni a megkezdett úton. , Megújhodott pártunknak minden előfeltétele meg- 
van ahhoz - mondotta -, hogy a munkásosztály élcsapata legyen s lehetetlenné 
tegye, hogy újabb revizionista árulók üthessék ki a párt kezéből a marxizmus- 
leninizmus eszméjének hatalmas fegyverét. Minden előfeltétele megvan ahhoz 
is, hogy ne terjedhessenek el újra a szektás, dogmatikus nézetek, amelyek követ- 
keztében a múltban a vezetés elszakadt a párttagságtól, s amelyek a dolgozó 
tömegek szemében aláásták a párt és a vezetés tekintélyét.""" 

A forradalmi munkás-paraszt kormány egyéves munkáját értékelve rá- 
mutatott: , A kormány tevékenységét s egyben sikerének belső okát két tényező- 


5 HL HM Titkárság. 1957/T 88. csomó. 

5 Népszabadság, 1956. december 25. 

4 Münnich Ferenc: Egységben a békéért, a szocializmusért. Kossuth Könyvkiadó, 
1959. 28. o. 
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ben lehet összefoglalni. Abban, hogy ingadozások nélkül és erélyesen elfojtotta 
az ellenforradalmat, s következetesen érvényesítette a proletariátus diktatúráját 
az imperialista ügynökökkel, a burzsoá és fasiszta elemekkel, valamint a kispol- 
gári anarchista erőkkel szemben. S abban, hogy állhatatosan és következetesen 
küzdött a tömegek jogos igényeinek teljesítéséért, a dolgozók demokratikus jo- 
gainak kiterjesztéséért és biztosításáért.""5 

Irányította a nagy októberi szocialista forradalom 40. évfordulója méltó ha- 
hazai megünneplését. 1957. október 24-én az MSZMP Politikai Akadémiáján 
nagyívű előadásban mutatta be az októberi forradalom magyarországi hatását 
és értékelte a párt megtett történelmi útját. 

Amikor miniszterelnökké választották, új hagyományt teremtve nem csupán 
megköszönte a bizalmat, hanem egyúttal kifejtette: a személycserére azért került 
sor, hogy Kádár János többet foglalkozhasson a párt belső életével. Rámutatott, 
a személycsere nem jelent semmiféle politikai változást, azt azonban jelenti, 
, hogy differenciáltabban dolgozzunk, hogy mélyebben hatoljunk a dolgok lé- 
nyegébe, és lássuk: az, amit fenn elhatározunk, az népi demokráciánk legalsóbb 
sejtjében is ugyanolyan módon, ugyanolyan szellemben és ugyanolyan minőség- 
ben valósul-e meg, mint ahogy azt elhatároztuk. Ezért van szükség erre az erő- 
átcsoportosításra."5§ A részletesebb kormányprogramot 1958. március 5-én a 
Ganz-MÁVAG-ban tartott nagygyűlésen ismertette. Hangsúlyozta, a kormány 
legfontosabb feladata annak megteremtése, hogy saját lábunkra álljunk, saját 
erőnkből biztosítsuk a további előrehaladás alapját és feltételeit, s ne a szocialista 
országok segítségére támaszkodjunk. Rámutatott, a kabinet fő feladatának te- 
kinti az elért életszínvonal stabilizálását és további emeléséhez a feltételek meg- 
teremtését. Ehhez le kell küzdeni a gazdasági élet olyan hibáit, mint a befejezet- 
len beruházások növekedése. Úgy vélte, a társadalmi és gazdasági fejlődésben 
elért eredményeket mindig, minden körülmények között saját történelmi múl- 
tunkkal kell összehasonlítani és ennek fényében értékelni. 

A kormány munkájáról számot adott a Parlament szeptember 26-i ülésén 
is. Beszédében jogos büszkeséggel szólt arról, hogy végérvényesen megszilárdult, 
megerősödött a Magyar Népköztársaság állami és társadalmi rendje, lényegében 
lezárult az ellenforradalmi bűncselekmények felderítése. A mezőgazdaságban 
előrelépett a termelőszövetkezetek tevékenysége. Kritikusan szólt a hiányossá- 
gokról is. Ezek sorában nyomatékkal beszélt arról, hogy egyensúlyba kell hozni 
a külkereskedelmi mérleget, és a felvett hiteleket vissza kell fizetni. 1959. feb- 
ruár 18-án az Országgyűlés ülésén tartott beszámolóban azt emelte ki, hogy az 
előző év gazdasági célkitűzései teljesültek, javult az ipar termelési szerkezete. 
A kormány gazdaságpolitikai döntései arra irányultak — mondotta -, hogy csök- 
kenjen a túlzott központosítás, növekedjen a vállalatok önállósága és az új ter- 
melői árrendszer segítségével az alapvető iparágakban megszűnjön a deficit. 
A tervek sorából kiemelte a hároméves terv teljesítését és a 15 éves lakásépítési 
terv kidolgozását. 


"3 Münnich Ferenc: Egységben a békéért, a szocializmusért. 119. o. 
"4 To. 147-148. o. 
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Az MSZMP VII. kongresszusán - amelynek megnyitó beszédét Ő tartotta -— 
felszólalásában ismét elemezte a kormány működését. Kifejtette: arra töreked- 
tek, hogy a kormány tagjai a miniszteriális szemléleten felülemelkedve, népgazda- 
sági célokban gondolkodva vegyenek részt a döntések meghozatalában. Fontos- 
nak tartotta, hogy lépések történtek a miniszteri felelősség növelésére, és a nép- 
gazdasági tervek végrehajtásának operatív segítésére létrejött a Gazdasági Bizott- 
ság. Úgy vélte, a kormány munkáját tovább kell javítani oly módon, hogy a hatá- 
rozatok végrehajtását ellenőrizni kell, s a minisztériumok tevékenységének irányí- 
tását segíteni. Megfogalmazta az állami élet demokratizmusának további kiter- 
jesztését is. 

Miniszterelnökként nemcsak a szomszédos, baráti szocialista országokban 
fordult meg, hanem delegáció élén ellátogatott Kínába, Mongóliába, Vietnam- 
ba, a Koreai Népi Demokratikus Köztársaságba és járt Indiában, Indonéziá- 
ban is. 

Sokirányú miniszterelnöki tevékenysége mellett tovább folytatta történet- 
írói, elméleti munkásságát is. A Tanácsköztársaság emlékének törvénybe iktatá- 
sakor hangsúlyozta a munkáshatalom legfontosabb tapasztalatait: a munkásosz- 
tály ereje mindenekelőtt a proletár nemzetköziségben gyökerezik; a proletariátus 
felszabadításának a kulcsa a kommunista párt vezető szerepének az érvényesülé- 
se, a párt ésa nép szoros összeforrottsága; az ellenforradalom erőire ingadozás 
nélkül és erélyesen kell lecsapni. Kezdeményezte a spanyol földön harcoló 
magyar internacionalisták tetteinek bemutatását és egy erről szóló dokumen- 
tumkötet közreadását."" 

Az MSZAMP Politikai Akadémiáján 1958. október 20-án tartott előadásában 
a revizionizmus elleni küzdelem hazai tapasztalatait tárgyalta. A revizionizmus 
magyarországi elterjedését két mozzanat könnyítette meg - mondotta. Egy- 
részt, hogy a felszabadulás után néhány évig a kommunista párt a tagfelvételnél 
nem mindig alkalmazta következetesen a lenini követelményeket és emiatt kis- 
polgári elemek is a soraiba kerültek, amelyek nagy része kritikus helyzetben a re- 
vizionista nézetek hordozójává vált; másrészt a hatalom meghódítása után hibák 
jelentkeztek az MDP vezetőségében. A revizionizmus elleni küzdelemben a kö- 
vetkező tényezőkre tette a hangsúlyt: az ellenforradalom maradványai elleni 
harc, a szocialista konszolidáció kibontakoztatása, a revizionizmus hatásának a 
bírálata a szaktudományok területén, a harmadikutas nézetekkel és a nemzetközi 
revizionizmussal való polémia."" 

1961. szeptember 13-tól 1965. június 30-ig — amíg egészségi állapota enged- 
te — a kormányban államminiszter. 1962 novemberében már hagyományosan — 
megnyitotta az MSZMP VIII. kongresszusát. Beszédében kegyelettel, tisztelet- 
tel emlékezett a KMP megalakítására és megalakítóira. Egy cikluson át továbbra 
is a Politikai Bizottság tagja és még arra is jutott ereje, hogy megírja memoárját."" 
A párt IX. kongresszusa a Központi Bizottság tagjává választotta. 


5" Magyar önkéntesek a spanyol nép szabadságharcában. Kossuth Könyvkiadó, 1959. 

8 Az MSZMP tapasztalatai a revizionizmus elleni harcban. In: Münnich Ferenc: Egység- 
ben a békéért, a szocializmusért. 222-252. o. 

89 Münnich Ferenc: Viharos út. Szépirodalmi Kiadó, 1966. 
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Kiemelkedő tevékenységét ezekben az években is magas kitüntetésekkel is- 
merték el. Így tulajdonosa lett a Munkás-Paraszt Hatalomért Emlékéremnek, 
a Magyar Népköztársaság Érdemrendjének. A Szovjetunió Legfelsőbb Tanácsá- 
nak Elnöksége internacionalista, forradalmi tevékenységéért 1965. november 5- 
én és 1967. október 28-án Lenin-rendet adományozott Münnich Ferencnek. 

Súlyos betegség után 1967. november 29-én hunyt el Budapesten. Életútját 
Kádár János így értékelte: , Sok nehéz helyzetet élt át Münnich elvtárs; de mind- 
nyájunkkal együtt élete legnehezebb napjait, heteit, hónapjait talán 1956 őszén— 
telén érte meg, amikor mindaz, amiért ő és mások annyit küzdöttek, veszélybe 
került... Becsülettel és tisztességgel állt helyt, cselekedett, agitált, szervezett, 
mint mindenkor tette életében: a Magyar Tanácsköztársaság harcai idején, 
a Horthy-rendszer alatti nemzetközi mozgalmi tevékenységében, a spanyol pol- 
gárháborúban, a második világháború frontjain. Népünk ezt nagyra értékelte. 
Ezért is élvezte Münnich elvtárs halála percéig megbecsülését, tiszteletét min- 
denkinek, aki csak ismerte őt.""? 

: Botos János 


so Forradalomban, háborúban. Kossuth Könyvkiadó-Zrínyi Katonai Kiadó, 1974. 
106-107. o. i 
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TUDOMÁNYOS ÜLÉS BAJCSY-ZSILINSZKY ENDRE 
SZÜLETÉSÉNEK 100. ÉVFORDULÓJA ALKALMÁBÓL 


1986. június 3-án a Magyar Tudományos Akadémia kongresszusi termében zajlott leaz MSZMP 
KB Párttörténeti Intézete, az MTA Történettudományi Intézete és a Hazafias Népfront 
Országos Tanácsa közös szervezésében a Bajcsy-Zsilinszky Endre születésének 100. évfordulója 
alkalmából rendezett tudományos emlékülés. 


Kállai Gyula, a Hazafias Népfront Országos Tanácsának elnöke, az egykori harcostárs, 
megnyitójában rámutatott, hogy Bajcsy-Zsilinszky Endre legújabb kori történelmünk egyik leg- 
nagyobb alakja, akinek élete a szüntelen útkeresés, a harcok, a nemzet sorsáért érzett felelősség, 
az önemésztő virrasztások nehéz próbatételeiben telt el. Élete és tevékenysége súlyos belső 
vívódásokkal és ellentmondásokkal terhes. Történelmünkben az övén kívül talán csak egy 
ehhez hasonló ellentmondásos pályaképet találunk: Károlyi Mihályét. Hosszú és nehéz utat 
tett meg, amíg az ellenforradalom, az ébredő magyarok eszmevilágától eljutott a munkásosz- 
tállyal való kézfogásig, az üldözött kommunistákkal való közös mártirium vállalásáig. Ez a nagy 
formátumú, előrelátó politikus - amikor Gömbös az elsők között tett hűségesküt Hitlernek 
- parlamenti felszólalásában felháborodva mondta ki a látnoki szavakat: , Itt nem lesz német 
világ! Hogy ezt megakadályozzuk, elmegyünk a golyóig és az akasztófáig."? Politikai előrelátással, 
erkölcsi bátorsággal rendelkezett, és figyelmeztetett a fenyegető veszélyre, az ország háborúba 
sodródása után pedig kereste azokat a politikai és társadalmi erőket, amelyekkel szövetségben 
a katasztrófát elhárítani vélte. Ezt elsősorban az ipari munkásságban és a parasztságban 
találta meg. 1942-ben hitet tett a hadbíróság előtt a kommunista párt antifasiszta, füg- 
getlenségi politikájának nemzeti jellege mellett. Ettől kezdve a sopronkőhidai vesztőhelyig 
ez a harcostársi kötelék nem szakadt meg. E baráti kézfogás létrejöttében történelmileg ki- 
magasló szerepet játszottak az akkori kommunista vezetők, a baloldali szociáldemokraták és 
vitathatatlan érdemeik vannak azoknak a polgári politikusoknak, akik magukévá tették a kom- 
munista párt egységíront-platformját és elfogadták együttműködési készségét. 


Bajcsy-Zsilinszky abban is osztozott nagy elődei sorsában, hogy nem élhette meg eszméi 
győzelmét. Sopronkőhidán, a bitófa árnyékában elhantolt földi maradványait 1945 májusában 
Budapesten a parlament előcsarnokában ravatalozták fel, majd végső kívánsága szerint Tarpán 
helyezték örök nyugalomra. Akkor mint a nemzet nagy halottjától búcsúztunk tőle —- mon- 
dotta Kállai Gyula -, mégis 40 évnek kellett eltelnie ahhoz, hogy valóban elfoglalja helyét 
történelmünk nagyjainak panteonjában. 

A megnyitó után a tudományos ülés résztvevői meghallgatták Rózsa Pál Bajcsy-Zsilinszky 
Endre emlékére írt kantátáját. 

Ezután Pintér István, a történettudomány doktora tartott előadást , Bajcsy-Zsilinszky Endre 
politikai és társadalmi munkássága" címmel. A referátum főként a náciellenes harc szükségességét 
felismerő és azt az antifasiszta erőkkel együtt vállaló Bajcsy-Zsilinszky Endre pályájának utolsó 
évtizedét ismertette, de őszintén vizsgálta a , problematikus kezdetet? is. Bajcsy-Zsilinszky 
szerepe Achim L. András meggyilkolásában még ma sem egészen tisztázott. , Vannak, akik 
Bajcsy-Zsilinszky felmentésén fáradoznak - mondotta az előadó - és csupán scsaládi ügyneke 
tekintik a történteket, megfeledkezve arról, hogy az osztályküzdelmek része volt, míg mások 
Achim oldalán, inkább az egyértelmű elmarasztalást választják." 

Bajcsy-Zsilinszky aktív részese volt a Tanácsköztársaságot leverő ellenforradalmi erők szer- 
vezkedésének. Részt vállalt a MOVE megalakításában, s 1919 nyarán Gömbös, Eckhardt 
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és Kozma társaságában Szegeden munkálkodott azon, hogy Horthy államfő legyen. 1923-ban 
egyik alapítója volt a fajvédő pártnak. 

A parlamentbe 1922-ben került be, s két ciklust kivéve haláláig tagja maradt. Képvise- 
lőként elsősorban a parasztok gondjai, a birtokreform, a szövetkezeti kérdés foglalkoztatták, 
de nem maradt közömbös a sajtó, a szociálpolitika, a közoktatás és a honvédelem ügyei iránt 
sem. Főként a gazdasági világválság idején nyert közvetlen tapasztalatai, a szociális igazságos- 
ságért való tenniakarása késztették őt új utak keresésére. Az 1920-as évek végén szinte tel- 
jesen elszakadt régi fajvédő barátaitól, s új ismeretségekre tett szert a baloldali szellemű fiatal 
értelmiségiek és az akkor induló népiek között. Lapjában jelent meg a , Mit akarnak a már- 
ciusi fiatalok?" c. programjellegű írás, amely korai kísérlet az értelrniség és a parasztság 
összefogására. 1930-ban alakította meg a Nemzeti Radikális Pártot, melynek alapvetően 
progresszív tartalmú programjában még mindig erősen hatottak a konzervatív és nacionalista 
nézetek. 

Gömbös miniszterelnöksége, ill. Hitler hatalomra jutása idején került napirendre a magyar 
belpolitikában a totális diktatúra kiépítése, külpolitikai tekintetben pedig a Németországgal 
való szövetség. Bajcsy-Zsilinszky főleg ez utóbbi miatt támadta Gömböst, egykori fajvédő- 
pályatársát, aki törvénytelen eszközökkel akadályozta meg, hogy az 1935. évi országgyűlési 
választáson bejusson a Parlamentbe. Ez az eset győzte meg Bajcsy-Zsilinszkyt arról, hogy 
csak a baloldali ellenzéki pártok összefogása és közös fellépése állhatja útját a náci veszély- 
nek. 1935-ben a Népszavának adott első nyilatkozatában olyan átfogó, általános, egyetemes 
átalakulást sürgetett, amelyet az egész baloldal magáénak vallhatott. Ez és az ehhez hasonló 
megnyilatkozásai a KMP egyes vezetőit arra késztették, hogy róla alkotott nézeteiket átérté- 
keljék. A KMP vezetői javasolták, hogy Bajcsy-Zsilinszkyt Párizsba kellene hívni, s ott tárgyal- 
ni vele a népíront kérdéseiről. (Már e terv Márciusi Frontnak nyújtott közvetett támogatása 
jelezte, hogy a gondolat nem volt megalapozatlan.) A második világháború idején ismét beke- 
rült a parlamentbe, így újra fórumot kapott nacionalista alapállású náci- és háborúellenessége. 
A német fasizmus oldalán viselt háborútól nemcsak a vereségtől való félelem riasztotta 
vissza, hanem a lehetséges következmények is. 1918-as tapasztalatai alapján baloldali fordulat- 
tól, még inkább forradalmi változástól tartott, s félt, hogy az általa annyira dédelgetett 
Nagy-Magyarország visszaállításának álma is szertefoszlik. 

Az események és a tenniakarás - ellentmondásos nézeteinek fenntartása ellenére — arra 
késztették, hogy egyre határozottabban a kommunisták kezdeményezte Függetlenségi Frontban 
keresse a szövetségest. 

A szervezett munkássággal való szorosabb együttműködéstől két, számára elfogadhatatlan 
tényező választotta el: 1919 és az internacionalizmus. 1941 karácsonyán a Népszava híres 
számában - jórészt feladva fenntartásait -— az akkor bontakozó antifasiszta népíront oldalára 
állt. 1942-ben csatlakozott a Történelmi Emlékbizottsághoz és részt vett az 1942. március 
15-i Petőfi téri koszorúzási ünnepségen is. Sztálingrád, s főleg az olasz kapituláció után fel- 
ismerte, hogy mindenképpen szakítani kell Hitlerrel és ennek érdekében támogatni kell minden 
olyan kezdeményezést, amely a háborúból való kilépést szorgalmazza. Figyelmeztetései süket 
fülekre találtak. 

A német megszállás idején az elsők között tartóztatták le. A börtönben jutott el hozzá az 
1944 júniusában megalakult Magyar Front kiáltványa. Mivel kommunista irányítást feltétele- 
zett, ekkor még nem helyeselte a kisgazdapártnak a Magyar Fronthoz való csatlakozását. 
Fél évvel később - a Magyar Nemzeti Felkelés Felszabadító Bizottsága élén — az események 
már arra késztették, hogy vállalja a kommunista párttal való együttműködést. Életével , fize- 
tett" az ellenállásban való részvételért. 

Pozsgay Imre, a Hazafias Népfront Országos Tanácsának főtitkára , Bajcsy-Zsilinszky 
Endre és a népfrontpolitika"? címmel tartotta meg előadását. Méltatta Bajcsy-Zsilinszky erköl- 
csi bátorságát és helytállását, s ennek kapcsán vetette fel azt a ma is izgalmas kérdést: 
,, Van-e értelme ilyen fajta erkölcsi áldozatvállalásnak és következetességnek ?? Az önfeláldozás 
értelmét és mértékét mindig annak közösségi eredete és célja határozza meg - adta meg a 
választ Pozsgay Imre. 

A továbbiakban Zsilinszky kivételes életútjáról, politikai és eszmei fejlődéséről beszélt. 
Az egykori ifjú huszártiszt, Tisza István rajongója, Gömbös Gyula barátja szembesülni kény- 
szerült a magyar valósággal, rádöbbent arra, hogy Magyarország és a nép életének egyre 
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nyomasztóbb kérdéseire az úri Magyarország semmiféle érdemleges választ nem képes adni, 
Ő szembenézve a valósággal, a közösség ügyeinek intézését választotta. Cselekvési programot 
dolgozott ki pártja, a Nemzeti Radikális Párt számára. Ez a program már a népfrontos 
elképzelés irányába mutatott. Gondolati és magatartásbeli előzménye mindannak, ami csak 
1944-ben jött létre. Középpontban a parasztság, de gondolatkörében a polgárság, az értelmiség 
és érintőlegesen a munkásság is megjelent. Mindezzel a nemzet egységesülésének folya- 
matát igyekezett elősegíteni, a német uralmi törekvésekkel szemben a nemzeti autonómia ki- 
bontakoztatása érdekében. 

Minél radikálisabban és következetesebben fogalmazott, annál inkább magára maradt 
politikustársai között. Ugyanakkor egyre jelentősebb személyiséggé vált a magyar közéletben 
a , másik Magyarország" szemében, melynek a nyilvánosság előtt nem, vagy csak ritkán adó- 
dott megfelelő politikai képviselete. 

1942-1944 között ért meg benne a magyar jövendőnek olyan társadalmi-politikai elkép- 
zelése, amely közel állt a népi demokratikus gondolatokhoz, és amelyben már nemcsak a sze- 
gényparasztság kapott helyet, hanem a baloldal s benne a kommunisták valamilyen mértékű 
képviselete is. Fenntartásait, gyanakvását azonban csak a , végjáték", a német megszállás, még 
inkább a Szálasi-féle hatalomátvétel után tudta feladni, amikor elvállalta a Magyar Nemzeti 
Felkelés Felszabadító Bizottságának vezetését. 

5 Nem megszállott volt, nem kívagyi dzsentri, és nem felelőtlen álmodozó, hanem igazi 
felelős politikus és kiváló hazafi, olyan, akihez hasonló, valljuk be, nem sok termett a XX. 
századi magyar történelemben?" - állapította meg befejezésül Pozsgay Imre. 

Vigh Károly, a történettudomány kandidátusa, ,,Bajcsy-Zsilinszky külpolitikai koncepciója? 
címmel tartotta meg korreferátumát. 

Bajcsy-Zsilinszky külpolitikai koncepciójának legfőbb jellegzetessége a németellenesség 
volt, melynek okai az első világháborúban a németek oldalán elszenvedett vereségre és a törté- 
nelmi Magyarország szétesésére vezethetők vissza. 

A magyar revízió nagyhatalmi támaszát először Olaszoszágban, majd Franciaországban 
látta. Elképzelése szerint Franciaországnak segítenie kellene a dunai népek egymáshoz való 
közeledését, így az ellentétek felszámolásával gátat vethetne egyrészt a németek dél-kelet- 
európai előretörésének, másrészt ,a pánszláv veszélynek?. Így biztosíthatná - Magyaror- 
szágra és Lengyelországra támaszkodva - a közép- és kelet-európai népek függetlenségét. 

A lengyel orientáció már a huszas évek elejétől egyik alappillére volt külpolitikai kon- 
cepciójának, mert úgy vélte, hogy a nagyhatalmak között élő kis államok nemzeti független- 
ségének megőrzése szempontjából a térségben a , magyar-lengyel? összefogás a kijegecesedési 
pont. Az 1936-ban megszülető és az 1939-ig melengetett , vertikális tengely"-elképzelések 
- a Varsó-Budapest-Belgrád-Róma-irányvonal - is lényegében ilyen céllal jöttek létre. 
Lengyelországtól a magyar revíziós célkitűzések megvalósításában is segítséget várt. 

Bajcsy-Zsilinszky 1937-ben - látva a francia külpolitika kudarcait - angol orientációra 
tért át. 

Helyesen ismerte fel a nemzetközi erőviszonyokat, a demokratikus hatalmak fölényét és 
nem szűnt meg figyelmeztetni a kormányköröket és a sajtót a tengelyhatalmakat követő 
magyar külpolitika veszélyére. Józanul felmérvén a helyzetet, egy lehetséges világháború 
esetére Magyarország fegyveres semlegességét javasolta. 

A második világháború kitörésekor a Közép-Európában magára maradt Magyarország 
számára az egocentrikus külpolitikát, az ún. magyar érdekű reálpolitikát tartotta a legmegfele- 
lőbbnek. Ennek első megnyilvánulása a Szovjetunióval szembeni önkritika, annak a beismerése, 
hogy a kommunista világforradalomtól és a pánszlávizmustól való félelmének nem volt reális 
alapja; majd azt is kijelentette, hogy Magyarországnak nem szükséges részt vennie az anti- 
bolsevista propagandában. Egyre nagyobb figyelmet fordított a magyar-jugoszláv kapcsolatokra. 
Tárgyalt Belgrádban és megírta a , Helyünk és sorsunk Európában?" című kötetet a délszláv 
és magyar összefogás időszerűségéről, melyben a tényleges erőviszonyokon alapuló józan ki- 
egyezést óhajtotta. Súlyos ballépésnek tekintette a Jugoszlávia elleni támadást, s nem értett 
egyet a háromhatalmi egyezményhez való csatlakozással sem. Még inkább ellenezte a Szov- 
jetunió elleni hadbalépést, de figyelmeztetései most és később is süket fülekre találtak. 

Külpolitikai nézeteinek vizsgálata során a magyar külpolitika lehetséges alternatívái 
tárultak fel. Korreferátumának befejező részében Vigh Károly hangoztatta: , Azok a törté- 
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nészek és kritikusok, akik — Zsilinszkyt bírálva — ... sirreális elképzelésneks minősítik és 
elmarasztalják őt a trianoni imperialista béke elleni harcáért, és mert nem volt képes belenyu- 
godni az ezeréves történelmi Magyarország elvesztésébe, azok nem veszik figyelembe a törté- 
nelmi körülményeket. Amikor Zsilinszky ezt a küzdelmét folytatta, akkor még nem dőlt el 
:a közép-európai határok sorsa." 

Tilkovszky Loránt, a történettudomány doktora, Bajcsy-Zsilinszkynek a nemzetiségi 
kérdéssel kapcsolatos nézeteit vizsgálta. Rámutatott, hogy Bajcsy-Zsilinszky szellemi fejlő- 
désrajzában e tekintetben is kimutathatók bizonyos fontos változások, de felfogásának és po- 
litikai cselekvésének két alapvonása mindvégig megmaradt. Az egyik az együttélő népek érté- 
keinek elismerése, felkarolása, nemzetiségi jogaik védelme; a másik az az irreális elképzelés, 
hogy a nemzetiségi kérdést csak egy régi határait visszaszerző s a Duna-medencét újra kitöltő 
magyar állam képes és hivatott megoldani. 

Politikai ellenfelei, elsősorban németellenessége miatt, túlzott nacionalizmussal, soviniz- 
mussal vádolták, s ezt az apai ágon szlovák származású politikus, szláv eredetű , mélyen 
gyökeredző fajgyűlöletére? vezették vissza. E rágalomnak az volt a politikai oka, hogy 
Bajcsy-Zsilinszky egyik legkeményebb és legkövetkezetesebb ellenfele volt a hazai németség 
pártfogójaként fellépő, valójában a német nagyhatalmi politikai befolyás érdekében manipu- 
láló erőknek. Ugyanakkor kiállt a magyarországi németség azon része mellett, mely az együtt- 
élés hagyományaihoz, a haza iránti hűséghez ragaszkodott. Felismerte a magyarországi németek 
hűségmozgalmának jelentőségét és egyre szorosabb kapcsolatba került velük. 

Bajcsy-Zsilinszky a nemzetiségek helyzetének rendezését az 1868. évi nemzetiségi alap- 
törvény továbbfejlesztésével képzelte el. Eszerint nemcsak az individuális, hanem a kollektív 
nemzetiségi jogok elismerésére, a népi kormányzat megvalósításának alkotmányos lehető- 
ségére ís alkalom kínálkozott volna. Ezzel szemben létrejött az ún. bécsi népcsoport- 
egyezmény, amely előjogokat biztosított a németeknek a magyarsággal és a többi nemzetiség- 
gel szemben, és kiszolgáltatta az egész magyarországi németséget a Volkstundnak. 

Bízott a magyar állam törvényeiben és gondoskodásában, de a magyar nemzetségi 
politika mintaszerűvé vagy akár csak elfogadhatóvá tétele érdekében tett erőfeszítései komoly 
akadályokba ütköztek; hiába küzdött a , törlesztés? szelleme, a nemzetiségi megtorlások 
eluralkodása és a propagandaháború ellen. Különösen szükségesnek tartotta a jobb magyar- 
román egyetértést nemcsak a magyar állam kereteiben, hanem szélesebb, közép-európai vonat- 
kozásban is. Az volt a véleménye, hogy a román fasiszta rezsim nacionalizmusára, soviniz- 
musára nem szabad a román népet becsmérlő magyar sovinizmussal reagálni. 

Tragikuma az volt, hitt abban, hogy a magyar nemzetben mindig is megvoltak és meg- 
vannak azok a képességek, melyek révén bánni tud a nemzetiségekkel. S bár tapasztalatai - 
a nemzetiségpolitikai csőd -— rácáfoltak erre, mégis úgy vélte, hogy a szomszédos orszá- 
gokkal való összehasonlítás Magyarország javára billenti a mérleget. 1944 márciusában a 
börtönben dolgozta ki egy föderatív szerkezetű Nagy-Magyarország keretében a kisebbségi kér- 
dés rendezésének tervét, melynek irrealitása már akkor is nyilvánvaló volt. Nemzetiségpo- 
litikai örökségének értéke a humánum, a nemzetiségi jogok tisztelete, a mellettük való 
kiállás, a sérelmek feledtetése és gyógyítása, a józan mérséklet, tapintat, előzékenység, a népek 
harmonikus együttélésének, együttműködésének, őszinte barátságának hirdetése és ápolása. 

Vida István, a történettudomány kandidátusa, , Bajcsy-Zsilinszky Endre és a kisgazda- 
párt" címmel tartott korreferátumot. E kapcsolat 1930-ban kezdődött. Közel egy évig folyta- 
tott tárgyalásokat az együttműködésről, a frissen alakult kisgazdapárt irányításának átvételéről. 
1930 novemberében azonban váratlanul saját pártot alakított. A szakítás igazi okait ma már 
nehéz lenne pontosan megállapítani, Tildyék osztályalapokon akartak szervezkedni, paraszti 
vezetésű, a kormánypártoktól, a városi liberális pártoktól és a legális munkásmozgalomtól 
független parasztpártot akartak létrehozni. Zsilinszky viszont olyan egységes nemzeti pártot 
akart, amelyben helyet kap az ipari munkásság , nemzeti?, tehát az SZDP befolyása alatt nem 
álló része, valamint a keresztény úri középosztály. 1936-ra a kisgazdapárt az egyik legjelen- 
tősebb baloldali ellenzéki párt lett. Bajcsy-Zsilinszky gondolkodása és politikai koncepciója 
is egyre inkább balra tolódott, s miután más politikai lehetősége nem volt -— hiszen Gömbös 
megakadályozta az 1935-ös országgyűlési választáson a Parlamentbe való bejutását — párthívei- 
vel együtt belépett a kisgazdapártba. 1939-ig nem játszott komolyabb szerepet sem a közélet- 
ben, sem pártjában. 
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1939-1940 politikai fordulat volt életében és politikai pályafutásában egyaránt. Rövid idő 
alatt a polgári ellenzéki, a függetlenségi és népfrontmozgalmaknak egyik vezető szemé- 
lyiségévé vált. Pártjával való kapcsolata azonban, politikai és személyi okok miatt, feszült- 
ségekkel és konfliktusokkal volt terhes: Mindvégig Eckhardtot tekintette pártvezérének, pedig 
ő 1940-ben az Egyesült Államokba utazott és utóda Tildy lett. Bajcsy-Zsilinszky sem Tildyt, sem 
Nagy Ferencet nem kedvelte. A legtöbb ellentéte Horváth Zoltánnal és Varga Bélával volt. 
Az első komolyabb összeütközésre az Eckhardt-ügy kapcsán került sor. 1941 októberében 
Eckhardt New Yorkban kiáltványt adott ki, melyben bejelentette egy németellenes emigráns 
politikai mozgalom, a Független Magyarország megalakulását. A Bárdosy-kormány ezért meg- 
fosztotta magyar állampolgárságától, s követelte, hogy a kisgazdapárt is határolja el magát 
Eckhardttól. Hosszadalmas viták után Zsilinszky egyedül maradt álláspontjával. 

1942-1943-ban viszonylag harmonikus együttműködés jellemezte a párttal való viszo- 
nyát. Támogatták, amikor a Parlament Külügyi Bizottságában szót emelt az Egyesült Álla- 
mokhoz fűződő diplomáciai kapcsolatok megszakítása ellen, amikor tiltakozott a Jugoszlávia 
és a Szovjetunió elleni támadás miatt, s kiálltak mellette az újvidéki vérengzés elítélése 
ügyében is, ugyanakkor ő is támogatta a kisgazdapártnak a baloldali és a demokratikus 
ellenzéki erők összefogására irányuló törekvéseit, így az SZDP-vel létrejött politikai 
szövetséget is. 

1943 nyarán részt vett a kisgazdapárt ún. polgári tagozatának létrehozásában, amelyben 
zömmel fiatal baloldali értelmiségiek gyülekeztek. Megjelent ez idő tájt a megyei vezetőségi 
üléseken, s élesen háború- és németellenes beszédeket mondott. Szereplése növekvő ingerült- 
séget váltott ki a nyilasok és a kormánypárt jobboldalán, de Kállay miniszterelnököt is irri- 
tálta. Kállay személyes hangú levélben szólította fel Zsilinszkyt, hogy egy időre vonuljon vissza 
a politikai élettől. A kisgazdapárton belül is egyre többen támadták, s emiatt a pártból való 
kilépés gondolata is foglalkoztatta. 1944 elején pártja vezetőivel újabb súlyos konfliktusba 
került, mégpedig a Demokrata Polgári Szövetséghez való csatlakozás kérdésében. Bajcsy- 
Zsilinszky határozottan ellenezte a csatlakozást, polgári összefogás helyett , egyetemes demok- 
ratikus összefogást" sürgetett. 1944. október 15-e után Ő vette át a nemzeti felkelés előké- 
szítésének irányítását, de már nem a független kisgazdapárt képviseletében. Az előadó fel- 
tételezte, hogy , ha Zsilinszkyt nem pusztítják el, a felszabadulás után a kisgazdapárttal való 
egyre súlyosabb ellentétei miatt valószínűleg új pártot alakított volna". 

Barcs Sándor országgyűlési képviselő ,,4 kortárs és harcostárs szemével"? c. korrefe- 
rátumában arra a kérdésre próbált választ adni, melyet 1943 nyarán már Bajcsy-Zsilinszky- 
nek is feltett: Miért nem fogadja el Bajcsy-Zsilinszky Endrét vezérnek a polgári, legális anti- 
hitlerista ellenzék, sőt szövetségesének is csak fanyalogva Barcs Sándor első példaként az új- 
vidéki vérengzés ügyében írt memorandum körüli huzavonát említette. A képviselők egyet- 
értettek a Kállayhoz intézendő memorandum elkészítésével, később azután egyre-másra vál- 
toztatták álláspontjukat, sorozatosan átiratták a szöveget, s végül az aláírást is megtagad- 
ták. Az ügy hátterében Rassayék álltak, akiknek befolyása kiterjedt az egész polgári baloldalra, 
a kisgazdapártra is erősen hatottak, amelyben Zsilinszky ellenzéke így egyre növekedett. 

Jól mutatta Bajcsy-Zsilinszky helyzetét saját pártján belül az az eset is, mely a polgári 
tagozat létesítésekor történt. Ő és baráti köre — a népfrontos szellemű fiatalok — is egyetértettek 
abban, hogy a fővárosban is létesüljön Bajcsy-Zsilinszky elnökletével aktív kisgazdapárti 
szervezet. A személyi javaslattal azonban a párt vezetői nem értettek egyet, és Bajcsy-Zsilinszky 
helyett Varga Béla balatonboglári pap lett a polgári tagozat elnöke. 

1940-től mindinkább balra tolódott és ehhez egyre több segítséget kapott a fiataloktól, 
Ortutay Gyulától, Rubletzky Ödöntől, Talpassy Tibortól, dr. Tóth Endrétől, Tolnai Gábor- 
tól, Gáspár Ervintől. Nemcsak támogatták, hanem sokkal hatásosabban befolyásolták is őt, 
mint arra a dokumentumból következtetni lehetne. Az ún. Kossuth-program miatt azonban 
vihar tört ki közte és a fiatalok között. A program tervezetét Bajcsy-Zsilinszky készítette, de 
a végén már saját maga sem ismert benne az eredetire, munkáját annyian és annyiszor át- 
dolgozták. Ez a végül is konzervatív program sem javította helyzetét a parlamenti baloldalon, 
a polgári politikusok ezután is Rassayval tartottak. A fiatalok szintén elvetették a programot, 
s főként Bajcsy-Zsilinszkynek azt a nézetét, hogy egyedül a magyarságnak van államalkotó 
képessége a Duna-medencében. —— 

A földreformmal és az azt követő időszakkal összefüggő tervei sem szolgálták a polgári 
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baloldalhoz való közeledését. Nem állt meg a földosztásnál, az volt a véleménye, hogy a parasz- 
tok gazdálkodása - a dán és a svájci szövetkezeti rendszerhez hasonlóan -— csak termelő és ér- 
tékesítő szövetkezetekben oldható meg. 

A polgári baloldalhoz fűződő viszonyának az sem használt, hogy egyre inkább közeledett 
a munkáspártokhoz. Barcs Sándor azt is megemlítette, hogy egy időben komolyan foglalko- 
zott azzal a gondolattal: átlép a szociáldemokrata pártba. Később ő volt az egyik kezdemé- 
nyezője a kisgazdapárt és az SZDP közötti szövetségnek. Bizonyos kapcsolata a kommunisták- 
kal valójában már a harmincas években volt, lapjában több kommunista — József Attila, 
Hamvas H. Sándor, Gelléri Andor Endre - is dolgozott. Később a politika nyilvánossága 
előtt igyekezett menteni a letartóztatott kommunistákat. Részt vett a kommunisták által kezde- 
ményezett Magyar Történelmi Emlékbizottság munkájában is. 


Életművét nem lehet kizárólag hátrahagyott írásbeli dokumentumokból megítélni, sem a 
mából kiiindulva elképzelt szocialista prototípushoz hasonlítani. Ez utóbbi mindenekelőtt azért 
elfogadhatatlan, mert Bajcsy-Zsilinszky nem volt marxista. Életének tragikuma, hogy eltekint- 
ve néhány sikeres személyi akciójától, valódi nagy sikerélménye sohasem volt, ennek ellenére 
hihetetlen energiával mindig elölről tudta kezdeni munkáját. 

A tudományos emlékülést Huszár István, az MSZMP KB Párttörténeti Intézet igaz- 
gatója zárta be. Az elhangzott előadások, korreferátumok, harcostársi megemlékezések érdem- 
ben méltatták Bajcsy-Zsilinszky történelmi nagyságát, hozzájárultak a történelmi portré telje- 
sebb és igazabb megrajzolásához - mondotta, s ezután a korról, arról a századfordulótól 
a második világháborúig terjedő , történelmi viharról"? beszélt, amely egyéneket, politikusokat, 
társadalmi értelemben vett rétegeket, pártokat nemcsak megviselt, hanem nagyon gyakran ko- 
rábbi törekvéseivel, céljaival ellentétes pólusra sodort. 


Bajcsy-Zsilinszky történelmi nagysága abban állt, hogy szembefordult ellenforradalm 
múltjával, felismerte a fasizmusban rejlő veszélyeket, eljutott a háborúellenes antifasiszta 
népfront igenléséig, a kommunistákkal való szövetség vállalásáig. Az összekötő kapocs köztük 
az antifasiszta és demokratikus célkitűzések voltak. Bajcsy-Zsilinszky nemcsak határozott véle- 
ményt képviselt a német fasizmussal és hazai támogatóival szemben, hanem képes volt a 
cselekvésre is. 1944 novemberében a Magyar Front felkérésére vállalta a fegyveres felkelés 
előkészítését és irányítását. Egy volt a fontos számára: a haza megmentése a teljes pusztulástól. 
Emellett a kommunistákkal, a Szovjetunióval szemben vallott korábbi elvi fenntartásai mind 
eltörpültek. Tudta, hogy ez életébe kerülhet, s elszántsága, hősies önfeláldozása valóban már- 
tíriumához vezetett. 

A centenáriumi emlékülés mindenekelőtt tisztelgés volt az előtt a hazafi előtt, aki szembe- 
fordult múltjával, hogy vállalhassa a másik Magyarország megteremtéséért vívott küzdelmet. 
A tanácskozás hozzájárult, hogy a közvélemény előtt ne csak neve legyen ismert, hanem tör- 
ténelmi alakja is, egyúttal segítette a kutatókat abban, hogy egy torzításoktól mentes, Bajcsy- 
Zsilinszky Endre életéhez méltó biográfia készülhessen. 

Zalai Katalin 


EMLÉKÜLÉS A , MAGYAR NAP"? MEGALAPÍTÁSÁNAK 
50. ÉVFORDULÓJÁN 


Ötven évvel ezelőtt, 1936. március 3-án jelent meg (a morvaországi Ostravában, majd Pozsony- 
ban) a Csehszlovákiában élő magyar nemzetiségű dolgozók haladó szellemű napilapja, a Ma- 
gyar Nap. Ebből az alkalomból 1986. május 8-án a, MSZMP KB Párttörténeti Intézete az egyko- 
ri szerzők, szerkesztők részvételével emlékülést tartott. 

Erényi Tibor, az MSZMP KB Párttörténeti Intézete igazgatóhelyettesének üdvözlő sza- 
vai után Pintér István a Párttörténeti Intézet tudományos tanácsadója elevenítette fel azt a 
történelmi időszakot, melyben a Magyar Nap megszületett. 

Pintér István előadásában rámutatott arra, hogy a hitleri fasizmus talaján születő népíront- 
politika ösztönözte a Magyar Nap születését. A Komintern VII. kongresszusa, mely elemezte 
a fasizmus elméleti és politikai stratégiáját, rámutatott arra a történelmi szükségszerűségre, 
politikai irányváltásra, mely a nemzetközi kommunista mozgalom előtt állt. A Komintern 
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VII. kongresszusa az új politikai irányvonal kijelölésén túl elemezte és feltárta mindazokat 
a hibákat, tévedéseket is, melyeket a nemzetközi kommunista mozgalom a fasizmus ellen 
harcban, stratégiájában elkövetett. Rámutattak a mozgalmon belül feszülő ellentétekre, a 
megosztottságból s a szövetségi politika hiányából fakadó gyengeségre. A Komintern VII. 
kongresszusa ily módon segítséget nyújtott ahhoz, hogy az egyes országok kommunista párt- 
jai sajátos politikai helyzetüknek megfelelő szövetségi politikát dolgozzanak ki. 

A Duna-medence országai számára a népfírontpolitika alapvető feladata volt — hangsúlyozta 
az előadó -, hogy a fasizmus elleni harcban feloldódjanak a nemzeti-nemzetiségi ellentétek. 
Ez azért is szükséges volt, mert a hitleri fasizmus egyik leghatásosabb fegyvere éppen a 
nemzetiségi ellentétek szításában rejlett. Ezt felismerve a Duna-medencében tevékenykedő 
kommunisták, kommunista pártok arra törekedtek, hogy ne adjanak teret nacionalista kísér- 
leteknek. A nemzetek egymásra találásának szükségességét ismerte föl a magyar és a cseh 
kommunista párt is. 

A Csehszlovák Kommunista Párt VI. kongresszusa behatóan elemezte a nemzetiségi kér- 
dést, és arra az elhatározásra jutott: a cseh kommunisták egyik legfőbb feladata, hogy minden 
eszközzel támogassák az országban élő nemzetiségek törekvéseit. Így vált lehetővé, hogy Cseh- 
szlovákia-szerte a cseh kommunisták támogatásával létrejöhessenek a népfront szellemiségű 
magyar nyelvű szervezetek. 1936-ban a Magyar Nap mellett, a Szlovákiában élő magyar nem- 
zetiségű fiatalok megalakították a Magyar Fiatalok Szövetségét. 1936-1937 folyamán Prágában 
is több magyar művelődési kör alakult, hirdetve a népfrontpolitika szükségességét. 

A Magyar Nap összefogta a Csehszlovákiában működő baloldali magyar szervezeteket, 
s törekedett arra is, hogy a határon túl működő más emigráns szervezetekkel szoros kap- 
csolatot építsen ki. Támogatta és együttműködött mindazokkal a szervezetekkel, amelyek 
vállalták, hogy következetesen képviselik a népfírontpolitikát. Kapcsolatot tartott fenn a Pá- 
rizsban megjelenő Szabad Szóval, a romániai Korunkkal, az erdélyi Új Szóval, a Brassóban, 
Marosvásárhelyen, Kolozsvárott kiadott újságokkal. Szorosan együttműködtek a Magyarorszá- 
gon megjelenő baloldali újságok szerkesztőségeivel is, így a Gondolattal, a Válasszal, és a 
"Tovább-bal. 

A Magyar Nap szerepe kettős volt. Fórumot adott a különböző országokban élő magyar 
népírontosoknak és hidat képezett közöttük. Szerepet vállalt a magyarországi népírontmoz- 
galom kibontakoztatásában, támogatta a Márciusi Front tevékenységét. Tájékoztatott és tájé- 
kozódott, bíztatott és bizalmat jelentett a demokratikus haladás képviselőinek. Rendszeres 
politikai tájékoztatásával a Magyar Nap segítette a magyar kommunistákat abban is, hogy az I. 
bécsi döntés után a Magyarországhoz csatolt területeken élő kommunisták gyorsan bekapcso- 
lódhassanak a mozgalomba, és tevékenységükkel jelentősen hozzájáruljanak a népfront kiter- 
jesztéséhez. 

Végezetül Pintér István rámutatott arra, hcgy a Magyar Nap nemcsak saját korának elis- 
merését tudhatja magáénak, hanem az utókor emlékezetét is. 

Pölöskeiné Varga Rózsa, a Magyar Nap történetének szakavatott kutatója, emlékeztett 
arra, hogy a Magyar Nap az elsők között ismerte fel és valósította meg a KOMINTERN 
iránymutatásának megfelelő népfírontpolitikát. A Magyar Nap szerkesztőinek jelszavává vált a 
,,) Keressétek, ami összeköt? minden demokratikus érzelmű antifasiszta indíttatású szervezettel. 
A népfrontpolitika következetes érvényre juttatásában vállalt szerepével a Magyar Nap jelentős 
feladatot vállalt magára a fasizmus elleni harcban. 

Az egykori szerkesztők, szerzők: Zsigrnondi (Nágel) Endre, Vadász Ferenc, Bajomi Lázár 
Endre, Sándor László, Sala Sándor, Fehér Kálmán, Horváth Ferenc, Szabó Kálmán, Szabó 
Lajos személyes hangú hozzászólásaikban felidézték a lapteremtés és az újság későbbi életének 
időszakát. A Magyar Nap, mint mondották, új színfoltot jelentett a baloldali újságok köré- 
ben. Feladatának megfelelően igyekezett mindenkihez szólni, minden demokratikus érzelmű 
embert maga mellé állítani. Ezért is támogatott minden olyan törekvést, melynek segítségé- 
vel a legszélesebb körben terjeszthette a népíront szellemét. Támogatták a fiatal falukutatókat, 
a Magyar Fiatalok Szövetségét, vállalták a kollektív propagandista és agitátor feladatát. 
E tevékenységük nyomán széles bázisra tudtak szert tenni a mezőgazdasági területeken, 
magukhoz vonzották közös cselekvésre sarkallva a falusi értelmiséget, a kisgazdákat. 

Az újság nem zárkózott el a napi problémák, ügyes-bajos dolgok, a mindennapok 
nehézségeinek ismertetésétől, miközben jelentős népművelési feladatot is ellátott. Teret adott 
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az irodalom, a művészetek képviselőinek, s napra kész információval szolgált a világ esemé- 
nyeiről, a kül- és belpolitikai kérdésekről. , Fürge, naprakész újságot teremtettek", mely igen 
rövid idő alatt a baloldal egyik legnépszerűbb sajtóterméke lett. Reprezentánsává vált a fasiz- 
mus elleni küzdelemnek, a következetes népfrontpolitikának. 
A Magyar Nap elhunyt szerzőinek emléke előtt tisztelegve, emléküket tovább őrizve 
zárult a megemlékező ülés. 
Siklós Zsuzsa 


A MAGYAR TÖRTÉNELMI TÁRSULAT 
KÖZOKTATÁS. ÉS KÖZMŰVELŐDÉSTÖRTÉNETI 
PÁLYÁZATÁNAK ÉRTÉKELÉSE" 


1982-ben a Magyar Történelmi Társulat, a Művelődési Minisztérium, az MTA Történettu- 
dományi Intézete, az MSZMP Párttörténeti Intézete, az Országos Pedagógiai Intézet, a 
Művelődéskutató Intézet és a Magyar Pedagógiai Társaság közoktatás- és közművelődéstör- 
téneti pályázatot hirdetett meg. A pályázat célul tűzte ki a társadalmi tudatformálás alapvető 
területei, a közoktatás és közművelődés történelmileg kialakult eszközrendszerének és tartal- 
mának kutatását; a múlt tapasztalatainak, tanulságainak tükrében a mai feladatok megoldásá- 
nak előmozdítását. 

A pályázók segítésére Vörös Károly módszertani útmutatót készített még a társulat 
korábbi tisztikarának felkérésére. 

Az alapos szervezőmunka és főleg a két jól kiválasztott témakör azt eredményezte, 
hogy a társulat történetének legnagyobb szabású, legsikeresebb pályázatáról adhatunk most 
számot. Átütő sikerére jellemző, hogy 107 pályamű érkezett be összesen 19 000 oldal terje- 
delemben - és ebbe nem számítottuk be a mellékleteket, figyelmen kívül hagytuk, hogy egyes 
művek sűrű gépelésűek. Nemcsak mennyiségi, hanem minőségi, szakmai szempontból is jelen- 
tős termést takarítottunk be. Féltucat munka kiemelkedő szintet ért el, de talán még fontosabb, 
hogy magas az átlagszínvonal. Többségük a történettudomány szakmai követelményeinek 
eleget tevő mű. Gazdag forrásanyagot sorakoztatnak fcl, nemcsak leírásra, hanem elemzésre 
is törekszenek. Jelentős részük egészében vagy részleteiben - szerkesztés után — publikálásra 
érdemes. Söt, a kevésbé sikerült dolgozatok is tartalmaznak új adatokat, melyek forrás- 
értékűvé, a jövő kutatásainál hasznosíthatóvá teszik őket. 

Szinte nincs a közoktatás-történetnek olyan területe, melyről ne születtek volna értékes, 
megszívlelendő tapasztalatokat kínáló művek: az ország különböző iskoláinak és iskolatípusainak 
fejlődése az elmúlt századoktól napjainkig, a tantárgyak tartalmának, az oktatás és nevelés 
folyamatának elemzése, kiemelkedő tanáregyéniségek portréi, a diákság összetételének vizs- 
gálata teszik sokszínűvé az összképet. 

A másik témakörben, a közművelődésetörténeti munkák között is vannak értékes dolgoza- 
tok, főleg közművelődési társaságok, körök, művelődési házak történetéről, de az átlagszínvonal 
jelentősen elmarad az oktatástörténeti művekétől. Ez elsősorban azzal függ össze, hogy nem 
olyan gazdag a témakör szakirodalma, kidolgozatlanabbak kutatási módszerei, szűkösebb for- 
rásanyaga. 

Statisztikailag bontva a pályaműveket, a következőkről számolhatunk be. Tematikai szem- 
pontból nézve a 107-ből 52 mű iskola- és iskolatípus történet, tehát ez volt a legnépszerűbb, 
a legkönnyebben körülhatárolható téma. Általános oktatás- és neveléstörténeti kérdésekkel 13, 
egy-egy tantárgy történetével 7, pedagógusok életével 8 dolgozat foglalkozik. Az utóbbi 
tulajdonképpen kevesellhető, de ezt ellensúlyozza, hogy sok iskolatörténeti feldolgozásban 
találhatók portrék nagyszerű pedagógusokról, akik megérdemlik emlékük megörökítését. A köz- 
művelődés tárgyköréből 25 pályázó választott témát. 

Földrajzilag nézve: 17 mű országos vizsgálódást tükröz, 78 helyi és regionális, 12 pcdig 


1 A pálvázat eredményhirdetésére 1986. április 21-én került sor a Magvar Történelmi Társulat tisztújító köz- 
gyűlésén. A palyazat eredmenyet Sípos Levente, a Magvar Törtenelmi Torsulat titkara ismertette. Beszcdet az egyes 
művekhez füzött indoklás elhagyásával közöljük. A pályadijakat Wass Henrik, a társulat alelnöke nyújtotta at 
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nem osztható be területi szempontból. Ez a megoszlás megfelel a pályázatok ama szokásos jel- 
lemzőjének, hógy a helytörténeti munkák uralják a mezőnyt. Még közelebbről boncolgatva 
a műveket földrajzilag, az konstatálható, hogy 10 kapcsolódik Budapesthez, egy a mai Romá- 
niához, egy Csehszlovákiához, 37 hazánknak a Dunától keletre eső területeihez és 29 a 
Dunántúlhoz. A Dunától keletre fekvő területek nagyobb súlyát a pályázatban aláhúzza, hogy 
a díjazott dolgozatok közül 11 esik ide és csak egy a Dunántúlra. 

Műfajilag 79 mű monografikus, ill. tanulmány jellegű, közülük került ki szinte az összes 
díjazott és bronzplakettel jutalmazott munka. A többi feldolgozás és dokumentáció kombiná- 
ciója, krónika, visszaemlékezés, dokumentum-gyűjtemény. Az egész pályázat egyik érdekessége, 
haszna az, hogy feltűnően sok szerző csatolt fényképekből, statisztikákból és főleg iratokból 
álló mellékletet a feldolgozáshoz. E mellékletek nemcsak szemléletesebbé, meggyőzőbbé teszik a 
pályaműveket, hanem természetesen a további kutatások forrásanyagává is válhatnak. 

Időbeli metszetek szerint az 1867 előtti korral foglalkozik egészében vagy részben 17 
mű, a dualizmus korszakával 49, az 1919 és 1944 közötti periódussal 62 és a felszabadulás óta 
eltelt évtizedekkel 74. Örvendetes jelenség az érdeklődés fokozódása a jelenkor iránt, meg kell 
azonban jegyeznünk, hogy számos, több periódussal foglalkozó pályaműnél megfigyelhető a 
színvonal süllyedése a dualizmustól napjaink felé haladva. Vannak a szocialista korszakot 
nagyon színvonalasan kutató művek, de többnyire érzékelhető, hogy a szerző beleütközött 
a kortörténetírás olyan ismert problémáiba, mint egyes folyamatok lezáratlansága, a történelmi 
perspektíva hiánya, élő személyek munkásságának értékelése, néha a forrásbázis hozzáférhe- 
tőségének korlátai. 

A szerzők szerint vizsgálva: 103 mű egyéni alkotás, kettőt szerzőpáros készített, egyet 
szerzői kollektíva. Egy pályázót kizárt a bíráló bizottság, mert kiderült, hogy pályázatát egy 
másik kutató művei alapján állította össze, mégpedig hivatkozás nélkül. Néhány pályázó két 
kéziratot is benyújtott. A szerzők közül 30 budapesti lakos, 31 dunántúli, 41 a Dunától keletre 
lakik, egy Csehszlovákiában. A nők száma 43, a szerzőknek majdnem a fele; a korábbi 
pályázatokkal összevetve tovább növekedett az arányuk. 

A foglalkozás szerinti megoszlás: 68 pedagógus, közülük 10 felsőfokú oktatási intézmény- 
ben tanít, 42 alsó- és középfokú intézményben, 16 nyugdíjas. Nagyon örvendetes, hogy a 
pályázók ilyen nagy aránya pedagógus. Ez azt mutatja, hogy a társulat érdembeli lépést tett 
arra, hogy bevonja őket a tudományos munkába. Egyszersmind bebizonyosodott, hogy 
-— szerencsére - nem veszett ki a tudós tanár típusa, s ha megfelelő lehetőséget kapnak, hallatnak 
magukról, élnek a felkínált lehetőséggel. A társulatnak a jövőben is módot kell találnia alko- 
tói képességeik kiaknázására. A többi pályázó tudományos kutató, könyvtáros, népművelő, 
söt üzemgazdász és tsz-tag is van közöttük. 
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A pályaművek elbírálása a korábban bevált gyakorlat szerint történt. Először minden dolgozatot 
szaklektor véleményezett írásban. A lektori vélemények előre megadott szempontok alapján ké- 
szültek az egységesebb megítélés elősegítésére. E munkában 31-en vettek részt. Ezúton is 
szeretnék köszönetet mondani nekik a meghirdető intézmények nevében értékes, lelkiismere- 
tes, nélkülözhetetlen segítségükért. 

Ezen a ponton kapcsolódott be a munkába a bíráló bizottság, amely a közreműködő intéz- 
mények képviselőiből tevődött össze. Tagjai: Csoma Gyula, az Országos Pedagógiai Intézet 
igazgatója; Hidy Péter, a Művelődéskutató Intézet igazgatóhelyettese; Horváth Márton, a 
Magyar Pedagógiai Társaság főtitkára; Kormos Sándor, a Művelődési Minisztérium Közmű- 
velődési Főosztályának vezetője; Lackó Miklós, a Történettudományi Intézet főosztályvezető- 
je; Liptai Ervin, a Magyar Történelmi Társulat alelnöke; Molnár fános, a Párttörténeti In- 
tézet igazgatóhelyettese; Szabolcs Ottó, a Magyar Történelmi Társulat főtitkára; Vass Henrik, 
a Magyar Történelmi Társulat alelnöke. A bíráló bizottság elnöke Sipos Levente, a Magyar 
Történelmi Társulat titkára. A zsűri tagjai megkapták az összes lektori véleményt, és az azok 
alapján kiválasztott 24 legsikerültebbnek vélt pályamű mindegyikét 2-2 bíráló bizottsági 
tag elolvasta és véleményezte. 

A megítélés döntő szempontja természetesen a művek szakmai színvonala volt és az, hogy 
mennyi újat tartalmaznak. A bíráló bizottság tagjai megállapodtak, hogy nem bontják őket 
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kategóriákra sem tematikailag, sem műfajilag. A tematikai kettéosztás hátrányos helyzetbe 
hozta volna a sokkal nagyobb számú és színvonalasabb közoktatástörténeti dolgozatokat a 
közművelődésiekkel szemben. A műfaji bontást az tette feleslegessé, hogy a pályaművek döntő 
többsége monografikus, ill. tanulmányjellegű volt. 


A pályázati feltételek értelmében publikált munkákkal is lehetett pályázni, ha a pályázati 
felhívás megjelenése után tették közzé őket. 3 ilyen eset fordult elő. Kétségtelen, hogy a 
kiadói szerkesztés formai szempontból érdemben javíthatott rajtuk, tartalmilag viszont kevésbé, 
márpedig a bíráló bizottság szemszögéből a tartalom volt a döntő, ezért különösebben hátrá- 
nyos megkülönböztetést nem alkalmazott a kinyomtatott írásművekkel szemben. 
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A bíráló bizottság az egyetértés szellemében dolgozva, konszenzussal a következőképpen 
döntött a pályadíjakról: 


I. díj (15 000,— Ft) 

(2 db) 

1. Dr. Lénárt Béla: A dualizmus alsófokú közoktatási intézményrendszerének kiépítése Bor- 
sod megyében. (1868-1918.) 


2. Knausz Imre: A szocialista közoktatás kialakításának első kísérletei Magyarországon. 
(1948-1950.) 


II. díj (10 000,— Ft) 

(4 db) 

1. Felkai László: A középiskola Magyarországon a dualizmus korában. 

2. Ködöböcz József: A sárospataki tanítóképzés története a XVI. sz. közepétől 1950-ig; Uő.: 
Dezső Lajos élete és pedagógiai munkássága. 

3. Szabó László: A nyíregyházi községi Jókai Mór polgári fiúiskola története. 

4. Szabó Béla: A testnevelés tantárgy tanítása Eger város fiú középiskoláiban. (1856-1944) 


III. díj (5000,— Ft) 

(5 db) 

1. Dr. Kiss Istvánné: Az ELTE Ságvári Endre Gyakorló Iskolájának története. 

2. Czagányi László: Fejezetek az inárcsi iskola történetéből. 

3. M. Pásztor Tózsef: Kezdetben volt Pakots. 

4. Reviczky Béla: A budapesti Kodály Zoltán Ének-Zenei Általános Iskola története doku- 
mentumokban. (1954-1984) 

5. Padányi Zsolt: A magyar ipari szakmunkásképző iskolák testnevelésének és sportjának há- 
rom évtizede. 
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Figyelembe véve a színvonalas pályaművek nagy számát, a bíráló bizottság 8 különdíj 
odaítéléséről is döntött. Ezek a 30009-3000,— Ft-os különdíjak nem szerepeltek a pályázat 
kiírásában. 

1. Biró Tiborné Hortobágyi Anna: A miskolci Zrínyi Ilona Gimnázium, UNESCO asszociált 
iskola története 1846-tól 1985-ig. 

. Dr. Fogarassy László: Magyar cserkészmozgalom Csehszlovákiában. 

. Giday Kálmán: A szegedi tanyai iskolák történetéhez. (1837-1950) 

Nagy Mártonné: A soproni evangélikus líceum története. (1557-1777) 

. Nagy Péter Tibor: Az ellenforradalmi korszak oktatásirányítási és felügyeleti rendszere. 

. Orbánné Szegő Ágnes: A tiszafüredi Múzeum- és Könyvtáregylet története. (1877-1949) 

. Dr. Sallai fózsef: Az iskolaügy küzdelmes évtizede Nyíregyházán. (1940-1950.) 

. Szilágyi Károly: A Turkevei Magyar Királyi Állami Polgári Fiú- és Leányiskola története. 
A bíráló bizottság ajánlására további három pályázó részesül különdíjban. 
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A Művelődési Minisztérium Közművelődési Főosztályának 4000— Ft-os különdíját 
kapja: 

Dr. Jób Klára: A volt Zemplén megyei , szabadművelődés? történeti helye a koalíciós 
korszak művelődéspolitikájában. 

Az Országos Pedagógiai Intézet 3000 — Ft-os különdíját kapja: 

Vermesné Kéri Piroska: Kériné Sós Júlia pedagógus életútja és munkássága. 

A Hadtörténelmi Intézet és Múzeum 3000 — Ft-os különdíjában részesül: 

Varga István József: Katonai kisközösségekben folyó kulturális munka története a Magyar 
Néphadsereg első évtizedében. 

Tekintve, hogy a díjazott pályaműveken kívül is sok értékes munka érkezett be, a Magyar 
Történelmi Társulat bronzplakettet készíttetett, hogy ezzel fejezze ki elismerését e művek 
szerzőinek. 

A Magyar Történelmi Társulat bronzplakettet adományoz a következő pályázóknak az 
alábbi művükért: 

1. Baló István: A pécsi Doktor Sándor-Zsolnay Művelődési Központ története; 
2. Dr. Bognár László: Pest-Pilis-Solt-Kiskun vármegye gimnáziumi tanulóinak összehason- 
lító szociológiai vizsgálata a Horthy-korszakban; 
3. Czibula Ferenc: A nyíregyházi polgári és általános iskola monográfiája; 
4. Czingráber András: A zsirai népiskola története; 
5. Darvas Péter és Gyekinczky Tamás: Adalékok a népi demokrácia oktatástörténetéhez 
(1945—-1956); 
6. Dobosy László: Az Ózdi Szakmunkásképző Intézet története (1889-1980); 
7. Erdész Antal: A soproni Lippai János Mezőgazdasági Szakmunkásképző Intézet története; 
8. Dr. Ethei Lajos: a balassagyarmati 217. számú Szondi György Ipari Szakmunkásképző 
Intézet története; 
9. Dr. Fóőrizs fózsef: A budapesti XIV. kerületi I. István gimnázium története (1902-1984); 
10. Hegedűs Sándor: A soproni Frankenburg Irodalmi Kör története; 
11. Kalas Tibor és Varga fenő: A Miskolci Jogakadémia történetének áttekintése. (1919-1949); 
12. Dr. Kolta László: Forberger László (1857-1908); 
13. Lini István: Ady Endre iskolájának, a zilahi evangélikus kollégiumnak a története; 
14. Merényi László: Dr. Merényi Oszkár élete és munkássága; 
15. Miklósi fenő: Az 506. sz. Elek Tamás Ipari Szakmunkásképző Intézet története 1984-ig; 
16. Dr. Molnár fános: Oktatásfejlesztés és a gazdaság néhány összefüggése Bács-Kiskun 
megyében; 
17. U. Nagy István: Iskolaalapítás vidéken; 
18. Nyári Gyula: Darazsak és méhecskék; 
19. Rácz Éva: Kiemelkedő hazai pedagógusok munkássága; 
20. Dr. Sárhelyi fenő: A békéscsabai Auróra zenei, irodalmi és képzőművészeti kör története 
1913-tól 1950-ig; 
21. Sáska Géza: Az iskolarendszerű felnőttoktatás ciklikus természetéről; 
22. Dr. Simon Endre: Az iparoktatás története Szombathelyen az iskolák államosításáig; 
23. Spránitz Judit: A székesfehérvári állandó színház története; 
94. Dr. Surányi István: Székesfehérvár népoktatási viszonyai a dualizmus korában. (1868- 
1918); 
85. Sziráki Sándor: A nagykörűi népoktatás két és fél évszázados története. (1700-1950); 
26. Dr. Terényi Zoltán: A gimnáziumi filozófia oktatás Magyarországon. (1883—-1943); 
27. Timár Irma: Adatok megyénk honismereti szakköri mozgalmának történetéhez; 
28. Tóth István György: A körmendi iskola és hatása a feudalizmus korában (1499-1848); 
29. Dr. Tungli Gyula: Adatok a 350 éves pápai Türr István Gimnázium történetéhez; 
30. Varga László: Az iskolai szövetkezeti mozgalom magyarországi története; 
31. Véghelyi fózsef: A budapesti VII. kerületi Madách Imre gimnázium története. (1881-1984); 
32. Zsoldosné dr. Olay Ágnes: A reáliskolák története. 


A jutalmazott művek nagy száma önmagában is alátámasztja a bíráló bizottság ama véleményét, 
hogy a pályázat nagy sikert hozott. Azt is el kell mondani, hogy a mezőny nem díjazott második 
fele nagy többségében szintén tartalmaz értékeket, de vagy anyaguk szűkösebb, vagy feldol- 
gozásmódjuk, a szakszerűség marad el a kívánalmaktól. Az összes, most elismerésben nem ré- 
szesített pályázót írásban tájékoztatjuk munkája értékeléséről, és az értékesebb művek szerzőinek 
oklevelet is küldünk. 

Ez jelzi, hogy a bíráló bizottság munkája nem fejeződik be a mai eredményhirdetéssel. 
A zsűri átérzi felelősségét azért, hogy a pályázaton felhalmozott értékek ne süllyedjenek a fele- 
dés homályába. Mindent el fog követni, hogy a legszínvonalasabb pályaművek megjelentetését 
egészükben vagy részleteikben elősegítse. Könyvkiadókkal, folyóirat-szerkesztőségekkel, megyei 
tanácsokkal lép kapcsolatba ennek érdekében. Lépéseket tesz tudományos intézményeknél a 
kéziratok megvásárlásáért, vagy legalább közgyűjteményben való elhelyezéséért, megőrzéséért, 
utóbbi esetben természetesen a szerzői jog teljes fenntartásával. 

A pályázat eredményeihez tartozik, hogy a Magyar Történelmi Társulat kapcsolatba 
került, ill. erősítette kapcsolatait egy sor kutatóval. A társulat feladatának tekinti, hogy 
kutatói lendületüket ébren tartsa, segítséget nyújtson további tudományos munkásságukhoz. 

Befejezésül engedjék meg, hogy köszönetet mondjak mindazoknak, akik bármilyen formá- 
ban részt vettek, közreműködtek a sikeres pályázatban. 


RÖVID HÍREK 


Deme Péter, a Párttörténeti Intézet titkára 
1986. március 29-e és május 31-e között az 
Országos Ösztöndíj Tanács ösztöndíjával Ang- 
liában járt, ahol a Public Record Office-ban, 
más levéltárakban, valamint könyvtárak kéz- 
irattáraiban folytatott feltáró munkát a XX. 
századi brit-magyar (elsősorban munkásmoz- 
galmi) kapcsolatokra vonatkozóan. 


k 


Szücs László, intézetünk archívumának veze- 
tője és Kozáry Andrea tudományos segéd- 
munkatárs 1986. április 13-26. között Auszt- 
riában folytatta a korábbi évek komplex levél- 
tári feltáró munkáját a Niederösterreichisches 
Landesarchivban, az Allgemeines Verwal- 
tungsarchivban, a Verein für Geschichte der 
Arbeiterbewegungban és a Dokumentations- 
archiv des Österreichischen Widerstandes- 
ben, valamint a bécsújhelyi városi levéltár- 
ban. 


$ 


A Magyar Történelmi Társulat 1986. április 
21-22-én tartotta meg tisztújító közgyűlését 
Budapesten. Az ez alkalommal szervezett tudo- 
mányos ülésszak keretében Orbán Sándor, 
a történettudomány doktora, a Párttörténeti 
Intézet tudományos tanácsadója tartott elő- 
adást a mezőgazdaságnak a kapitalizmusból a 
szocializmusba való átmenete középkelet- 
európai sajátosságairól. Napirenden szerepelt 
még az utóbbi 30 év történetének iskolai taní- 
tása és a társadalomtudományi képzés pers- 
pektíváinak vizsgálata. A társulat által kez- 
deményezett pályázat eredményhirdetése után 
(erről lásd külön beszámolónkat) a Molnár 
Erik Emlékérem átadására került sor, majd 
megválasztották — ezúttal először öt évre - 
a Magyar Történelmi Társulat tisztikarát. 
Elnök lett Balogh Sándor, a történettudo- 
mány doktora, egyetemi tanár (ELTE), al- 
elnökök: Erényi Tibor, Incze Miklós, Liptai 
Ervin, Orosz István és Szabolcs Ottó; főtit- 
kár, Szakály Ferenc kandidátus, a Történet- 
tudományi Intézet osztályvezetője, titkárok: 
Hanák Gábor, Horányi István, Izsák Lajos, 
Mann Miklós és Sipos Levente. 


hr 
A , Tanúságtevők" című visszaemlékezés-so- 


rozatról és időszerű munkásmozgalomtörténeti 
kérdésekről rendeztek ankétot 1986. ápri- 


lis 29-én az MSZMP Békés Megyei Bizott- 
ságának Oktatási Igazgatóságán, Békéscsa- 
bán, melyen az oktatási igazgatóság tanárain, 
a helytörténet művelőin és a Kossuth Könyv- 
kiadó képviselőin kívül részt vett és felszólalt 
a Párttörténeti Intézet képviseletében Molnár 
János, a történettudomány doktora, Eré- 
nyi Tibor, a történettudomány doktora, igaz- 
gatóhelyettesek, Szabó Ágnes kandidátus, osz- 
tályvezető, és Petrák Katalin kandidátus, a 
Visszaemlékezés-gyűjtő Csoport vezetője. 


x 


A kínai Politikai Főiskola meghívására a linzi 
Internationale Tagung der Historiker der 
Arbeiterbewegung öttagú delegációja május 
15-től 18-ig látogatást tett Kínában. A több 
mint 6000 kilométeres út során a történet- 
tudomány, a munkásmozgalom története ku- 
tatásának helyzetével és a mindennapok kér- 
déseivel ismerkedtek a látogatók, akik között 
ott volt Székely Gábor kandidátus, a Párt- 
történeti Intézet osztályvezetője is. 


x 


Imre Mátyásné, a Párttörténeti Intézet 
Archívumának vezetőhelyettese és Zalai Ka- 
talin levéltári munkatárs 1986. május 12-e és 
23-a között Moszkvában, az SZKP KB 
Marxizmus-Leninizmus Intézete Archívu- 
mában folytatták a korábbi években meg- 
kezdett munkát, melynek során az 1926-1927. 
évi Össz-szövetségi pártösszeíró ívek közül a 
magyar anyagokat válogatták ki. 


gk 


sEgyütt a lenini úton? címmel közös kiállí- 
tást rendezett a Magyar Munkásmozgalmi 
Múzeum és a Csehszlovák Kulturális és Tájé- 
koztató Központ, melyet 1986. május 13-án 
Ondrej Durej, a Csehszlovák Szocialista Köz- 
társaság nagykövete és Szikossy Ferenc, a 
múzeum főigazgatója nyitott meg. 


gk 


Malcolm Sylvers professzor (Egyesült Álla- 
mok), aki az MTA Történettudományi In- 
tézetének vendégeként tartózkodott Magyar- 
országon, 1986. május 15-én , Roosevelt és az 
amerikai munkásmozgalom a harmincas 
években" címmel előadást tartott a Párttör- 
téneti Intézetben. Előzőleg megbeszélést foly- 
tatott Erényi Tibor igazgatóhelyettessel. 
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Az NSZEP KB Marxizmus-Leninizmus In- 
tézete és a Párttörténeti Intézet együttmű- 
ködésével készülő, ,Az NSZEP és az 
MSZMP együttműködésének dokumentumai 
1977-1986"? című kiadvány munkálataival 
összefüggő feladatok megvitatása és egyez- 
tetése céljából 1986. május 20-23. között Ber- 
linben tartózkodott Botos János tudományos 
munkatárs és Gaál Miklós, a Könyvtár és 
Dokumentációs Osztály munkatársa. 


g 


A linzi Nemzetközi Munkásmozgalomtörté- 
neti Konferencia ez évi munkájának előkészí- 
tése céljából a Párttörténeti Intézet 1986. 
június 11-12-én nemzetközi tanácskozást tar- 
tott Budapesten, melynek napirendjén a mun- 
kás migráció, valamint a népíront kérdés- 
köre szerepelt. A résztvevők: L. M. Minajev 
(Szovjetunió), Dimitar Szirkov (Bulgária), 
Jan Galandauer, Vojtech Blodig, Marta Var- 
tikova (Csehszlovákia), Jan Tomicki (Len- 
gyelország), Erényi Tibor, Harsányi Iván, 
Kende János, Sipos Péter, Szabó Ágnes, Székely 
Gábor, Varga Lajos (Magyarország), Horst 
Schumacher (NDK), Ion Calefeteanu (Romá- 
nia), valamint megfigyelőként Herbert Stetner 
és Johanna Lendwich (Ausztria). Az emlí- 
tett témákról készített magyar főreferátumok 
megvitatása után eszmét cseréltek az első 
május elseje megünneplésének szakmai fel- 
adatairól is. 
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Sipos Levente, a Párttörténeti Közlemények 
szerkesztője 1986. június 11-17. között a 
Voproszi Isztorii KPSZSZ vendégeként 
Moszkvában tartózkodott, ahol megbeszé- 
léseket folytatott a testvérfolyóirat főszer- 
kesztőjével, V. I. Kaszjanyenkóval és a szer- 
kesztőség vezető munkatársaival az együtt- 
működés időszerű kérdéseiről. 


x 


Az , SZKP-MSZMP. Internacionalista kap- 
csolatok. Történclem és jelenkor? címmel a 
Párttörténeti Intézet és az SZKP KB Mar- 
xizmus-Leninizmus Intézete közös munkájá- 


val készülő tanulmánykötet magyar szerzőivel 
és szerkesztőivel való egyeztetés céljából 
1986. június 16-28. között Budapesten tar- 
tózkodtak V. G. Kolicsev és G. B. Visinszkij, 
a szovjet intézet főmunkatársai, akiket foga- 
dott Huszár István, a Párttörténeti Intézet 
igazgatója is. G. B. Visinszkij június 28-a és 
július 3-a között a párt vezető szerepe téma- 
körében konzultációkat folytatott magyar 
pártmunkásokkal és más szakemberekkel. 


há 


Székely Gábor osztályvezető 1986. június 22. 
és 28. között Moszkvában tartózkodott, ahol 
az SZKP KB Marxizmus-Leninizmus In- 
tézete vendégeként folytatott kutatómunkát 
a nemzetközi kommunista mozgalom és a 
Komintern története témakörben. 


gk 


Miskolcon 1986. július 4-én tartották a Kun 
Béla lakótelep névadó ünnepséget. Az 
MSZMP Miskolci Bizottsága által állított 
Kun Béla emléktáblát Erényi Tibor, a tör- 
ténettudomány doktora, intézetünk igazgató- 
helyettese avatta fel. 


k 


A Kossuth Könyvkiadónál - intézetünk gon- 
dozásában - megjelent az ünnepi könyvhéten 

zabó Bálint: Az , ötvenes évek". Elmélet és 
politika a szocialista építés első időszakában 
Magyarországon, 1948-1957 című monográ- 
fiája. Ugyancsak a Kossuth Könyvkiadó 
jelentette meg - intézetünk gondozásában, 
Ripp Zoltán és Varga Istvánné válogatásában 
és szerkesztésében - a , Kun Béla műveinek 
bibliográfiája"? című kiadványt. A Magyar- 
Osztrák Munkásmozgalomtörténeti Vegyes- 
bizottság, a Párttörténeti Intézet és az Osztrák 
Kulturális Intézet együttműködésével, Sipos 
Péter szerkesztésében, sokszorosított formá- 
ban német nyelven megjelent az 1985. május 
7-8-án Budapesten rendezett nemzetközi ta- 
nácskozás anyaga, mely Ausztria, Csehszlová- 
kia, Jugoszlávia, Lengyelország, Magyaror- 
szág és Románia munkásmozgalmának 1918 
és 1925 közötti kérdéseit tárgyalja. 


MAGYARORSZÁG A XX. SZÁZADBAN" 


Ritkán fordul elő, hogy egy történeti munka 
olyan gyors és közvetlen reagálásokat váltson 
ki, mint amilyenek a , Magyarország a XX. 
században? című kézikönyv megjelenését kí- 
sérték. Erős külföldi visszhang, élénk hazai ér- 
deklődés, félreértésektől sem mentes lelkese- 
dés és félremagyarázásokig elmenő aggályok. 
Ebben az esetben azonban nyilvánvalóan 
többről van szó mint egy új kézikönyv fogad- 
tatásáról. Az ellentmondó interpretációk ter- 
mészetes kísérőjelenségei egy fontos válto- 
zásnak: az egyetemi oktatásban a magyar 
munkásmozgalom történetének önálló téma- 
ként való oktatását felváltja a Magyarország 
története 1918-1975 című tantárgy. Az új ké- 
zikönyv e változás hírnöke lett a könyvpiacon. 

E helyütt természetesen nem az új egye- 
temi tantárgyról, illetve az annak oktatásával 
összefüggő kérdésekről kívánunk szólni (ezek- 
ről majd csak a tapasztalatok fényében lehet 
megalapozott véleményt kialakítani), hanem 
magáról a kézikönyvről mint történeti szin- 
tézisről. A közel ötven ív terjedelmű kiad- 
vány - hat szerző közös vállalkozása - a törté- 
neti irodalom eddigi eredményeinek összefog- 
lalását és népszerűsítését tűzte ki célul. A tu- 
dományos népszerűsítés feladatát nem re- 
ménytelen helyzetben vállalták, hiszen száza- 
dunk nemzeti történetének újabb tudományos 
irodalma - noha korszakonként szembetűnő 
egyenetlenségeket mutat - ma már igen 
terebélyes és sokrétű. Monográfiák, tanul- 
mányok és forrásközlések sokasága áll ren- 
delkezésre, s az előző években elkészültek az 
első részleges szintézisek is. A , Magyarország 
története" c. tízkötetes akadémiai sorozat 7. 
és 8. kötetei a felszabadulásig terjedően 
mutatják be századunk magyar történetét, 
a második világháborút követő időszakot pedig 


1 Balogh Sándor-Gergely Jenő-Izsák Lajos-Jakab 
Sándor-Pritz Pál-Romsiícs Ignác: Magyarország a XX. 
században. Szerkesztette: Balogh Sándor. Kossuth 
Könyvkiadó, 1985. 534 p. 


A magyar népi demokrácia története 1944- 
1962" című munka tárgyalja viszonylag rész- 
letesen. 

A most megjelent kézikönyv legfőbb újdon- 
sága és módszerbeli érdekessége azonban ép- 
pen az, hogy nem korszakokra szűkítve és 
ezáltal a történelmi képet feldarabolva, hanem 
teljes ívben és szinte napjainkig terjedően 
tekinti át Magyarország történetének alakulá- 
sát a XX. században. Ily módon teljesebb 
rálátást biztosít a XX. századi magyar törté- 
nelem ellentmondásos folyamataira, a társa- 
dalom és a gazdaság fejlődésére, a politikai 
és szellemi áramlatok szerepére és mindezeket 
századunk nemzetközi politikai fejleményeivel 
és a világgazdasági feltételek alakulásával 
összefüggésben vizsgálja. Az ebben az érte- 
lemben felfogott századtörténet nem kívánja 
felborítani a nemzeti történet hagyományos 
periodizációját, nem mossa el a különbséget 
az egymást követő korszakok alapsajátosságai 
tekintetében. Ellenkezőleg, az eddigieknél éle- 
sebbnek tűnő cezúrákat von meg egy-egy tör- 
ténelmi perióduson belül is, ezáltal arra 
készteti az olvasót, hogy a nagyobb törté- 
nelmi korszakoknak ne csupán az általános 
jellemzőit, a nagyjában és egészében érvé- 
nyesülő folytonosságot lássa meg, hanem azt is, 
ami a politikában, a gazdaságban és a kultú- 
rában eltérést, változást vagy éppen szakí- 
tást jelentett. 

A , Magyarország a XX. században? című 
munka nem vitairat, számos vonatkozásban 
mégis polemizál. Összegez, értékel, szemléle- 
tet formál: elsősorban azzal, amit átvesz a tör- 
téneti irodalom korábbi vagy legújabb meg- 
állapításaiból, s azáltal is, amit — meghala- 
dottnak tekintve - nem ismétel meg. A vállal- 
kozás átfogó jellegéből adódik, hogy minden 
korábbi részleges szintézisnél jobban érzékel- 
teti a legújabb kori történeti kutatómunka 
helyzetét, eredményeit és megoldatlan felada- 
tait. 

A történelmi áttekintés gerincét a politika- 
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történet képezi. A kézikönyv tematikájában 
mindvégig ez a domináns téma; nemcsak ter- 
jedelmesebb és részletezőbb a többinél, de 
sorrendileg is minden időszakban az első he- 
lyen áll. Ez a felépítés szinte valamennyi 
korszakban lehetővé teszi a hatalmi-politikai 
viszonyok árnyalt ábrázolását és beható elem- 
zését, a kül- és belpolitika főbb vonásainak 
megragadását. A kézikönyv a századforduló- 
tól veszi fel az események fonalát, de nem 
akarja csupán a periodizáció kedvéért a dua- 
lizmus 1867 óta kiépült politikai rendszerét 
már ekkor ingatagnak láttatni. Ellenkezőleg, 
rövid történeti visszatekintés keretében a par- 
lamenti alkotmányos monarchiának azokat a 
lényegi vonásait emeli ki, amelyek új politi- 
kai metódusokkal kiegészülve meghatározóak 
maradtak a századelőn is. Ezen az általános 
képen belül érzékelteti, hogy a századfor- 
duló viszonylagos értelemben mégis szakasz- 
határ: egy békés korszak békétlen lezárása. 
A XX. század elején a külpolitikában lezá- 
rult a nyugalmi periódus. Az önálló külpoli- 
tikával nem rendelkező Magyarországnak visel- 
nie kellett a monarchia nemzetközi hatalmi 
állásának valamennyi konzekvenciáját. A bel- 
politikában pedig ahhoz köti a változást, hogy 
1899 elején Magyarország a gazdasági kiegye- 
zésről szóló törvényjavaslat elutasítása miatt 
exlex állapotba került, s ezt követően a ma- 
gyar belpolitikában addig nem tapasztalt el- 
lentétek jutnak felszínre. 

A politikatörténet előterében mindenkor 
a kormányok tevékenysége és azzal össze- 
függésben az uralkodó párt, illetve a hata- 
lomban részesedő pártok politikája áll. Ez 
azonban nem vonja maga után azt, hogy a 
szerzők látószögéből kiesnének a hatalom meg- 
ragadásától az adott szakaszban még távol 
álló pártok és irányzatok. , A politikai küz- 
delmek és a magyar progresszió"? című feje- 
zet jól példázza, hogy már a századelőre 
vonatkozóan sem lehet a nemzeti történetet 
fa politikatörténet síkján sem) ábrázolni a 
munkásmozgalom és a haladó polgári irány- 
zatok szerepének bemutatása nélkül. Ezek 
szerepe növekszik az első világháború éveiben 
és az 1918-1919-es forradalmak idején, de a 
politikatörténet tárgyalása nem változik át a 
baloldal történetének bemutatásává, hanem 
mindvégig felöleli a politikai élet egész 
színskáláját. Bár érzékelteti a nemzeti törté- 
net és a munkásmozgalom-történet szoros 
összefonódását, nem szűkül le pusztán a mun- 
kásmozgalom belső kérdéseinek taglalására 
még a Tanácsköztársaság időszakában sem. 
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A kézikönyv egyik legfőbb erénye, hogy a 
Horthy-rendszer jellegét s a korszak politi- 
kai arculatát nem skolasztikus érveléssel vagy 
tételek deklarálásával jellemzi, hanem a té- 
nyek sokaságán keresztül. A kép nem stati- 
kus: olyan konzervatív uralmi rendszert 
ábrázol, amely a negyedszázad folyamán a 
jobboldali politika sokféle válfaját alkalmaz- 
ta. Ezek sorából a Bethlen-, illetve a Göm- 
bös-kormány tevékenységének bemutatását 
érezzük a legsikeresebbnek. 

Az ellenforradalmi rendszer politikai arcu- 
latának végleges rajzához - úgy véljük - hozzá 
kell hogy tartozzék az itthoni politikai élet- 
nek az emigrációval való szembesítése is. A 
kézikönyv nem mulasztja el megállapítani, 
hogy a Tanácsköztársaság leverése után a 
progresszív irányzatok legjobb erői emigrá- 
cióba kényszerültek, s a trianoni békeszer- 
ződés részletes tárgyalásával - külön fejezet 
szól erről - nem hagy kétséget afelől sem, 
hogy a magyar progresszió további hánya- 
da lakóhelyének megváltoztatása nélkül került 
Magyarország határain kívülre. A későbbiek- 
ben azonban nem válik mindig kellően érzé- 
kelhetővé az a kapcsolat, amely az itthoni 
haladó mozgalmakat —- kommunista, szociál- 
demokrata és antifasiszta polgári pártokat, 
illetve irányzatokat — emigrációik révén a leg- 
közvetlenebb módon fűzte össze a fasizmus 
elleni nemzetközi küzdelem fő irányzataival, 
s ennek következtében az itthoniak súlya 
olykor a valóságosnál jelentéktelenebbnek 
tűnhet. i 

Nem számonkérő céllal vetjük fel itt az 
emigráció történetének problematikáját. Elvég- 
re népszerűsítő tudományos. munkától nem 
várható el, hogy olyasmit tárgyaljon be- 
hatóan, amit a szakirodalom még nem dolgo- 
zott fel kellő mértékben. S természetesen 
az sem kifogásolható, hogy a szerzők elsősor- 
ban azokra a fejleményekre összpontosították 
figyelmüket, amelyek Magyarország minden- 
kori határain belül zajlottak le. Mégis szól- 
nunk kell e mű kapcsán is arról a prob- 
lémáról, amit a politikai emigráció történe- 
tének feldolgozatlansága jelent. Hazai törté- 
netírásunknak ez a mulasztása éppen napja- 
inkban bosszulja meg magát. Nem pusztán 
szakmai érdekek fűződnek ahhoz, hogy az 
emigráció történetének bemutatása megszűnjön 
nyugati kollégáink privilégiuma lenni. A 
kérdésnek nyilvánvalóan általánosabb je- 
lentősége van. Hivatkozhatnánk a német tör- 
ténészekre, akik mind az NDK-ban, mind az 
NSZK-ban hosszú ideje erőfeszítéseket fej- 


tenek ki annak érdekében, hogy az 1933 utáni 
német emigráció politikai és szellemi tevé- 
kenységének különböző kontinensekre és or- 
szágokra kiterjedő feltérképezésével bizonyít- 
sák: a hitleri Németországgal egyidejűleg 
másfajta németség is létezett. Az utóbbi 
években az emigráció történetének kutatása 
egy-egy személyiség életútjával kapcsolatosan, 
illetve egyes országokra korlátozódóan már 
nálunk is hozott bizonyos részeredményeket. 
A problémakör átfogó feldolgozásához azon- 
ban szervezett és összehangolt kutatómun- 
kára lenne szükség. 

A politikatörténeti vonulaton belül a súly- 
pont kétségtelenül a népi demokratikus átala- 
kulás időszakára esik. Ezt a viszonylag rövid, 
de meghatározó jelentőségű, eseményekben 
gazdag időszakot hét fejezet tárgyalja. Külön- 
álló fejezet szól az Ideiglenes Nemzetgyűlés 
és az Ideiglenes Nemzeti Kormány meg- 
alakulásáról, az Ideiglenes Nemzeti Kormány 
politikájáról, a Tildy-kormány tevékenységé- 
ről, az 1946. tavaszi tömegmozgalmakról, a 
kormány békeelőkészítő tevékenységéről és a 
párizsi békekonferenciáról, a koalíció balolda- 
lának elszigetelésére irányuló jobboldali kísér- 
letek kudarcáról, Nagy Ferenc miniszterelnök 
lemondásáról és a Dinnyés-kormány megala- 
kulásáról. A koalíciós korszak részletes és ár- 
nyalt bemutatásához képest az 1947-es válasz- 
tások utáni időszak, vagyis a fordulat éve, 
valamint a politikai intézményrendszer átala- 
kításának időszaka már csak nagyobb vona- 
lakkal van felvázolva. Örvendetes viszont, 
hogy az 1953-1956 közötti, politikailag for- 
dulatos, új felismerésekben és előremutató 
kezdeményezésekben gazdag időszakot két fe- 
jezet tárgyalja viszonylag részletesen. Kitű- 
nik belőlük, hogy 1953 júniusa után a nem- 
zetközi kommunista mozgalomban előállott új 
helyzettel összefüggésben új szakasz kezdő- 
dött az MDP és a magyar kormány politi- 
kájában. Olyan mélyreható változás indult 
meg ebben az időben Magyarországon, amely 
a politikai irányvonal újabb módosulásai és az 
1956. őszi ellenforradalom okozta megráz- 
kódtatások ellenére visszafordíthatatlan volt, 
s amely igazából az 1956 utáni megújhodott 
légkörben, az MSZMP politikai gyakorlatá- 
ban teljesedett ki. 

A társadalom- és gazdaságtörténetet a külön- 
böző történelmi korszakokban rendszerint 
egymáshoz kapcsolódóan, közös vagy egymást 
követő fejezetekben fejtik ki. Ezek sorából 
mindenekelőtt a századelő társadalmi-gazdasá- 


gi viszonyainak bemutatása emelkedik ki az 
elmaradottság és a korszerűség sajátos együtt- 
élésének plasztikus ábrázolásával. Hasonlókép- 
pen jól sikerült a magyar gazdaság 1919 
utáni újjászervezésének és fellendülésének 
tömör és mégis informatív, értékelő leírása. 


A művelődéstörténet ugyancsak nagyobb 
korszakonként kerül bemutatásra vagy a gaz- 
daság- és társadalomképhez kapcsolódóan, 
vagy pedig önállóan. Szerencsés súlyo- 
zásnak bizonyult, hogy az 1920-as évek 
kulturális politikája és szellemi élete külön 
fejezetben kaphatott tárgyilagos értékelést. A 
harmincas évek szellemi életének gazdag mon- 
danivalójú jellemzése viszont érezhetően szűk 
keretek közé szorult, s felettébb elnagyolt a 
felszabadulás utáni művelődéstörténet rajza. 
Igaz, talán éppen itt találhatták a szer- 
zők a legkevesebb támpontot a szakiroda- 
lomban. 


Az 1960-as és 1970-es évekről szóló fejeze- 
tek valójában rövid kitekintések. Különállóan 
tárgyalják a társadalom és a gazdaság fejlő- 
dését az elmúlt két évtizedben, továbbá az 
életszínvonal, a művelődés és egészségügy 
témakörét, valamint a bel- és külpolitika főbb 
jellemzőit. Korrekt tablók ezek a fejezetek, 
elsősorban adatszerűségükért s kevésbé prob- 
lémaérzékenységükért érdemlik meg az ol- 
vasó figyelmét. A kézikönyv gyakorlati hasz- 
nosságát erősíti, hogy a kötet végén található 
kronológia 1980-ig terjed. 


Tanulságos irodalom ez a könyv mindazok 
számára, akik a XX. századi Magyarország 
történetének főbb kérdéseiben kívánnak eliga- 
zodni. Áttekinthető, befogadható — s több- 
szerzős mű esetében ritka módon - szinte 
mindvégig olvasmányos kötetként szolgálhat 
azok kezében, akik az egyetemeken és a főis- 
kolákon vizsgára készülnek belőle. 


A tudományos kutatás szempontjából a 
munka legközvetlenebb hasznát és jelentőségét 
abban látjuk, hogy megjelenése egybeesik 
a , Magyarország története"? című akadémiai 
sorozat 9. kötetével kapcsolatos előkészítő 
munkálatok ismételt beindításával. E munká- 
latok folyamán, melyek felszabadulás utáni 
történelmünk minden korábbinál részletesebb 
kidolgozását célozzák, számos lehetőség adód- 
hat arra, hogy a , Magyarország a XX. szá- 
zadban" című kézikönyv tanulságai beépül- 
jenek az új vállalkozásba. 


Urbán Károly 
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OSZTÁLYHARC ÉS NEMZETISÉGI KÉRDÉS" 


Ha az élet és valóság bármely bonyolult 
problémájának rendezése a vele foglalkozó 
munkák számától függne, akkor a nemzetiségi 
kérdést bízvást megoldottnak tekinthetnénk. 
Nő a számuk ugyanis azoknak az írásoknak, 
amelyek ezzel a kérdéssel foglalkoznak. 

Mégis az a benyomásunk, hogy az e kér- 
déskör racionális vizsgálatához, nyugodt érzel- 
mi megközelítéséhez, a valóságos problémák 
számbavételéhez és megoldásuk reális feltéte- 
leinek kialakításához elengedhetetlen szellemi 
légkör megteremtéséhez vajmi keveset köze- 
ledtünk, holott , megoldási?" javaslatokban, 
mindent orvosló szellemi csodaszerekben iga- 
zán nincs hiány. E felfogások szerint a kér- 
dés megoldásához csupán annyi szükséges, 
hogy csalhatatlanságukat kételkedés nélkül 
elismerjük, lelkesen szavazzuk meg őket, is- 
merjük el kizárólagosságukat, és akkor - a 
valóság egy csapásra megváltozik. 

A szellemi kizárólagosság azonban soha 
nem volt alkalmas egyetlen bonyolult kérdés- 
kör megértéséhez, és így megoldásuk reális 
összefüggésrendszerének kialakításához sem. 
Egyszerűen azért, mert lényegénél és ter- 
mészeténél fogva nem elemzett, hanem 
deklarált, nem a teljes valóság megértésére 
törekedett, hanem részigazságokból konstruált 
csalhatatlannak minősített egyetlen abszolút 
igazságot, nem gondolkodásra ösztönzött, ha- 
nem feltétel nélküli azonosulást követelt, és 
mindazokat, kik az általa károsnak nevezett 
eljárásokat alkalmazták, a jobbik esetben 
, agyonhallgatta?, a rosszabbikban kiátkozta. 

Ez vonatkozik a kelet-európai nemzeti- 
nemzetiségi kérdéssel foglalkozó koncepciók 
és megoldási javaslatok egy részére is. Azok, 
amelyek a szellemi kizárólagosság jegyében 
fogantak, a nemzeti kizárólagosság felfogását 
képviselték. 

S szükséges-e részletesebben bizonyítani, 
hogy Kelet-Európában, ahol nemzetek és 
nemzetiségek évszázadok óta nemcsak egymás 
mellett, de együtt is élnek, a nemzeti ki- 
zárólagosság koncepciói nem a kölcsönös meg- 
értést, hanem a bizalmatlanságot, nem a 
megnyugvást, hanem a félelmet tartósították 
és mélyítették. Hiszen egy adott nemzet ki- 
zárólagosságát bizonyító felfogás nem is tö- 
rekedhet a másik véleményének megértésére, 
és így a kölcsönös tolerancia és a kompromisz- 


1 Kővágó László: A magvar kommunisták és a nem- 
zetiségi kérdés. Kossuth Könyvkiadó, 1985. 411 p. 
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szumra való készség kialakítása helyett az 
egymás elleni indulatokat és megvetést táp- 
Jálta. 

Minden ilyen elmélet hivatkozott persze 
részigazságokra és jogos sérelmekre, de a 
másik vagy a többi ilyen véleményben kife- 
jezésre jutó hasonló elemeket nemhogy kép- 
telen volt felismerni, hanem kiátkozva még 
az élethez való jogot is megtagadta tőlük, 
és viszont. 

Ezzel persze nem akarjuk kétségbe vonni, 
hogy voltak olyan koncepciók is, amelyek 
a nemzeti-nemzetiségi érdekek egyeztetésének 
lehetőségeit keresték, s a kölcsönös bizalmat- 
lanság feloldásán fáradoztak, csupán annyit 
kívántunk jelezni, hogy a nemzeti kizáró- 
lagosságokat megfogalmazó vélemények túl- 
súlya következtében a kölcsönös érdekeket 
kifejező koncepciók hatása eléggé korlátozott 
volt. 

S a múltnak ezeket az arányait napjaink- 
ban sem lehet rendeleti úton egy csapásra 
kedvezővé változtatni. Ahogy a valóságban 
nem mindennapi erőfeszítésekkel szükséges a 
nemzeti kizárólagosságokat tápláló elemeket 
kigyomlálni, ugyanúgy a szellemi életben és a 
társadalmi köztudatban elengedhetetlen a 
nemzeti kizárólagosságok elleni fellépés báto- 
rítása, a kölcsönös érdekek és a megértés, 
az érdekegyeztetés képességének elmélyítése. 

Kővágó László könyve már témaválasztásá- 
nál fogva is hathatósan járul hozzá ezeknek 
a feladatoknak a megoldásához. Hiszen a 
nemzeti kizárólagosságok ellen fellépő, a köl- 
csönös érdekek egyeztetésén fáradozó, a közös 
történeti sorsot és realitásokat felismerő 
magyar progresszió egyik fontos - ha nem a 
legfontosabb - eszmei áramlatának és politikai 
mozgalmának a nemzetiségpolitikai koncepció- 
ját vizsgálja. S eközben meggyőzően, a tör- 
téneti tények erejével segít eloszlatni azokat 
a legendákat, téveszméket, félreértéseket vagy 
önkényes magyarázatokat, amelyek korlátozni 
igyekeztek a magyar kommunisták nemzeti- 
ségpolitikai koncepciójának eszmei hatókörét, 
s amelyek napjainkban is fel-felbukkannak. 

Az egyik ilyen téveszme szerint a magyar 
kommunisták — vagy szélesebben: az osztály- 
harcot elismerő világnézet hívei — eleve ki- 
zárják látókörükből a nemzeti-nemzetiségi kér- 
dést, mivel őket kizárólag a társadalom egye- 
temes mozgástörvényei foglalkoztatják. Eze- 
ket a véleményeket látszik igazolni az az 
osztályharcot elismerő körökben ma is felbuk- 


kanó hiedelem, hogy a társadalmi elnyomás 
elleni küzdelemben nincs is szükség nem- 
zetiségpolitikai programra, hiszen a társadalmi 
felszabadulás automatikusan maga után vonja 
az elnyomás minden formájának a meg- 
szűnését. Kővágó László viszont három év- 
tized erre vonatkozó forrásanyagát feltárva bi- 
zonyítja be, hogy a magyar kommunisták 
(pontosabban a KMP, ill. az MKP vezető 
szervei) a nemzeti-nemzetiségi kérdést mindig 
az osztályharc történetileg adott fokán, annak 
integráns részeként tekintették, és éppen in- 
ternacionalista világnézetük következtében a 
nemzetek és nemzetiségek közötti bizalmatlan- 
ság feloldására alkalmas programot dolgoztak 
ki, és ennek szellemében cselekedtek. 

Azért, hogy a nacionalista acsarkodást, az 
ebből fakadó tragédiákat elkerüljék, volt 
bátorságuk arra, hogy kiálljanak az üldözött 
nemzetiségek jogegyenlősége mellett. Amikor 
viszont az osztályharc és nemzetiségi jog- 
egyenlőség összefüggésének követelményeit 
nem tudták érvényesíteni, akarva-akaratlanul 
a társadalmi haladásért folytatott harcuk dina- 
mikáját fékezték. 

Kővágó László mindezek igazolására és meg- 
értésére gazdag levéltári anyagot tárt fel. 

Könyvének első fejezetéből, amely a párt- 
alapítás és a Tanácsköztársaság időszakával 
foglalkozik, egyértelműen kiderül, hogy a ma- 
gyar kommunisták - ha nem is értették meg 
teljességében Lenin nemzetiségpolitikai felfo- 
gását - már az 1918. november 24-én meg- 
alakult KMP programjába iktatták a nemzetek 
s nemzetiségek felszabadításának követelését. 
S amikor az osztály-erőviszonyok változása 
- amelyben nagy szerepet játszott Magyar- 
országon azis, hogy a wilsoni önrendelkezési 
elv valójában a legminimálisabb nemzeti kö- 
vetelések érvényesítését is megtagadta - a 
szocialista forradalom győzelméhez vezetett, 
a Tanácsköztársaság e térségben soha nem 
tapasztalt nagyvonalú  nemzetiségpolitikát 
igyekezett megvalósítani. 

A tanácskormánynak a kárpátukránok, ill. 
a németek ügyével megbízott népbiztosai 
szinte néhány hét leforgása alatt évszázados 
nemzetiségi sérelmek orvoslását kezdték el. A 
nemzetiségi területek autonómiájának elis- 
merése, a nemzetiségi nyelvek szabad hasz- 
nálatának biztosítása, az anyanyelvi iskolák 
létrehozása, politikai képviseletük, intézmény- 
rendszereik kiépítése, művelődésük fejlődé- 
sének garantálása - hogy a könyv gazdag 
tényanyagából csak néhányat említsünk - vi- 
lágosan kifejezte, hogy a győztes szocialista 


forradalom szívügyének tekintette a nemze- 
tiségi lakosság jogegyenlőségének biztosítását. 
Ezzel első ízben kezdett hozzá a nemzeti 
kizárólagosság megszüntetéséhez és az együtt 
élő népek közös érdekein alapuló önkéntes 
szövetségének megteremtéséhez. 

A tanácskormány abban bízott, hogy a 
Szlovák "Tanácsköztársaság kikiáltása után 
a többi környező ország is a szocializmus 
útjára lép, és együtt létrehozzák föderatív 
államszövetségüket. 

Ennek a nemzetiségek megbékélését bizto- 
sító és az együtt élő nemzetek önkéntes 
szövetségének megteremtésén fáradozó politi- 
kának elengedhetetlen feltétele volt, hogy a 
kapitalista társadalom nacionalista, megosztó 
törekvései ellen határozottan fellépjen. Ebben 
a nagy történelmi tettet végrehajtó fordulat- 
ban viszont — ahogy Kővágó László is utal rá 
- a Tanácsköztársaság vezetőinek idejük sem 
nagyon volt rá, hogy kellőképpen elemezzék 
ennek a régiónak a történelmi sajátosságait. 
Többek között azt, hogy a szocialista forra- 
dalom olyan területen győzedelmeskedett, 
ahol még a polgári demokratikus forradalom 
jó néhány követelése ís megoldatlan volt. 
S bár Lenin nemzetiségpolitikai koncepciójá- 
ban, ezt a felismerést megfogalmazva, a de- 
mokratikus feladatok végrehajtásának szük- 
ségességére is figyelmeztetett, a viharos 
gyorsasággal pergő események sodrában a 
Tanácsköztársaság vezetőinek már nem ma- 
radt idejük ennek a megértésére és alkalma- 
zására. Hogy szövetségeseik körét a demok- 
ratikus földreform követelése idehaza és a 
túlnyomórészt paraszti többségű szomszédos 
országokban milyen mértékben tudta volna 
kibővíteni, nem szorul részletes bizonyítás- 
ra. 
A polgári demokratikus forradalom köve- 
teléseiben érdekelt társadalmi erőket sikerült 
a szocialista forradalom ellen felsorakoztatni. 
Ámde a polgári önrendelkezési elv jogos köve- 
teléseit így fokozatosan háttérbe szorították 
az új nemzeti kizárólagosságok hatalmi ér- 
dekei, és az első világháborút lezáró béke- 
szerződések már a győztesek és legyőzöttek 
közötti erőviszonyokat rögzítették. 

Kővágó László gazdag anyag alapján mutat- 
ja ki, hogy a Párizs környéki békeszerződé- 
sek, éppen azért, mert a nemzeti kizárólagos- 
ság jegyében fogantak, a kelet-európai nem- 
zetiségi kérdésben sem tudtak megnyugvást 
teremteni. A nemzetiségi elnyomás megma- 
radt, csupán kárvallottai lettek mások. 

Kővágó László bemutatja könyvében az e 
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békeszerződések ellen fellépő Kommunista 
Internacionálé harcát és elemzi nemzeti ér- 
dekek egyeztetésén nyugvó nemzetiségpoli- 
tikai koncepciója alakulását, amely a magyar 
kommunisták álláspontját is meghatározta. 
A magyar olvasó figyelmébe ajánljuk a munka 
ezzel foglalkozó második fejezetét, de hely- 
szűke miatt csupán egyik fontos gondolatát 
emelhetjük ki. A KMP elítélte az antant- 
hatalmak nemzeti kizárólagosságon nyugvó 
békerendszerét, de akkor sem vesztette el 
tisztánlátását, amikor Hitler - felhasználva 
a békerendszer ellentmondásait — , nemzeti 
jóvátétel?" ürügyén a nemzeti kizárólagosság 
új zsákutcáiba igyekezett becsalogatni a 
vesztes országokat. Ezért ítélte el a Hitler 
segítségével végrehajtott bécsi döntéseket és 
tudott erkölcsileg megalapozottan kiállni az 
országhoz került nemzetiségi lakosság jog- 
egyenlőségéért és a demokratikus, független 
Magyarország megteremtéséért. 

Történelmi helytállása jogosította fel a 
Magyar Kommunista Pártot arra, hogy a 
második világháború utáni helyzetben - ezzel 
az időszakkal a könyv harmadik fejezete 
foglalkozik — felemelje szavát a magyar nem- 
zetiségek érdekében, és keresse a szomszé- 
dos országok demokratikus erőivel való meg- 
egyezés lehetőségeit. Éppen a könyv által tár- 
gyalt három évtized egyik fontos tanulságát 


szem előtt tartva, a népi demokratikus 
Magyarország szakítani tudott a nemzetiségi 
kizárólagosság szemléletével, és olyan demok- 
ratikus nemzetiségi politika kidolgozásához 
kezdett hozzá, amely egyik feltétele az együtt 
élő népek kölcsönös bizalmának. 

Ha végezetül ennek a fontos munkának a 
mondanivalóját röviden össze akarnánk foglal- 
ni, azt mondhatjuk, hogy gazdag anyagával 
annak a politikai alapállásnak fontosságára 
hívja fel a figyelmet, amelyet Lenin minden 
marxista számára nélkülözhetetlennek tartott: 
, Nem marxista, sőt még csak nem is de- 
mokrata az - írta Lenin Kritikai megjegy- 
zések a nemzeti kérdésre vonatkozóant című 
művében -, aki nem ismeri el és nem vé- 
delmezi a nemzetek egyenjogúságát, aki nem 
harcol mindennemű nemzeti elnyomás vagy 
jogegyenlőtlenség ellen." 

A hatalmas történeti ívet átfogó $ bonyo- 
lult folyamatokat elemző munka azért képes 
ennek a fontos lenini gondolatnak az érvé- 
nyességét bizonyítani, mert a tárgyalt periódus 
alapképleteinek jó részét a szerző korábban 
megírt könyveiben és tanulmányaiban mát 
tisztázni tudta. Ebben az értelemben Kővágó 
László új könyve egész eddigi munkásságá- 
nak, több évtizedes életműve összefoglalásá- 
nak és szintézisének is tekinthető. 

Csatári Dániel 


A KOMMUNISTA INTERNACIONÁLÉ VII. KONGRESSZUSA" 


Aligha vitatható, hogy a Komintern 1955. 
július 25 .— augusztus 20. között ülésező VII. 
kongresszusa a kommunista világmozgalom és 
a XX. század történetének egyik legismertebb 
eseménye. Ha arra gondolunk, hogy a tanács- 
kozás a Kommunista Internacionálé azon ke- 
vés eseménye közé tartozik, amellyel iskolai 
tankönyveink is foglalkoznak; hogy történe- 
lemoktatásunk , közhelyévé? vált a Dimitrov- 
beszámoló tömör fasizmus-meghatározása; 
hogy a kongresszuson kialakított egységíront- 
és népírontpolitikáról szó esik az egyetemi 
és főiskolai tudományos szocializmus oktatás 
során, és önálló tananyagrészt képez a fel- 
sőbb szintű pártoktatásban - úgy tűnhet, 
hogy a kongresszus történelmi ismereteink 
és tudatunk előterében áll. Méltán lehetne 
így, hiszen az itt meghirdetett antifasiszta 


t$ Szerkesztette: Harsányi Iván, Jemnitz János, 
Székely Gábor. Kossuth Könyvkiadó, 1985. 299 p. 
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népfírontpolitika -— ha nem is ellentmondá- 
soktól és hullámvölgyektől mentesen - nagy 
vonalakban egészen 1948-ig meghatározta a 
munkásmozgalom, és általában a nemzetközi 
progresszió különböző áramlatainak gondolko- 
dását és esetenként politikai gyakorlatát. 


Ha azonban azt vesszük figyelembe, hogy 
a népírontpolitika kialakulásáról csak csekély 
szánú dokumentum és publikáció áll a ma- 
gyar olvasóközönség rendelkezésére, hogy a 
Komintern VII. kongresszusának dokumen- 
tumai csak kisebb részben kerültek nyilvá- 
nosságra; hogy a több mint ötven éve megtar- 
tott tanácskozásról ezidáig lényegében egy 
monográfia látott napvilágot, s a sokol- 
dalúan részletes, szintetizáló feldolgozás várat 
magára - ismereteinkkel kapcsolatban in- 
dokoltnak látszik a feltételes mód használata. 
Különösképpen indokolttá teszik a további 
munkálatokat a kongresszusról korábban ki- 
alakult, és a történelmi köztudatban máig is 


ható, nemegyszer rendkívül eltérő, olykor 
szélsőséges értékelések, amelyeket — a forrá- 


sok és dokumentumok teljes körének hiá- 


nyában - nemritkán a politikai érzelmek 
vagy indulatok formálták. . 

A témában tapasztalható részleges publiká- 
ciós hiány már önmagában fontossá teszi a 
Harsányi Iván, Jemnitz János és Székely 
Gábor szerkesztette kötetet, amely szervesen 
kapcsolódik az 1985 szeptemberében, az 
MSZMP KB Politikai Főiskolája, Párttörté- 
neti Intézete és az MTA Történettudományi 
Intézete által a Kommunista Internacionálé 
VII. kongresszusának 50. évfordulója alkalmá- 
ból megrendezett nemzetközi tudományos 
konferenciához. A vállalkozás valódi jelentő- 
ségét azonban az adja, hogy a kötet -— ha nem 
is monografikus formában, hanem tanulmány- 
kötetként - első ízben tesz kísérletet arra, hogy 
feltérképezze és reprezentálja az európai balol- 
dali történetírás véleményét, melyet a Komin- 
tern e fontos tanácskozásának közvetlen körül- 
ményeiről, munkájáról és korabeli visszhang- 
járól formált. 

A kötet szerkesztői előszava a kongresszus 
értékelésével kapcsolatos problémákra és 
nehézségekre utalva hangsúlyozza, hogy a 
Kominternben végbement stratégiaváltás rend- 
kívül nehéz és ellentmondásos folyamat 
volt, amelynek során ,ja váltás szükséges- 
sége és fő iránya már eldőlt anélkül, hogy 
a régebbi politika minden problematikus 
eleme egy csapásra eltűnt volna akár a Kom- 
intern szekcióinak, akár vezető szerveinek 
gondolkodásmódjából, terminológiájából". 
Ennek is köszönhető, hogy mindmáig rend- 
kívül különféle a fordulat értelmezése, hi- 
szen míg az egyik póluson az a vélemény 
alakul ki, hogy a VII. kongresszus nem 
hozott igazán jelentős fordulatot, a másik ol- 
dalon viszont az a gondolat, hogy a nemzet- 
közi kommunista mozgalom 1935-ben jelentős 
lépést tett a szociáldemokrácia, sőt a szociál- 
demokratizmus irányába. Az állásfoglalások 
sokszínűsége miatt nem egyszer heves viták- 
ban csapnak össze a kongresszus értékelésé- 
ről. 

A sokszínűséggel és az ellentmondásokkal 
reálisan számot vető ábrázolás híján rendkívül 
sok séma, közhely, tévhit rakódott le az em- 
berek tudatában a tanácskozásról. Mint a 
kötet bevezetőjében olvasható, kialakulásukhoz 
és felerősödésükhöz feltétlenül hozzájárul az is, 
hogy a második világháború utáni nukleáris 
periódus - amikor a világháború elkerülé- 
séért folytatott harc motívuma a termonuk- 


leáris katasztrófa víziójával párosul - még 
vezető politikusaink egy részét is arra inspi- 
rálja, hogy a jelenkor politikai törekvéseinek 
alárendelve, a korabeli történelmi helyzetből 
kiragadva, helytelenül aktualizálja a népíront- 
politikát útjára indító VII. kongresszus üze- 
netét. Hasonlóan alaptalan és történelmietlen 
párhuzammegvonással találkozhatunk a Kom - 
intern VII. kongresszusának és annak a 
jelenségsornak a megítélésénél, amely a nyu- 
gat-európai kommunista pártoknak a hetvenes 
évektől megfigyelhető fordulatait kíséri (euro- 
kommunizmus, lemondás a proletárdiktatú- 
ráról stb.). 

A kötet szerkezete négy nagy részre 
osztja az egyébként műfajilag és módszer- 
tanilag rendkívül eltérő tanulmányokat. A 
kötet összeállítóit dicséri, hogy ezeket - sok 
hasonló jellegű munkával ellentétben - csak 
tematikusan rendezik, de meg sem kísérlik 
sösszecsiszolni" a különböző nemzetiségű és 
szemléletű szerzők álláspontját és stílusát, s 
így az olvasó számára is felvillan az európai 
baloldali történetírásban tapasztalható sok- 
színűség. 

Az első nagyobb fejezet út tanulmánya 
— mindenekelőtt a nemzetközi munkásmoz- 
galom különböző áramlatait feldolgozva - 
a Komintern VII. kongresszusának nemzetközi 
összefüggéseivel foglalkozik. K. K. Sirinya 
írása fölvázolja a nagy jelentőségű kongresz- 
szus előkészítésének folyamatát, és a kom- 
munista mozgalomban a kongresszust meg- 
előzően végbement szemléleti változásokat. 
Székely Gábor tanulmányában a kong- 
resszus munkáját tekinti át, sorra bemu- 
tatva a legjelentősebb felszólalások (G. Dimit- 
rov, W. Pieck, P. Togliatti, D. Manuilszkij 
és mások) érvelését. A tanácskozásnak a szo- 
cialista mozgalomra és az európai baloldali 
szocialistákra gyakorolt hatásával, ill. ezen 
áramlatoknak a VII. kongresszusról alkotott 
véleményével foglalkozik Jemnitz fTános és 
Willi Buschak egy-egy tanulmánya. 

A torinói egyetem jelenkortörténeti tan- 
székének professzora, Aldo Agosti, , Az inter- 
nacionálék és a külpolitika? c. tanulmányá- 
ban bemutatja, hogyan alakult át 1933-tól 
a háború és béke kérdésének megítélése a k ét 
internacionáléban, valamint a két világhábor ú 
közötti korszak munkásmozgalom-történetének 
egyik legizgalmasabb és legvitatottabb kér- 
désével, az SZKP és a Komintern irány- 
vonalának, ill. a szovjet külpolitika és a 
Kommunista Internacionálé nemzetközi politi- 
kájának összefüggéseivel is foglalkozik. A 
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szerző szerint, bár elfogadhatatlan az a szem- 
lélet, amely a nemzetközi munkásszervezetet 
a szovjet politika puszta eszközének tekinti, 
nyilvánvaló, hogy igen szoros az összefüggés 
a kettő között, különösen az említett terüle- 
ten. A Komintern 1933 decemberétől ,,a 
Szovjetunió elleni háború fő uszítóinak" már 
kifejezetten Japánt és Németországot tartotta 
és a szovjet állam növekedésében és megerősö- 
désében többé nem elsősorban a kapitalista 
rendszer válságának és a tömegek forradalmi 
lendületének katalizátorát látta, hanem azt az 
erőt, amely a lehető leghosszabb ideig elodáz- 
hatja a háborút, s így ,a világbéke fő té- 
nyezője" lehet. E véleményével a Kommunista 
Internacionálé a szovjet politika későbbi for- 
dulatának előfutára lett. A szerző jelzi azt 
is, hogy bár a VII. kongresszus szentesítette 
a , fő ellenség? elvét, de a doktrína értel- 
mezésében tapasztalható bizonytalanságok 
még sokáig megnehezítették a nemzetközi 
helyzet értékelését. 


A második tematikus egység a VII. kong- 
resszus és a szakszervezeti mozgalom kérdéseivel 
és problémáival foglalkozik, s szorosan egy- 
máshoz kapcsolódó tanulmányai a kötet leg- 
egységesebb fcjezetét képezik. Grant Agyibe- 
kov a szakszervezeti egység létrejöttének egyik 
fontos mozzanatát, a kommunistáknak az 
1935-ös nemzetközi szakszervezeti tanács- 
kozáson követett politikáját ismerteti, Jemnitz 
János - a szakszervezetek egyesülésének 
franciaországi problémáit bemutatva -— gyakor- 
latát teszi vizsgálata tárgyává, a lengyel 
Aleksander Kochanski pedig , A Vörös Szak- 
szervezeti Internacionálé a Kommunista Inter- 
nacionálé VII. kongresszusának időszakában" 
c. tanulmányában a Profintern új irány- 
vonalának ellentmondásos formálódását rajzol- 
ja meg. A szerző bemutatva a szakszervezeti 
egység létrejöttének hullámvölgyektől sem 
mentes folyamatát, azt hangsúlyozza, hogy 
a Lozovszkij vezette szervezet, beleértve saját 
vezetőjét is, 1934-1936-ban felülvizsgálta ko- 
rábbi politikáját és nézeteit. 


A magyar olvasó érdeklődésére Borsányi 
György és Pintér István tanulmányai szá- 
míithatnak leginkább, amelyek , 4 magyar mun- 
kásmozgalom és a VII. kongresszus? címmel 
önálló fejezetet alkotnak. 

Borsányi tanulmánya a kötet egyik legér- 
dekesebb írása. Nemcsak azért, mert a KMP 
történetének kevéssé ismert időszakával fog- 
lalkozik, hanem azért is, mert az olvasót a 
szerző rendkívül lendületes stílusa vezeti át a 
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magyar munkásmozgalom történetének egyik 
súlyos korszakán. A tanulmány rávilágít arra, 


"hogy Magyarország az 1930-as évek közepén 


,a két munkáspárt kapcsolata szempontjából 
eléggé sajátos ország volt", ahol az MSZDP 
és a KMP között , pusztán jogi szempontból 
sem lehetett szó partneri kapcsolatról". Ez 
- más tényezőkön kívül - már objektívan is 
megnehezítette az új politikai irányvonal ki- 
bontakoztatását. A szerző nagy teret szentel a 
VII. kongresszuson részt vevő magyar dele- 
gáció munkájának, ismerteti a KMP küldöt- 
teinek felszólalását, s utal azokra a - főleg 
Kun Bélával kapcsolatos - kedvezőtlen mel- 
lékkörülményekre, amelyek befolyásolták a 
delegáció hangulatát és - úgy tűnik -— szer- 
ves részét alkották a KMP vezetője elítéléséhez 
vezető útnak. A tanulmány részletesen fog- 
lalkozik a kongresszust követő útkeresés leg- 
fontosabb dokumentumaival, rámutatva arra, 
hogy ezek már a párt vezetőinek megválto- 
zott gondolkodását tükrözik. Az új politikai 
irányvonal gyakorlati kibontakozása szem- 
pontjából azonban a szemléletváltozásnak 
igen csekély jelentősége volt, hiszen a Kom- 
intern 1936 májusában leváltotta a KMP 
Központi Bizottságát, majd - máig tisztázat- 
lan körülmények között - , Magyarországra 
olyan utasítás érkezett, amely elrendelte az 
itthoni pártszervezetek feloszlatását ?. A szerző 
végezetül megállapítja: , Amikorra tehát pol;- 
tikailag megértek a feltételek a népfrontpoli- 
tika megkezdésére, szervezetileg a kommunista 
párt a mélypontra esett vissza." 

Pintér István az MSZDP vezetőségének 
a munkásegységhez való viszonyát elemzi 
A magyar szociáldemokrácia és a népfront? 
c. tanulmányában. Megállapítja, hogy azok 
a munkásegységgel kapcsolatos gondok, ame- 
lyek a nemzetközi munkásmozgalomban meg- 
voltak, Magyarországon halmozottan és sa- 
játos módon jelentkeztek. A szerző bemutatja 
azt a folyamatot, miként jutott el 1936-ra az 
MSZDP -, amely mindvégig elutasította a 
kommunistákkal való egységíront magyaror- 
szági gyakorlatának lehetőségét — ,ja sajátos 
magyar viszonyokra épülő helyes akcióegység- 
taktika"? jelentőségének elvi elismeréséig. 
Tanulmányából választ kapunk arra is, hogy 
a magyar szociáldemokrácia politikai gondolat- 
világának miért csak megkésve és közvetetten 
- a népíront Nyugaton elért sikerei után 
— válik szerves részévé a VII. kongresszus 
új politikai irányvonala. 

,4 népfrontpolitika az egyes országokban? 
címmel 17 külföldi (osztrák, holland, jugo- 


szláv, lengyel, olasz, spanyol és szovjet) és 
magyar történész írását közli a kötet negye- 
dik -— módszertanilag és műfajilag - leg- 
változatosabb fejezete. E részben, amelyben 
az írások többsége 13 ország kommunista 
mozgalmának történeti vázát és problémáit 
tárgyalja a VII. kongresszus időszakában, 
éppúgy helyet kapott a lengyel Józef Kowalski 
visszaemlékezése, mint 7. Nagy Lászlónak 
a Maghreb-országok kommunista mozgalmáról 
szóló cikke, valamint az olasz Ernesto Rag- 
gioneri tanulmánya, amely Togliattinak a VII. 
kongresszus irányvonalának kialakításában 
betöltött szerepével foglalkozik. 

A fejezet számunkra egyik legérdekfeszí- 
tőbb írása, Szokolay Katalinnak ,A szem- 
léletváltás nehézségei Lengyelország Kommu- 
nista Pártjában 1934-1935-ben? c. tanulmá- 
nya. A szerző jelen írásában nemcsak az LKP 
küldötteinek kongresszusi szereplését, az egy- 
ségfrontpolitika lengyelországi — rendkívül 
ellentmondásos - alakulását tekinti át, hanem 
tárgyalásuk közben a lengyel kommunista 
mozgalom és általában a lengyel progresszió, 
az 1926 májusában létrejött pilsudskista sza- 
nációs rendszer néhány olyan kulcsproblé- 
máját is jölvillantja (a szanációs rendszer 
belső társadalmi megítélése; a lengyel nem- 
zeti lét, a nemzeti szuverenitás problémája ; 
a Komintern és az LKP közötti viszony 
neuralgikus pontjai stb.), amelyek nélkül 
aligha tudunk reális képet alkotni Lengyel- 
ország XX. századi történelmi fejlődéséről. 
s Abban, hogy az LKP-nak a lehetőségekhez 
képest csak halványabb eredményt sikerült 
elérnie e szélesebb nemzeti összefogásban, 
és később sem tudott igazán tartós, hatékony 
együttműködést kialakítani a többi szocialista, 
demokratikus erővel, igen sok tényező játszott 
közre - állapítja meg a szerző, tanulmánya 
végén. — Az sem biztos, hogy akár a legrugal- 
masabb, a legkörültekintőbb politikával sike- 
rülhetett volna áttörni e pártok merev ellenál- 
lását, bizalmatlanságát. Belejátszott ebbe az a 
hangnem is, amelyet egymással szemben alkal- 
maztak, de főleg az, hogy a nagy csatározá- 
sokban mindegyik politikai párt a maga 
hegemóniájával akarta érvényre juttatni a 


napirenden lévő nemzeti egységtörekvése- 
ket." 

A tanulmánykötetet közel félszáz oldalnyi 
dokumentumrnal egészítették ki a szerkesztők, 
s ezek értékét különösképpen emeli, hogy 
túlnyomó többségük először olvasható ma- 
gyarul. A dokumentumokat tartalmazó rész- 
ben 28 kongresszusi résztvevő felszólalásából 
(pl. M. Cachin, ]. Lenski, Vang Ming, 
V. Kolarov, J. Sverma, Martinez stb.) 
kapunk ízelítőt, de megtalálhatjuk Otto Bauer, 
B. Gilbert, F. Brockway és J. Zyromski 
egy-egy rövid cikkét is, melyek a VII. 
kongresszus korabeli nemzetközi visszhangját 
jelenítik meg. 

A kötet függelékében a szerkesztők közlik 
a Komintern VII. kongresszusán megválasz- 
tott vezető szervek összetételét és a kötet 
külföldi szerzőinek rövid szakmai életrajzát. 
A kötetben való tájékozódást névmutató 
könnyíti meg. 

Végezetül említést kell tennünk azokról a 
problémákról is, amelyek a könyv olvasása 
közben felmerültek. Ilyennek tekintjük azt, 
hogy részben terjedelmi korlátok miatt a 
kötet néhány írása nem hatolt a szerző 
által választott problémakör gyökeréig. E je- 
lenséggel elsősorban a kötet utolsó fejezeté- 
ben találkozhatunk, amelynek tartalmi szín- 
vonalát kiegyensúlyozottabbá tehette volna, 
ha a szerkesztők egyes szerzőknek nagyobb 
terjedelmet biztosítanak, akár az európai bal- 
oldali történetírásban fellelhető sokféleség 
bemutatásának rovására. Jóllehet, az eredeti 
dokumentumok hiányában köszönet illeti az 
egyes szerzőket azért, hogy a rendelkezésükre 
álló források egy részét — legalább bő idéze- 
tek erejéig -— fölvillantják az olvasó előtt, 
az azonban már korántsem tekinthető egyér- 
telműen hasznosnak, hogy egyes tanulmá- 
nyokban emiatt nehéz eligazodni, s ez elri- 
aszthatja az olvasót az - egyébként túl- 
nyomó többségében rendkívül színvonalas -— 
írásoktól. 

Mindezekkel együtt a kötet nagymérték- 
ben elősegíti a kongresszussal kapcsolatos 
eddigi ismereteink bővítését. 

Tálas Péter 
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HOLLÓS ERVIN—LAJTAI VERA 8 HORTHY MIKLÓS, 


A FEHÉREK VEZÉRE" 


A felszabadulás utáni szakirodalom leginkább 
az 1960-as évek óta forráskiadványok, monog- 
ráfiák, tanulmányok útján már eddig is fel- 
tárta az 1919-1921 között eltelt idők törté- 
néseit, folyamatait. Külön monográfia készült 
- hasonló típusú külföldi rendszerekkel egy- 
bevetve - a Horthy-rendszer jellegéről. A 
gazdag irodalomból, amelynek eredményeit 
legutóbb a tízkötetes Magyarország története 
sorozat VIII. kötetének megfelelő részei fog- 
lalták egybe, valamint az azóta megjelent 
újabb monográfiákból az olvasó már eddig 
is megismerhette az ellenforradalom első évei- 
nek eseményeit, és azt, hogy a rendszert 
a fasiszta-fasisztoid típusúak sorában hol, 
miképp lehet elhelyezni. 

Ezek után felmerülhet a kérdés, vajon az 
ismeretterjesztés vitathatatlan jogosultságán 
kívül lehetett-e más indoka is a kötet megje- 
lentetésének, hiszen mondanivalója minden 
alapvető kérdésben egybevág a szakirodalom 
nem éppen csekély mennyiségű termésének 
a megállapításaival. Vajon csak eme művekben 
fellelhető eredmények egy kötetben tömöríté- 
se volt-e az egyetlen indíték az ismeretter- 
jesztés egyik funkciójának megfelelően ? 

A recenzens csak helyeselheti a megjelen- 
tetést, mert a szerzők nem érik be az 
eddigi publikációk tömörített közrebocsátásá- 
val, bár ez sem volna lebecsülendő telje- 
sítmény. Rendkívül fáradságos, az egész or- 
szágra, de főként a Dunántúlra kiterjedő 
gyűjtőmunkát végeztek, nemkülönben egyes 
Budapesten őrzött, részben zárt állományként 
kezelt, részben eddig még nem hasznosított 
iratállományok anyagát feldolgozva sok új 
ténybeli ismerethez juttatják az olvasót a 
Hadtörténeti Intézet Levéltára, a Budapesti 
Államügyészség, a Veszprémi, a Kaposvári 
Népügyészség, a Budapesti Büntetőtörvény- 
szék, a Belügyminisztérium Irattára, a Nép- 
bíróságok Országos Tanácsa, a Budapesti, a 
Pécsi, a Miskolci, a Kaposvári Népbíróság, 
a Legfelsőbb Bíróság, a Szegedi Katonai 
Bíróság irattára állagainak kiaknázása által. 
Eddig túlnyomó többségében egyáltalán nem 
feldolgozott helytörténeti munkák, továbbá a 
visszaemlékezés, a publicisztika és a feldol- 
gozás határait egyaránt súroló és emiatt nehe- 


$ Kossuth Könyvkiadó, 1985. 297 p. 
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zen meghatározható műfajú írások adatait, 
néhol megállapításait is hasznosították. Ugyan- 
csak felhasználtak 1945 után külföldön meg- 
jelent, emigráns magyaroktól származó vissza- 
emlékezéseket, feldolgozásokat, egyes, szintén 
emigráns magyarok szerkesztette folyóiratokat 
is. Csak sajnálható, hogy míg az emigránsok 
írásainak adatait, következtetéseit kritikával ér- 
tékesítették, az 1919-1945 között megjelent 
és eddig más szerzők által fel nem dolgozott 
munkák szerzőinek kilétéről, politikai beállí- 
tottságáról nem kapunk tájékoztatást, holott 
legalább a jegyzetapparátusban helye lett 
volna. A kötet szerzői jogosan irányítják rá 
az olvasó figyelmét, hogy bármennyi részlet 
ismert is, , teljes egészében máig sincs fel- 
tárva és megírva a fehérterror története" 
(136. o.). A monográfia - éppen az 1919 és 
1945 között megjelent írások segítségével -— 
különösen ebben a tekintetben gazdagítja 
ismereteinket. 

Az ellenforradalom természetét befolyásoló 
tényezők között a mű nyomatékosan hang- 
súlyozza, hogy mivel az ellenforradalmat pol- 
gári demokratikus, majd proletárforradalom 
előzte meg és az ellenforradalom szemében 
a kettő egyet jelentett, mindkettő ellen har- 
colt. Ugyanakkor azt is elmondják a szerzők, 
hogy az ellenforradalmárok számára a polgári 
demokrácia bármilyen, még reformok útján 
való életre hívása is tűrhetetlen volt Magyar- 
országon. Kitérnek arra is, hogy az ellen- 
forradalom terrorjának egyik eleme az anti- 
szemitizmus totális, de a nagytőkét kímélő 
fellépése a magyarországi ellenforradalomnak 
egyik sajátos színfoltja volt, amely több 
árnyalatban jelent meg. Pontosan ismertetik 
a szerzők az ellenforradalom természetét meg- 
határozó tényezők között a legjelentősebb- 
nek, a nemzeti hadseregnek a működé- 
sét, miként azt is, hogy az új típusú állam- 
rendszer nem csupán ennek a szüleménye, 
ámde főként a nemzeti hadsereg, a csendőri, 
rendőri alakulatok voltak a rendszert leg- 
markánsabban jellemző szervek. Az ellenforra- 
dalom megteremtette az őt legitimáló álla- 
mot. A fehérterror az új államrend születé- 
sét, létét meghatározó legfontosabb tényező. 
Az általa elkövetett terrorcselekmények pe- 
dig az állami terror megnyilvánulásai. 

Hasonlóképpen a szakirodalomra támasz- 
kodva állapítja meg a kötet, hogy Horthy és 


köre Siófokon függetlenítette magát a szegedi 
megszálló katonai parancsnokságtól és hozzá- 
látott politikai rendszerének kialakításához. 
Néhány hónapig valóságos , dunántúli birodal- 
mat? tartott fönn. Ezen a területen nem a 
budapesti kormány, hanem a nemzeti had- 
sereg és vezére képviselte az államhatalmat. 
Horthy jogászokat, politikusokat hívott meg 
siófoki főhadiszállására, hogy a két forradalom 
törvényeit hatálytalanítsák, és az új rendre 
való átmenet előkészítésére alkalmas rendelke- 
zéseket dolgozzanak ki. Mellettük olyan 
tanácsadók szolgálatait is igénybe vette, akik- 
nek kapcsolataik voltak a budapesti antant- 
missziókkal, pontosabban egyes tagjaikkal, 
hogy ez utóbbiak támogatását megnyerje az 
ellenforradalomnak. Fáradozásai eredménye- 
seknek bizonyultak. 

Az ellenforradalom fokozatosan épült ki. 
Arculata, miként vezérének, Horthynak a ma- 
gatartása is aszerint változott, hogy az adott 
pillanatban melyik irányzatnak volt nagyobb 
kilátása a győzelemre, főként Horthy hatalom- 
ra jutása szempontjából: a liberálisoknak 
vagy az , éles nemzeti érdek"? Horthy és 
környezete által óhajtott irányzatának. További 
nézetkülönbség osztotta meg az ellenforrada- 
lom táborát aszerint, hogy legitimista vagy 
szabad királyválasztó álláspontot képviselt-e ? 
A kötet tényszerűen igazolja Horthy kétarcú 
magatartását nem csupán József főherceg vagy 
Friedrich iránt, hanem ÍV. Károllyal kapcso- 
latban is, akit még kormányzó korában is 
biztosított királyhűségéről, ez pedig nyilván- 
valóan szöges ellentétben állt a hatalom ki- 
zárólagos birtoklására irányuló személyes tö- 
rekvéseivel. Csak majd a budaörsi csata mutat- 
ja meg egyértelműen Horthy arculatát. 1919- 
ben még a Tanácsköztársaság idején, leverése 
után pedig továbbra is mindegyik irányzat 
a maga módján kívánta megragadni a ha- 
talmat. Másképp gondolkodott a hatalom meg- 
ragadásának módjáról Friedrich, majd kor- 
mánya (bár ez utóbbi e tekintetben sem 
volt egységes), másképp a legitimista Appo- 
nyi, és ekkor még szintén legitimista Nagy- 
atádi is, tőlük eltérően vélekedett Horthy, 
vagy Horthy és Vázsonyi, sőt Friedrich és 
Horthy is. 

Azokban a hónapokban ugyanis, amikor 
Budapestet román csapatok szállták meg, a 
fő ellentét Friedrich és a fővezérség között, 
továbbá a fővezérség és a liberális polgári 
csoportok, valamint az utóbbiakkal együtt 
működő jobboldali szociáldemokraták között 
húzódott meg. Friedrich elvben nem volt a 


terror ellen, de Horthy ellen akarta felhasz- 
nálni. Hogy miképp, azt a kötet Beniczky 
Ödön belügyminiszter egyik újságnak adott in- 
terjúját idézve tárja elénk, még Bethlen és 
Horthy szópárbajáról sem feledkezvén meg. 
Ezt követően a szerzők jelzik, hogy Horthyék 
- minthogy az antant ragaszkodott szociál- 
demokraták részvételéhez a koncentrációs kor- 
mányban - saját országuk közvéleményére 
való tekintettel (a demokratikus látszat fenn- 
tartása végett) -, szavakban az SZDP legális 
működését hirdették, tetteikkel ellenben valódi 
szándékaikat bizonyították: Budapest kivételé- 
vel mindenütt, ahol tudták, szétzúzták a 
szociáldemokrata szervezeteket. Friedrichék 
ugyanehhez a célhoz , törvényes" úton akartak 
eljutni és bírósági felelősségre vonást kö- 
vetelve kívánták felszámolni a szociáldemok- 
ráciát. Szociáldemokratákat börtönöztek be, 
miközben tárgyaltak a párt egyes vezetőivel. 
Friedrich államigazgatási és erőszakszervei, 
valamint a nemzeti hadsereg terrorja között 
volt tehát némi árnyalati különbség és ez is 
hozzájárult Horthy és Friedrich szembeke- 
rüléséhez. 


Horthynak azonban a hatalomért meg 
kellett küzdenie a nem kevésbé brutális 
ellenforradalmárral, a legitimista Lehár Antal 
báróval, aki a Dunántúlon a Tanácsköztár- 
saság alatt a bécsi Antibolsevista Comité 
katonai vezetőjeként, majd utána a nyugat- 
magyarországi katonai körzet parancsnoki 
tisztségében a Dunántúlon a fehérterror-cse- 
lekmények sorát hajtotta végre egységeivel. 
Árnyalatnyi különbség volt ugyan a kommu- 
nistákkal való elbánásban Horthy és Lehár 
között is, mert míg Horthy (Gömbös taná- 
csára) amellett volt, hogy titokban fogdossák 
össze a kommunistákat, Lehár bíróság útján 
kívánt végezni velük. Lehár némi nyomásra 
1920 márciusában, Debrecenben felesküdött 
ugyan a kormányzóra, de megmaradt legi- 
timistának és ez volt kettejük alapvető 
ellentéte. Lehár részt vett az első király- 
puccsban, majd Horthy különítményei elől 
— Sigray Antalnak az antantnál levő kapcso- 
latai segítségével - külföldre menekült. 


Abban a tekintetben azonban nem volt 
eltérés a különféle irányzatok között, hogy 
vissza kell állítani a korábbi uralkodó osztá- 
lyok hatalmát. Szembefordultak a proletár- 
diktatúrával és így az új hatalom közvetett, 
részben közvetlen támogatóivá lettek a közép- 
réteg, a gazdagparasztok, a tulajdonnal ren- 
delkező kereskedők, iparosok is. 
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Tanulságosak a kötet ama részei is, ame- 
lyekből a nemzeti hadsereg összetételéről ér- 
tesülhet az olvasó. Ebből kiderül, hogy a fehér 
sereg törzsét alkotó tiszti és altiszti állomány- 
nak a volt monarchia hivatásos állományába 
tartozó magyar és nem magyar eredetű tagjain 
kívül milyen indítékok vezették a fehér seregbe 
azokat az eredetileg tartalékos tiszteket, akiket 
csak a világháborúban vetettek be. Újak és 
lényegesek a kötetnek azok a részei, amelyek 
név szerint említik mindazokat az egyházi és 
világi személyiségeket, akik mentették vagy 
menteni próbálták a fehérterror üldözöttjeit. 
Legalább ennyire fontos a szerzőknek az a 
megállapítása is, hogy a nemzeti hadseregben 
kezdettől fogva számosan nem vettek részt a 
terrorcselekményekben. A későbbiekben pe- 
dig olyan mértékben, ahogyan gyarapodott a 
nemzeti hadsereg létszáma, egyre több közle- 
gény és tiszt tartotta magát távol az erőszakos 
cselekményektől. Az antanttisztek és közlegé- 
nyek közül is sokan iszonyodtak a tömeg- 
gyilkosságoktól. Az antantországokban számos 
politikus és újságíró tiltakozott a fehérterror 
barbársága ellen, ám az antantban a hatalom 
tényleges birtokosait csak az nyugtatta meg, 
ha bármely áron is, de Horthy csinál , ren- 
det?. Emiatt alakították az erőviszonyokat 
úgy, hogy az irányítás Horthy és a keresztény 
blokk kezében legyen, a többi politikai erő 
pedig, mintegy Potemkin-faluként, azt bizo- 
nyítsa, hogy Magyarországon demokrácia 
van. 


Nagyon hasznos a kötetnek az a része is, 
amely a magyar-román perszonálunió tervéről 
szól, és arról vall, hogy földbirtokának meg- 
óvása végett Bethlen István gróf és rokona, 
Bánffy Miklós gróf elfogadta volna a román 
királyt magyar királynak, ami nem éppen ked- 
vező fényt vet hazafiságuknak valódi tartalmá- 
ra, ellenben jobban érthetővé teszi a rendszer 
1945-ig folytatott soviniszta-irredenta po- 
litikáját. Fontosak azok a részek, amelyek más 
módon közelítenek az SZDP-vezetőségnek 
az ellenforradalom elején folytatott politikájá- 
hoz, mint a régebbi szakirodalom és publi- 
cisztika. A szerzők nem szépítik az SZDP 
és a szakszervezeti vezetők reformista, oppor- 
tunista politikáját, ámde arra is nyomatékosan 
figyelmeztetnek, hogy mind a párt, mind a 
szakszervezetek létének megóvása, egyes 
vezetők személyi biztonságának féltése arra 
késztetett egyes jobboldali vezetőket (Peyer, 
Vanczák és mások), hogy fenntartásokkal 
ugyan, de a terror enyhítése végett a pártra 
és a szakszervezetekre nehezedő nyomás csök- 
kentése érdekében hajlandók legyenek együtt- 
működni az ellenforradalommal (224., 230., 
245., 247. o.). 

A kötet új adatokat is feltárva egészében 
véve jól tájékoztat a címében jelölt tárgy- 
körről. Forgatása csak hasznára válhat az ol- 
vasónak, akit a szerzők szinte könyvtárnyi 
szakirodalom elolvasásától mentesítenek ösz- 
szefoglalásukkal. 

Mérei Gyula 


LENIN HARCA A LIKVIDÁTORSÁG ELLEN" 


Likvidátorság, — otzovizmus,  ultimatizmus, 
trockizmus; pártigenlő mensevikek, pártigenlő 
bolsevikok, békülékenyek, vperjodisták, ,,is- 
tenépítők", goloszista mensevikek, leninista 
bolsevikok -— megannyi ismert vagy kevésbé 
érthető elnevezés, amelyek egy-egy irányzatot, 
frakciót, csoportot jelöltek az 1907 utáni orosz- 
országi szociáldemokrata mozgalomban. Már 
puszta számbavételükből kitűnik, hogy A. Sz. 
Halipov rendkívül bonyolult és sokrétű feladat 
megoldására vállalkozott, hiszen a bolsevizmus 
és a likvidátorság párharcának középpontba 
állításakor könyvében egyúttal az Oroszországi 
Szociáldemokrata Munkáspárt 1908 és 1914 
közötti állapotáról, helyzetéről is átfogó, érté- 
kelő képet kellett adnia. 


kt A. Sz. Halipov: Borba Lenyina protyiv likvida- 
torsztva (1908-1914). Izdatyelsztvo BGU im. V. I. 
Lenyina, Minszk, 1982. 207 p. 
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A likvidátorság kialakulása, jelentkezése az 
oroszországi szociáldemokrácia körében a le- 
vert 1905-1907-es polgári demokratikus forra- 
dalmat követő reakciós időszakra tehető. 
1907 után a OSZDMP-ben megmaradt men- 
sevikek többsége jobbra tolódott, lemondott 
a forradalmi programról, a liberális burzsoá- 
ziával és a sztolipini rendszerrel való meg- 
békélésre hívott fel, s követelte az illegális 
tevékenység felszámolását, az illegális munkás- 
párt likvidálását. Amint azt a szerző kimu- 
tatja, a mensevik jobbszárnynak likvidátor 
álláspontra való átcsúszása már a forradalom 
alatt elkezdődött, s ez mutatkozott meg pl. a 
, mMunkáskongresszus?", a , széles körű munkás- 
párt" jelszavának meghirdetésében, ami P. B. 
Akszelrod, N. Cserevanyin, J. Larin és mások 
nevéhez fűződik. 

A forradalmi törekvések elbukása újabb ér- 


vet szolgáltatott a kiegyezésre törekvő s a 
nyugat-európai — modell kritika nélküli át- 
vételét szorgalmazó munkásmozgalmi erők szá- 
mára. Különösen a bolsevikokat támadták, 
mondván, hogy a munkásosztály a maga 
offenzív taktikájával elijesztette és a reakció 
karjaiba kergette a liberális burzsoáziát. A. N. 
Potreszov, Larin és mások azt bizonygatták, 
hogy a sztolipini agrárreform megoldotta a 
polgári forradalom falusi feladatait, hogy az 
önkényuralom parlamentáris polgári monar- 
chiává változott, ezért a továbbiakban nincs 
szükség újabb polgári forradalomra, hanem 
a polgári fejlődés hosszú, békés periódusa 
következik. Emiatt szükségtelennek tartották 
az illegális munkáspárt további fennmaradá- 
sát, s helyette széles körű legális szerveze- 
ti hálózatot akartak létrehozni. Ehhez kapcso- 
lódva a mensevikek 1908 januárjában megren- 
dezett genfi konferenciája úgy határozott, 
hogy az illegális párt felszámolására irányuló 
törekvéssel párhuzamosan egyelőre nem kell 
szakítani a bolsevikokkal, hanem a közös 
párton belül kell diszkreditálni őket. Ugyan- 
itt hozták létre a Golosz Szocial-Demokrata 
című likvidátor folyóiratot Akszelrod, Dan, 
Martov és más neves mensevikek szerkesz- 
tésében. 

Amíg a , jobboldali" likvidátorság mensevik 
eszmei és szervezeti elgondolások alapján 
fogantatott, addig a Lenin szerint ugyancsak 
az egységes OSZDMP szétrombolására irá- 
nyuló , baloldali"? likvidátorság, az otzovizmus 
bolsevik körökben alakult ki. Az OSZDMP-n 
belüli újabb ideológiai áramlatként abból a 
bojkott-taktikából nőtt ki, amely helytelení- 
tette az 1907-es III. Duma-választáson való 
szociáldemokrata részvételt. Ezt a felfogást az 
1907. júliusi III. pártkonferencia Lenin ve- 
zette többsége határozottan elvetette (a men- 
sevikek opportunista Duma-taktikájával egye- 
temben). Miután az OSZDMP részt vett a 
választáson, s küldöttei a Dumában önálló 
frakciót hoztak létre, a bojkottízmus otzo- 
vizmussá változott, szervezeti kereteket kezdett 
ölteni, s megpróbálta befolyását minél szé- 
lesebb munkásrétegekre kiterjeszteni. A cso- 
port élén olyan ismert bolsevikok álltak, mint 
A. A. Bogdanov, G. A. Alekszinszkij, A. V. 
Szokolov (Sz. Volszkij), A. V. Lunacsarszkij, 
M. N. Ljadov és mások, akik azt követel- 
ték, hogy a párt hívja vissza képviselőit a 
Dumábáól (ebből származik a csoport elnevezé- 
se: otzívaty ss visszahívni), általában véve 
adja fel a legális szervezetekben végzett mun- 
kát, s csak illegális tevékenységre szorítkoz- 


zék. A Proletarij című bolsevik lap hasáb- 
jain kibontakozott vita hevében fogalmazó- 
dott meg Alekszinszkij tollából az a felfogás, 
hogy a szociáldemokrata Duma-frakciót ulti- 
mátumban kell felszólítani: engedelmeskedjen 
az OSZDMP KB esetleges - általuk köve- 
telt - visszahívó határozatának (innen ered 
az ultimatizmus elnevezés, ami az otzovizmus 
egy direktebb válfajának tekinthető). 

A forradalmi apály évei nemcsak politikai, 
ideológiai, szevezeti téren bontották sok-sok 
ágra a korábban nagyjából egységesnek mond- 
ható szociáldemokrata folyamot. Az ellenté- 
tek a filozófiai kérdésekre adott válaszokban 
is kifejezésre jutottak. Az ideológiai bomlás 
termékeként jelenik meg a reakció idején az 
sjistenépítés" irányzata, melynek képviselői 
(A. V. Lunacsarszkij, V. A. Bazarov stb.) 
egy új szocialista vallás megalapításának 
szükségességét — hirdették,  wmmegpróbálták 
egymással összeegyeztetni a marxizmust és a 
vallást. Az idealista tévelygések jegyében 
ekkoriban vált különösen népszerűvé az orosz- 
országi marxisták körében az ún. machizmus 
vagy empiriokriticizmus, melynek egyaránt 
voltak bolsevik (Bazarov, Bogdanov, Luna- 
csarszkij) és mensevik (N. Valentyinov, P. 
Juskevics) hívei. A , baloldali"? és a , jobbol- 
dali? likvidátoroknak a szubjektív filozófiai 
idealizmus talaján megvalósult összefogására 
említhető még példaként közös kiadványuk, a 
,, Vázlatok a marxizmus filozófiája köréből". 
Különösképpen ez az 1908-as cikkgyűjtemény 
ösztönözte Lenint arra, hogy nekilásson a 
s Materializmus és empiriokriticizmus" meg- 
írásához. 

Az OSZDMP-n belüli áramlatok harcában 
a bolsevikok számottevő szövetségest tudhat- 
tak maguk mellett a Plehanov vezette párt- 
igenlő mensevikek személyében. A mensevik tá- 
bor kettéválása likvidátorokra és pártigenlők- 
re 1908 második felében kezdődött, és ezt a 
folyamatot sokszor rendkívül heves csatáro- 
zások kísérték. Plehanov maga is szakított a 
Golosz Szocial-Demokrata szerkesztöségével, 
kilépett az , Obscsesztvennoje dvizsenyije v 
Rosszii? című többkötetes mensevik vállal- 
kozást irányító bizottságból. Említésre méltó, 
hogy a későbbiekben sok pártigenlő mensevik 
vált a bolsevik párt tagjává, mint például 
V. P. Zatonszkij, J. D. Zevin, B. I. Magi- 
dov, N. N. Popov, G. I. Csudnovszkij, A. F. 
Radcsenko vagy D. V. Svarcman. 

A leninista bolsevikok és a likvidátorok 
küzdelmében sajátos közvetítő álláspontra he- 
lyezkedett Trockij és az ún. , békülékenyek" 
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tábora. Kényszerű emigrációjának kezdeti évei- 
ben Trockij Bécsben telepedett meg, elvba- 
rátaival (M. J. Melenyevszkij, A. A. Joffe, 
Sz. J. Szemkovszkij) itt adta ki lapját Prav- 
da néven, s itt hozta létre a trockisták ún. 
Bécsi Klubját. Proklamált célja az volt, hogy 
, frakción kívüli" álláspontról összebékítse az 
OSZDMP különböző áramlatait létjogosult- 
ságuk és viszonylagos önállóságuk elismerése 
mellett. Politikája lényegében a likvidátorok 
malmára hajtotta a vizet. 

Trockijék tevékenységének kedvezett, hogy 
a bolsevik tábor több vezetője ugyancsak 
békülékeny húrokat pengetett. Leninnek 
emiatt nem egyszer kellett parázs vitákat 
folytatnia I. F. Dubrovinszkijjal, I. P. Gol- 
denberggel, V. P. Noginnal, A. I. Rikovval, 
L. B. Kamenyevvel, G. J. Zinovjevvel, s e 
konfliktusok során olykor pozíciójának kocká- 
ra tevésétől sem riadt vissza, hogy igazát 
érvényesítse. . . 

A bolsevik frakción belüli helyzet tisztá- 
zása szempontjából rendkívül fontos mérföld- 
könek tekinthető a Proletarij 1909. júniusi 
kibővített szerkesztőségi ülése, melyre Párizs- 
ban került sor. Ekkorra már különösen ve- 
szélyes méreteket öltött az otzovizmus Orosz- 
országi terjedése, melynek a két fővároson 
kívül jelentős hídfőállásai voltak pl. az Urál- 
ban. Az irányzat külföldön élő vezetői 1909 
nyarán, Gorkij tevékeny közreműködésével, 
Capri szigetén felállították saját pártiskoláju- 
kat is. A párizsi tanácskozás határozatok- 
ban foglalt állást az otzovizmus-ultimatizmus 
és az istenépítés ellen, s elítélte az otzovis- 
ta pártiskola megszervezését. Miközben bírálta 
a jobboldali likvidátorságot, kiállt a bolsevi- 
kok és a pártigenlő mensevikek közti köze- 
ledés szükségessége mellett. E határozatok kö- 
vetkeztében a Proletarij kibővített szerkesztő- 
ségi ülése után bekövetkezett a Lenin vezette 
bolsevikok és az otzovisták szervezeti elkülö- 
nülése. 1909. december második felében, 
nem sokkal a Capri szigeti iskola bezárása 
előtt alakult meg Bodganov és Alekszinszkij 
kezdeményezésére a Vperjod nevet viselő frak- 
ciós csoport az iskola előadóiból és haliga- 
tóiból, mely egyesítette az otzovistákat, ulti- 
matistákat, az istenépítőket és machistákat. 

Az Oroszországi Szociáldemokrata Mun- 
káspárton belül az 1907 utáni időszakban ki- 
alakult egyes irányzatok bemutatásakor a 
szerző részletesen kitér Lenin róluk kialakí- 
tott véleményére, valamint kiemelten elemzi a 
pártkonferenciákat,  KB-plénumokat.  Be- 
számolója alapján képet nyerhetünk többek 
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között az OSZDMP KB 1908. augusztusi 
genfi plénumán, a párt 1908. decemberi V. 
(párizsi) konferenciáján, ill. az ezt követően 
megrendezett  KB-plénumon történtekről. 
Mindezt úgy, hogy az oroszországi párt- 
állapotok jellemzése mellett a szerző nem 
hagyja figyelmen kívül az emigrációban mű- 
ködő csoportok, valamint az 1906 óta az 
OSZDMP-hez tartozó nemzeti szociáldemok- 
rata szervezetek (a Lengyel Királyság és Lit- 
vánia Szociáldemokráciája, a Lett Határvidék 
Szociáldemokráciája, a Bund) tevékenységét és 
szerepét sem. 

Az egyes áramlatok tanácskozásai közül 
mindenképpen ki kell emelni az OSZDMP 
KB 1910. januári ún. egyesülési plénumát, 
amelyen a párt szinte minden ÉÍrakciója, 
szervezete, irodalmi csoportja képviseltette 
magát. A megbeszéléseken (ahol csak a napi- 
rendi vita több mint egy hétig tartott) a 
bundisták részben a trockiji békülékeny vona- 
lat követték, részben pedig a vperjodistákhoz 
hasonlóan a goloszista mensevikeket támogat- 
ták, míg a lengyel és a lett szociáldemokra- 
ták alapjában véve a bolsevikokkal tartottak. 
A plénum résztvevői határoztak a következő 
pártkonferencia összehívásának ügyében, jóvá- 
hagyták a KB szabályzatát, határozatilag el- 
rendelték a KB-tagok Oroszországi Kollé- 
giumának felállítását (2 bolsevik, 2 mensevik, 
1 lengyel, 1 lett, 1 bundista tagból), megha- 
tározták a KB Külföldi Irodájának összeté- 
telét és feladatát. Döntöttek ezenkívül a 
KB-plénumok összehívásának rendjéről, va- 
lamint a központi lap (a Szocial-Demokrat) 
szerkesztőségének összetételéről. A plénumon 
a békülékenyek nyomására Leninék bejelentet- 
ték az ún. bolsevik központ feloszlatását, a 
Proletarij bezárását, továbbá anyagi eszközeik 
egy részét haladéktalanul átadták a központi 
bizottságnak, a többit pedig meghatározott 
feltételek mellett letétbe helyezték Franz Meh- 
ringnél, Clara Zetkinnél és Karl Kautskynál. 
Ezzel kapcsolatban Lenin egyezményt dolgo- 
zott ki, miszerint a bolsevikok pénze csak 
akkor áll a KB rendelkezésére, ha a lik- 
vidátorok abbahagyják pártellenes tevékeny- 
ségüket, feloszlatják frakciós központjukat, 
megszüntetik lapjukat a Golosz Szocial-De- 
mokratát, s ha támogatják az összpárti köz- 
pontok tevékenységét. 

Az OSZDMP KB 1910. januári plénumát, 
az itt elfogadott határozatokat a szerzővel 
egyetértve úgy értékelhetjük, mint megegye- 
zési kísérletet a párt szervezeti életének és 
politikai "vonalvezetésének normalizálására. 


A megegyezés érdekében a bolsevikok jelentős 
engedményeket tettek, végül is nem rajtuk 
múlott a kísérlet sikere. A határozatok túl- 
nyomórészt papíron maradtak, a szakadást és 
az ellentéteket még átmenetileg sem sikerült 
felszámolni. 1910 januárja után a likvidátorok 
nem szüntették meg a Golosz Szocial- 
Demokratát, kudarcba fulladt a külföldi cso- 
portok egyesítésére tett próbálkozás, újabb 
likvidátorközpont alakult a Pétervárott meg- 
jelenő Nasa Zarja című folyóirat körül. 1910 
folyamán új vperjodista körök alakultak Pá- 
rizsban, Genfben. 1910 júliusától Bogdanovék 
cikkgyűjteményeket kezdtek kiadni Vperjod 
címmel, és Bolognában újabb frakciós pártis- 
kolát szerveztek, ahol a , frakción kívüli"? 
Trockij is tartott előadásokat. 

A likvidátorokkal szemben Leninék a párt- 
igenlő mensevikekkel fogtak össze. Együtt- 
működésük eredményeként jelent meg Pá- 
rizsban 1910 októberében az illegális Rabo- 
csaja Gazeta, majd 1910 decemberében 
Pétervárott a legális Zvezda című lap, ill. a 
Miszl címet viselő folyóirat. Ezek a lépé- 
sek ugyanakkor már azt jelezték, hogy miután 
az együttműködési kísérlet kudarcot vallott, a 
bolsevikok megtették a szükséges intézkedé- 
seket nagyobb mértékű önállósodásuk irá- 
nyában, annak ellenére, hogy még 1910- 
1911-ben is számos erőfeszítést tettek a közös 
párt életének, központi szervei normális mű- 
ködésének biztosítására. A bolsevikok szor- 
galmazására sikerült összehívni a KB külföl- 
dön élő tagjainak 1911. júniusi, párizsi ta- 
nácskozását, mely lépéseket tett a párt követ- 
kező konferenciájának megszervezésére. Az itt 
felmerült nézeteltérések miatt azonban Mar- 
tov és Dan kiléptek a Szocial-Demokratnak, 
a párt központi lapjának a szerkesztőségéből. 
Trockij és a vperjodisták támogatták a szaka- 
dárokat, és bolsevikellenes felhívást intéztek 
a párt tagjaihoz. Eközben az ellentétek elmér- 
gesedése következtében újabb békülékeny 
áramlat önállósult, ezúttal a bolsevik táboron 
belül, melynek tagjai (M. K. Vlagyimirov, 
A. I. Ljubimov, Sz. A. Lozovszkij és mások) 
,hem frakciós?" vagy pártigenlő bolsevikoknak 
nevezték magukat, és a lengyel szociálde- 
mokratákkal (J.-Tyszka, W. Leder) összefog- 
va fordultak szembe a lenini irányvonallal. 

Az 1910. januári KB-plénum és azt köve- 
tően minden együttműködési törekvés gyakor- 
lati eredménytelensége, az álláspontok meg- 
merevedése, az ellentétek fokozódása arra a 
felismerésre vezette Leninéket, hogy véglege- 
sen szakítaniuk kell a pártellenes elemekkel. 


Ezt a történelmi tettet az OoSZD MP 
1912. januári, prágai konferenciája vitte véghez, 
melyet alapos és hosszas otthoni és külföldi 
előkészítő munka eredményeként rendeztek 
meg a bolsevikok és a pártigenlő mensevikek 
küldötteinek részvételével. Halipov részletesen 
elemzi könyvében a konferencia tevékenysé- 
gét, határozatait, hangsúlyozva, hogy a likvi- 
dátorokkal való szakítás mellett a tanácsko- 
zás talán legfontosabb lépése az OSZDMP 
központi — intézményeinek helyreállítása, 
munkaképességük biztosítása volt. A prágai 
konferencia véget vetett az OSZDMP addigi 
formális egységének, megteremtette a bolse- 
vik párt szervezetileg is önálló tevékeny- 
ségének, elengedhetetlen feltételeit. Mindez 
nem zárta ki a pártigenlő mensevikekkel való 
szövetséget és együttműködést. Amíg azonban 
Oroszországban a  pártigenlő mensevikek 
együtt dolgoztak a bolsevikokkal a pártszcrve- 
zetek megerősítésén, addig a külföldön élők a 
pártkonferencia irányvonala ellen léptek fel. 

A bolsevik tömörülés ellensúlyozására az 
OSZDMEP egyéb frakciói, áramlatai, csoport- 
jai megpróbáltak közös platformra jutni, 
természetesen bolsevikellenes éllel. Több elő- 
zetes értekezlet után 1912 augusztusában ült 
össze Bécsben a likvidátorok, trockisták, vper- 
jodisták és mások tanácskozása. Itt formáli- 
san létrejött ugyan a szövetségük (, augusz- 
tusi blokk"), tagjainak eltérő arculata, nem 
egyszer éles ellentétei miatt azonban 1914-re 
szétesett. Mindez azzal párhuzamosan tör- 
tént, hogy a Lenin vezette bolsevik tábor 
ellentétes irányú változáson ment keresztül: 
az 1912-es összoroszországi konferencia (majd 
az 1913-as krakkói és poronyinói tanácsko- 
zások) határozatai alapján az új forradalmi 
fellendülés idején a bolsevikok szervezetileg 
egyre jobban megerősödtek, és mind nagyobb 
befolyásra tettek szert Oroszország mun- 
kásmozgalmában. A bolsevikellenes tábor 
szétesése, ill. a bolsevik párt megszilárdu- 
lása miatt szinte eleve elvetélt próbálko- 
zásnak minősíthető az OSZDMP külön- 
böző áramlatainak újabb egyesítési kísérlete, 
melyre a II. Internacionálé vezetőinek véd- 
nöksége alatt 1914 júliusában került sor 
Brüsszelben. A meglévő és továbbra is ható 
nézeteltéréseken kívül a megegyezést a felgyor- 
sult világesemények is gátolták, sőt a háború 
kérdése, a hozzá való viszony a későbbiek- 
ben további nézeteltéréseket szült, újabb cso- 
portosulásokat eredményezett az oroszországi 
szociáldemokrata mozgalomban. 

Halipov könyvének e rövid tartalmi átte- 
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kintéséből is kitűnhet, hogy a szerzőnek 
nem volt könnyű dolga témája feldolgozása- 
kor. Dicséretére legyen mondva, feladatával 
jól megbirkózott, bár éppen a téma nagysága, 
szerteágazó mivolta miatt az olvasónak több 
ponton is hiányérzete támad egy-egy kérdéskör 
befejezetlensége, feltáratlansága miatt. (Csak 
példaként jelezzük az OSZDMP részét képe- 
ző nemzeti szervezetek szerepének proble- 
matikáját, átfogó értékelésük hiányát.) Ennek 
alapvető okát a recenzens a szerző megkö- 
zelítési módjában, feldolgozási módszeré- 
ben véli megtalálni. Címének megfelelően 
Halipov arra helyezi mondanivalója súly- 
pontját, hogy maga Lenin hogyan vélekedett 


a likvidátorságról, hogyan harcolt ellene. S bár 
ő maga is (nagyon helyesen) számos esetben 
túlmegy ezen, bemutatva az ellenfelek álla- 
potát, érvrendszerét, több ízben idézve őket, 
végeredményben ez a megközelítési mód 
szükségképpen bizonyos egyoldalúságot ered- 
ményez, s fölvet bizonyos, a teljesebb törté- 
nelmi kép igényéből fakadó kérdéseket. Ez a 
kritikai észrevételünk viszont nem változtat 
azon, hogy Halipov levéltári kutatásokat és 
gazdag szakirodalmat hasznosító monográfiá- 
ját fontos kézikönyvként ajánljuk a korszakkal 
és a témával foglalkozó szakembereknek és 
érdeklődőknek. 

Máté István 


V. M. DALIN e A TÁRSADALMI GONDOLAT 
FRANCIAORSZÁGI TÖRTÉNETÉBŐL" 


Nem mindennapi élmény történetkutató szá- 
mára, amikor ez előtte járó nemzedék élenjáró 
történészének életmű terméséről adhat számot. 
Dalin esetében ezt mind a szovjet, mind a 
francia történetírás vita nélkül elismeri. Saj- 
nálatos, hogy munkássága magyar nyelven nem 
vált hozzáférhetővé. A most újra kiadásra 
kerülő írásait, ill. az ezekből megjelent , vá- 
logatottakat? már két ízben ismertethettük e 
folyóirat hasábjain. Az elmúlt évben megjelent 
e tanulmányoknak egy újabb kötete. A kötet 
sok mindenben emlékeztet az eddigiekre: fel- 
öleli az egész XIX. századi francia politika- 
történetet, munkásmozgalomtörténetet, de 
átnyúlik az 1920-as évekre is. A szerző, szo- 
kásához híven, ezúttal is megmozgat olyan 
elsőrendű archivális anyagokat, amelyekről a 
nagyvilág nem tud, bár történeti értékük vi- 
tathatatlan. Dalin előző köteteihez hasonlóan 
—- már súlyos betegséggel küzdve (1985 
októberében halt meg hosszan tartó betegség 
után) - nem pusztán korábbi tanulmányait 
tette újra közkinccsé, hanem az eddigiekhez 
újakat is csatolt. 

A kötet bevezető tanulmánya összegező 
írás: , Franciaország történetének félévszáza- 
dos tanulmányozása." Cikkének elején Dalin 
közli, hogy mielőtt 1924 őszén felvették a 
Krasznaja Professzura (Vörös Tanárképző) 
előkészítő tanfolyamára, a Komintern kong- 
resszusán még hallhatta Lenint, Gramscit, 
jelen lehetett Thálmann és Zetkin, Cachin 
és Togliatti, Serrati és Thorez felszólalá- 


$ V. M. Dalin: Iz isztorii szocialnoj miszli vo 
Francii. Nauka, Moszkva, 1984. 255 p. 
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sainál. Vagyis a munkásmozgalomtörténész 
Dalin kezdő lépéseit személyes élmények is 
átszőtték, amelyeket nem az archívumok 
, Papírjaiból? ,jásott elő", hanem az élet 
ajándékozta meg vele. 

A fiatal Dalin az 1920-as évek derekán 
a Marx-Engels Archívum kiadványsorozat 
munkáiba kapcsolódott be, majd 1926-tól már 
a Pokrovszkij szerkesztésében megjelenő, ran- 
gos és érdekes történeti folyóirat, az Isztorik- 
marksziszt munkatársa lett. S noha kezdetben 
még az orosz történelemmel és a munkás- 
mozgalommal foglalkozott, 1926-tól már áttért 
a francia történelem, munkásmozgalom ta- 
nulmányozására. Ennek során kapcsolódott 
Pokrovszkijhoz, és e generáció másik nagy 
nevelőjéhez, a mártírsorsot megélt N. M. 
Lukinhoz. Lukin egyidejűleg irányította a 
nagy fÍrancia forradalom és a párizsi kommün 
történetét " tanulmányozó szemináriumok, 
munkacsoportok munkáját. A gondos előkészí- 
tés után Dalin 1929-ben már Párizsban foly- 
tathatta kutatómunkáját, találkozhatott és kon- 
zultálhatott Mathiezzel és Aulard-ral, otthon 
pedig még Tarléval és Volginnal, ill. Lo- 
zovszkijjal, aki évtizedeket töltött Francia- 
országban, és maga is a legszorosabb kap- 
csolatban állt a francia munkásmozgalom sok 
ismert vezetőjével. 

Ezek a személves találkozások nem vol- 
tak közömbösek, de a visszaemlékezésből ki- 
derül, hogy az alapvető mégiscsak a 
rendkívül szívós és sokoldalú kutatás volt. 
Mindenesetre tény, hogy az a széles érdeklő- 
désű , nyomtáv"?, amely az idős Dalint is 
jellemzi, már a fiatal kezdő történetkutatóra 


is jellemző volt. Dalin szinte egyszerre kezdett 
foglalkozni a nagy francia forradalom történe- 
tével és historiográfiájával, miközben magával 
ragadta a CGT története, meg a századíor- 
duló sztrájkharcainak eseményei. Mindegyik 
téma külön-külön is hatalmas energiát köve- 
telt, így természetesen sokszor választania 
kellett melyik témáé legyen az elsőbbség, de 
bármilyen korszakot választott is magának, 
akár a nagy francia forradalom, az I. Inter- 
nacionálé, vagy a századforduló korát, új és 
új forrásanyagot mozgatott meg, a témákat 
szinte minden egyes esetben új megvilá- 
gításba helyezte. 

Mindjárt a CGT-nél maradva - amelynek 
Dalin az 1920-as évek végétől nemcsak 
,eljegyzett kutatója lett", hanem az 1930-as 
években már egyik elismert és felkért 
,anonym? történetírója is (Vidal néven) - 
most, fél évszázad múltán is szétfoszlat egy 
olyan legendát, amely az 1914 előtti kortárs 
magyar értelmiség között általánosan elfoga- 
dott volt, sőt esetenként ma is találkozunk 
vele. A legenda szerint a CGT ideológusai 
Sorel és Lagardelle voltak. Dalin ezt határo- 
zottan tagadja (8. o.), s a , felülről" végzett 
teoretizálás helyett arra a minden részletre 
kitérő kutatásra utal, amelyet a szrájkok tör- 
ténete terén végzett, s amelyek bizonyították, 
hogy a CGT tevékenysége, felívelése mennyi- 
re független volt ezektől a teoretikusoktól. 

Dalin életében az 1930-as években szintén 
bekövetkezett az a másoknál is ismert tra- 
gikus törés, amely után csak 1947-ben térhetett 
vissza történetkutatói munkásságához: mind 
a nagy forradalom, mind a CGI történetét 
vizsgálva ezután találta meg és dolgozta fel 
azokat az archivális anyagokat, amelyek ma- 
radandóvá teszik életművét. Ekkor dolgozta 
fel az első korszakból Babeuf levelezését, 
amelynek alapján új képet alakított ki Ba- 
beuíről, Babeuf és Marat kapcsolatáról; ő 
találta meg a CGT egyik legjelentősebb 
munkásvezetőjének és teoretikusának, A. 
Merrheimnek Moszkvába került levelezését. 
Ugyancsak ő dolgozta fel Kropotkin és 
Guillaume (Bakunyin , szekundánsa?, a jurai 
föderáció hajdani irányítója és az ,,Ínter- 
nacionálé-történet?" alkotója) levelezését, 
amelynek alapján Kropotkin több munkájá- 
nak születését is új megvilágításban lát- 
hatjuk, Guillaume alakját pedig már meg sem 
érthetjük ez írások nélkül. 

A kötet a bevezető írás mellett a következő 
tanulmányokat tartalmazza: Babeuf és Marat 
1789-1790-ben; Marx és Vermorel; A postá- 


sok sztrájkja és a CGT válsága; Merrheim 
és a , bizalmas? levelezés; A XX. századi 
bakunyinista, J. Guillaume; Lenin és a francia 
munkásmozgalom. E tanulmányokat a terjede- 
lemhiány miatt képtelenség akár csak olyan 
részletesen is ismertetni, mint a bevezetőt. 
így csupán érzékeltetésükre vállalkozhatom. 

Az első, a Babeuf-Marat tanulmányt Dalin 
tulajdonképpen elsőrendű dokumentumokra 
alapozza, a Moszkvában lévő Babeuf-levelezés 
alapján ismerteti ezt a kapcsolatot. Így kezd- 
te tanulmányát: , Babeuf és Marat kapcsola- 
tát az életrajzok mindeddig csupán érin- 
tették." Eddig annyit tudtunk, hogy Babeuf 
első bebörtönzéséből (1790. május-június) 
Marat segítségével szabadult. 1793 tavaszán 
viszont Babeuf már brosúrát jelentetett meg 
Marat ellen. Emiatt Albert Mathiez 1923-as 
írásában Babeuföt hálátlansággal vádolta, és 
Maurice Dommanget, a francia munkás- 
mozgalom-történetírás nagy nesztora is 1935- 
ös Babeuf-válogatottjában még elmarasztalólag 
Írt Babeufíről. Dalin mélyebbre ásott, és 
Babeuf 1789-1790-es levelezése alapján ponto- 
san bemutatta írásait, gondolatait, mind- 
azokat a problémákat, amelyek foglalkoz- 
tatták, így azt is, hogy milyen kérdésekben 
vált el véleménye Marat-étól. 

A , Marx és Vermorel? c. tanulmányról 
is érdemes néhány szót szólni. Márcsak azért 
is, mert noha a mi Munkásmozgalomtörté- 
neti Lexikonunkban is szerepel néhány sor- 
ban, nevét mégis elég kevesen ismerik. Ta- 
lán annyi ismerős Vermorelról, hogy a párizsi 
kommün harcosa és mártírja volt. Az is 
ismert volt róla, hogy az 1860-as években 
különféle baloldali köztársasági, szocialista 
irányban haladó lapokba írt; aki föllapozza 
Marx írásait, többször is találkozhat Vermorel 
nevével; tudtuk, hogy Marx olvasta az akkor 
húszas éveit taposó fiatalember írásait (aki 
cikkeiért már 20 évesen börtönbe került). 
Dalin ebben az esetben is példaszerű pon- 
tossággal idézi fel a különféle Írancia orgá- 
numokban megjelent cikkeit, a  Marx- 
kommentálások mellett felidézi a többi kor- 
társ véleményét, s azt is, hogy Marx kritiku- 
sabb ítélete miként változott meg. Ugyan- 
csak utal arra, hogy Vermorel volt az, aki 
Marx írásait még 1867-ben közölte lapjában 
és így Marx és Vermorel között sokféle 
közvetett és közvetlen kapcsolat alakult ki. 
Dalin ezuttal is sokféle archívális anyagot 
használt föl, így a korábban elhunyt Zselu- 
bovszkaja kutatása alapján Vermorel naplóját 
tette közkinccsé. A napló önmagáért beszél: 
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arról a korszakról ad képet, amelyre olyan 
események nyomták rá bélyegüket, mint a 
porosz-osztrák háború, az I. Internacionálé 
francia szekcióinak születése, a II. császár- 
ság válsága, a francia-porosz háború, majd az 
1870-71-es forradalmas korszak. S a publi- 
cista-történetíró Vermorelnek volt szeme, te- 
hetsége hozzá, hogy e naplóban sokféle 
színnel rajzolja meg e folyamatokat és sze- 
replőit. 


Az 1908. évi postássztrájk történetét ol- 
vasva a magyar olvasónak Szabó Ervin jut- 
hatna eszébe, akit a sztrájk kudarca ugyan- 
úgy megrázott, akár a CGT nem sokkal ez- 
után elmélyülő válsága. E jelenségek előtte 
sem voltak rejtve, fontosaknak ítélte őket. 
Dalin részben statisztikai adatokat fölkutatva, 
az egykorú szocialista, szakszervezeti sajtót 
átböngészve, kicédulázva dolgozta fel témáját. 
Ezt a CGT-történetet egészíti ki azután a 
másik írás, amely egykori levelezése alap- 
ján Merrheim portréját állítja elénk. 


Tulajdonképpen lezán kapcsolódik a CGT- 
hez Guillaume is, hiszen Guillaume 1904 
és 1914 között nagy hatást gyakorolt a 


CGT egyes vezetőire, teoretikusaira. Bakunyin 
hajdani munkatársa ekkoriban a CGT elmé- 
leti orgánumában, a félhavonta megjelenő 
Vie Ouvriére-ben rendszeresen jelentetett meg 
cikkeket. Mint azonban már jeleztem, Dalin 
nem egy teljes Guillaume-portré megrajzo- 
lására vállalkozott, hanem a politikus arcélé- 
nek tökéletesen ismeretlen vagy alig ismert 
vonásait világítja meg a Kropotkin-levelezés 
nyomán. Az alig ismertek közé tartozik a 
németellenesség, amelyről persze néhány egy- 
kor ismert, de mára elfelejtett nyom azért 
fennmaradt. Dalin ezeket egészíti ki a leve- 
lezéssel, arról szóló adatokkal, hogy Guill- 
aume miként próbálta újraszervezni a régi 
,titkos Internacionálét", hogyan csalódott 
mind a svájci, mind a francia lehetséges 
szövetségeseiben, valamint, hogy Nettlau, az 
anarchista mozgalom jeles történetírója is 
hogyan fordult szembe vele, miután megis- 
merte elfogult ítéleteit. Dalin több mint 
egy évszázadot átívelő írásainak újabb kö- 
tete nemcsak színes olvasmány az érdeklő- 
dőknek, hanem nélkülözhetetlen munka az e 
témakörökkel foglalkozóknak. 

Jemnitz János 


KÉT KÖNYV A NÉMET SZÖVETSÉGI KÖZTÁRSASÁG 


BÉKEMOZGALMÁRÓL:? 


Ismertetésünk a békemozgaloemmal foglal- 
kozó marxista történetírás eredménycite 
nyújt betekintést, amikor az utóbbi években 
megjelent két kötetre hívja fel a figyelmet. 

A Német Szövetségi Köztársaság fennállá- 
sa során a konkrét helyzettől és veszélyez- 
tetettségtől . függően,  tömegmozgalomként 
vagy korlátozott, speciális csoportosulások for- 
májában, mindig létezett békemozgalom. 
Lorenz Knorr ezek aktív résztvevőjeként és 
egyúttal történészként foglalja össze a béke- 
mozgalom történetének - megfogalmazása 
szerint csak legfontosabb - eseménysorait, 
amelyeket a politikai fejleményekkel össze- 
függésben tárgyal. 

Nyolc fejezetre tagolt könyvében először az 
újkori német történelem , nulladik órájáról" 
szól, amelynek keretében felvázolja a potsda- 
mi egyezmény és az antifasiszta, demokra- 


k$ Lorenz Knorr: Geschichte der Friedensbcwe- 
gung in der Bundesrepublik. Pahl-Rugenstein, Köln, 
1983. 231 p.; Fricdensbewegung und Arbeiterbewe- 
gung. Wolígang Abendroth im Gesprách. Verlag 
Arbeiterbewegung und  Gesellschaítswissenschaít 
GmbH Marburg, 1982. 136 p. 
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tikus programok főbb mcgállapításait, a ,,50- 
ha többé háborút" általános közhangulatát és 
a hagyományos békeerők összetevőit. Kitér a 
nagyhatalmak Németországgal kapcsolatos 
politikájára, majd az ország szétszakításának 
okaira és következményeire, amelynek során 
a marxista történettudomány pozíciójából 
elemzi az eseményeket. 

Az 1950-1953 közötti időszakot az NSZK 
újrafelfegyverzése elleni ún. nélkülünk-mozga- 
lom tevékenységének kibontakozása jellemezte. 
A demokratikus ellenállás előtörténetéhez tar- 
tozik Adenauer kancellár 1950 augusztusában 
tett lépése, amelynek során a parlament és a 
kormány megkérdezése, megbízása nélkül, a 
potsdami egyezmény  semmibevételével, 
McCloy amerikai főmegbízottnak felajánlotta 
a német haderőt ,egy nemzetközi nyugat- 
európai hadsereg" számára. A lakosság rövide- 
sen arról is értesülhetett, hogy már 1948- 
tól titkos tárgyalások folytak félmilliós nyu- 
gatnémet hadsereg felállításáról. A , Soha 
többé háborút!" jelszó konkrét politikai vá- 
lasz volt a , védelem?" jelszava alatt meg- 


kezdett újrafelfegyverkezésre. A nyugatnémet 
békemozgalmat előkészítő bizottság 1949. 
május 5-én alakult meg Bonnban, s a la- 
kossághoz intézett felhívásában halaszthatat- 
lan feladatnak jelölte meg a háborúellenes 
erők politikai mozgósítását. A lakosság széles 
rétegei foglaltak közvetve vagy közvetlenül 
állást — közvéleménykutatás vagy éppenséggel 
diáktüntetés formájában — és mondtak nemet 
az újrafelfegyverzésre. 1950 tavaszán az 
NSZK-ban kb. 600 különböző összetételű bé- 
kebizottság létezett, amely a , nélkülünk"- 
mozgalom koordinálására törekedett. 1951 
januárjában az Essenben, mintegy 1700 akti- 
vista részvételével megtartott békekongresszus 
felhívást fogadott el Németország újratelfegy- 
verzése ellen. Az antimilitarista és pacifista 
ellenállás új szakaszát jelentette, hogy a fel- 
hívás az NSZK újrafelfegyverzése elleni har- 
cot összekötötte a négy megszálló hatalom- 
hoz és a két német állam kormányaihoz in- 
tézett, a potsdami egyezménynek megfelelő 
békeszerződés követelésével. A belső megmoz- 
dulások s a nemzetközi akciók ellenére a 
Bundestag hosszú vita után, amerikai nyo- 
másra, 1953 márciusában elfogadta a nyugat- 
német haderőnek az Európai Védelmi Közös- 
ségbe való felvételét. 

1955 januárjában a majna-frankfurti Pauls- 
kirchében rendezett nagygyűléssel széles körű 
mozgalom bontakozott ki a NATO-ba való 
belépés ellen. Az ott elfogadott ún. német 
felhívásban - amelyet az NDK is támogatott 
— kifejtették, hogy , német haderő felállítása 
az NSZK-ban és a szovjet övezetben belát- 
hatatlan időre elodázza az újraegyesítés esé- 
lyeit és növeli a feszültséget Kelet és Nyugat 
között . . ." (80. o.) A német kérdésben for- 
dulatot sürgető Paulskirche-mozgalom ak- 
tivitása ellenére a Bundestag 1955. febru- 
ár 27-én a párizsi szerződések elfogadásá- 
val a NATO-ba való belépés mellett dön- 
tött. 

A nyugatnémet békemozgalom történetének 
sikeres fejezete volt az ,atomhalál elleni 
harc". 1958. január végén a Bundestagban 
élénk vita bontakozott ki az atomfegyverek 
alkalmazásáról, amelyet a CDU/CSU kép- 
viselői elképzelhetőnek tartottak. Az ellenzéki 
SPD elnöksége szövetségi méretű , felvilágo- 
sító kampányt"? kezdeményezett az , atomhalál 
elleni ellenállás széles hullámának?" kibonta- 
koztatására, s erőinek koordinálására töre- 
kedett. Élénk visszhangot és egyetértést vál- 
tott ki a szakszervezeti tagság körében 44 
nyugatnémet professzornak a szakszervezetek- 


hez intézett nyilvános levele, amelyben rá- 
mutattak az atomfegyverek állomásoztatásának 
és az NSZK atomfegyverekkel történő fel- 
szerelésének sokrétű veszélyeire. 1958 már- 
ciusában Majna-Frankfurtban megalakult az 
atomhalál elleni mozgalom központi munka- 
bizottsága, amelyben neves politikusok, írók, 
közéleti személyiségek vettek részt. 

A Bundestag azonban a kormánypártok 
szavazattöbbségére támaszkodva elhatározta 
a Bundeswehr atomfegyverekkel való felsze- 
relését. Az SPD kijelentette, hogy e sors- 
döntő kérdésben népszavazási törvényjavas- 
latot terjeszt elő. Az azonnal, spontánul szer- 
veződő tiltakozó menetek, gyűlések, munka- 
beszüntetések messze túllépték a mozgalom 
szervezeti kereteit. Minden korábbi akciót 
meghaladóan, több mint egymillióan vettek 
részt a tiltakozó megmozdulásokban. A kor- 
mány atombomba melletti kiállása végül is 
meghiúsult a békepolitika sikerei miatt. 

A siker okait részletezve Knorr kifejti, 
hogy bár az SPD és a szakszervezetek ve- 
zetősége mérsékelni igyekczett ugyan a mozga- 
lom munkabizottságainak tevékenységét, de a 
tagság soraiban tovább élt az  atom- 
fegyverkezés elleni aktív és passzív eilenállás 
és a lakosság tudatában sikerült ébren tar- 
tani az atomfegyvermentes övezet lehctőségét. 
A nemzetközi erőviszonyoknak a békés együtt- 
élés és enyhülés irányába történő változása 
is hozzájárult ahhoz, hogy végül is meghiú- 
sult a Bundeswehr atomfegyverekkel való 
felszerelése. 

Az 1960-as évek békemozgalma megvál- 
tozott feltételekkel, ellentétesen ható nem- 
zetközi és belpolitikai fejlődéssel került szem- 
be. Miközben világpolitikai méretckben a 
Szovjetunió és az Egyesült Államok között 
mindinkább az enyhülés tendenciái váltak 
meghatározóvá (bár visszaesésekkel), a bonni 
kormány továbbra is ellenezte az állami kap- 
csolatok normalizálását, a fegyverzetkorlátozási 
és leszerelési javaslatokat. Belpolitikailag pe- 
dig gleichschaltolással próbálkozott: az , állam 
veszélyeztetése" vádjával bíróság elé állította 
az időközben betiltott békebizottság vezetőit, 
,kommunista irányítással" vádolt meg köz- 
tiszteletben álló személyiségeket és egyéb 
diszkriminációs eszközökhöz nyúlt. 1960 szep- 
temberében pedig megkezdődött az ún. 
szükségállapot-törvények parlamenti vitája. 

A békepolitika és a demokratikus fejlődés 
lehetőségének fenntartására 1960 decemberé- 
ben párttá alakult a Német Béke Unió 
(DFU), de az 1961-es Bundestag-választá- 
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sokon nem jutott be a parlamentbe. A béke- 
unió mindenekelőtt a háború és béke kérdé- 
sére koncentrálta erőit, így fellépett a szük- 
ségállapot-törvény elfogadása ellen, de foglal- 
kozott a német kérdéssel és a demokratikus 
jogok biztosításáért folyó küzdelemmel is. 
A szükségállapot-ellenes mozgalom végül is a 
parlamenti erőviszonyok miatt nem érte el 
célját: a Bundestag 1968. május 30-án - a 
szociáldemokraták jóváhagyásával — a szüksé- 
ges kétharmados többséggel elfogadta a , bé- 
keidő hadijogát". A szövetségi kormány 
azonban a szükségállapot elleni tartós belpo- 
litikai nyomás és a nemzetközi helyzet ala- 
kulása miatt nem alkalmazhatta eredetileg 
tervezett formájában. 

A továbbiakban a kötet az 1960-as évek 
végétől követi nyomon az NSZK-beli béke- 
mozgalom megváltozott feladatát, amikor első- 
sorban az enyhülés, a keleti szerződések és a 
rendszerek közötti együttműködés kérdései 
kerültek előtérbe. A békemozgalom növekvő 
politikai súlya és az 1970-es években a tár- 
sadalomra gyakorolt befolyása ellenére ebben 
az időszakban nem létezett tartós tömegmoz- 
galom. Sokan a szociáldemokrata részvételű 
kormányokban bíztak, amelyek - a növekvő 
fegyverkezési terhek ellenére -— szolid európai 
biztonság megteremtésén fáradoztak. 

Az 1970-es évek közepén a békemozgal- 
mi tevékenység az össz-európai biztonság és 
együttműködés, valamint az azonnali leszere- 
lés jegyében zajlott. Sok aktivistája abból 
indult ki: a nemzetközi kapcsolatok új 
struktúrája annyira megszilárdult, hogy az 
össz-európai enyhülés immár visszafordítha- 
tatlan. Az 1970-es évek második felének 
eseményei azonban meghiúsították e reménye- 
ket. 

1979-ben a békemozgalmak - s nemcsak 
az NSZK-ban - az amerikai nukleáris raké- 
ták tervezett Nyugat-Európába telepítése 
kapcsán új helyzetbe kerültek. Méltán kap 
jelentős teret a kötetben ezen évek politikai 
és katonai eseményeinek pontos számbavétele 
és az NSZK legnagyobb tömegmozgalmának 
részletes bemutatása. Az NSZK békemoz- 
galma - résztvevőinek valamennyi nézetelté- 
rése ellenére - 1980 novemberében Krefeld- 
ben megfogalmazott közös felhívásban fordult 
a szövetségi kormányhoz: vonja vissza hozzá- 
járulását a Pershing II. rakéták és a hadá- 
szati robotrepülőgépek európai állomásozta- 
tásától, s ne legyen az európaiakat fenyegető 
nukleáris fegyverkezési verseny úttörője. 

Az , Euroshima?"? elleni békés tömeg- 
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tüntetés 1981-—1982-ben érte el csúcspont- 
ját. 1981. október 10-én több mint 300 000 
résztvevővel az NSZK történetének leg- 
nagyobb békegyűlésére került sor Bonnban. 
Az impozáns megmozdulás tanulságait ele- 
mezve Knorr kifejti, hogy a rakétatelepítés 
híveinek nem sikerült megosztani vagy erő- 
szakos cselekményekre provokálni a sokszínű 
békemozgalmat. A résztvevők nagy száma 
nemcsak a jogos félelmet igazolta, hanem a 
békemozgalom szervezeteinek széles körű fel- 
világosító és mozgósító munkáját is kifejezte. 

1981 novemberében több mint kétmillió 
állampolgár írta alá az ún. krefeldi felhívást, 
amelynek célját az aláírásgyűjtési akció során a 
helyi rendezvényeken sokrétűen megvitatták. 
A nemzetközi tömegakciók hatására Reagan 
elnöknek módosítania kellett eredeti tárgyalás- 
és leszerelésellenes álláspontját. 1982 során a 
békemozgalom aktivitása tovább növekedett. 

Elsősorban a szervezett szakszervezeti 
munkásság soraiból sikerült bevonni tagokat 
a mozgalomba, mivel a gazdasági helyzet 
romlása miatt hatékonyabban össze lehetett 
kötni a leszerelést és a szociális kérdést. 
A szakszervezeti és a szociáldemokrata veze- 
tők azonban egyoldalúan a parlamenti vi- 
tákra orientálták tagságukat. 

Ennek ellenére a békemozgalom tömegbá- 
zisa nem csökkent, s 1982 júniusában több 
mint 400000-en vettek részt az amerikai 
konfrontációs álláspont, a rakéták állomásozta- 
tása és az atomháborús tervek elleni erő- 
szakmentes tüntetésen, amely egyúttal hitet 
tett a kelet -— nyugati leszerelés és enyhülés 
mellett. Ugyanezen év szeptemberében a 
, Művészek a békéért" Bochumban tartott 
rendezvényét több mint 200 000-en keresték 
fel, s már hárommillióra emelkedett a 
krefeldi felhívást aláírók száma. 

Az 1982. október 1-jei kormányváltással a 
békemozgalom ismét az 1969 előtti vagy rész- 
ben már a Schmidt kormányzása alatti hely- 
zetbe került: fő ellenfeleit a  kormány- 
ban kellett látnia, s nem volt képes parla- 
menten kívüli ellenzékként megfelelő hajtó- 
erővé válni. A békemozgalom soraiban élén- 
ken vitatták, hogy a megváltozott helyzetre 
való tekintettel és a telepítés időpontjának 
közeledtével áttérjenek-e a határozottabb , tes- 
ti ellenállásra? vagy sem. Az eltérő vélemé- 
nyek ellenére abban egyetértettek, hogy a 
békemozgalom valamennyi akciójának talál- 
koznia kell a lakosság szolidaritásával, az 
akciók nem lehetnek elszigeteltek. 

A másik kötet a közelmúltban elhunyt 


Wolfgang Abendrothtal, a baloldali diákmoz- 
galmak támogatása miatt az SPD-ből 1962- 
ben kizárt politikatudományi professzorral 
1982 márciusában folytatott beszélgetés te- 
matikusan megszerkesztett anyagát tartalmaz- 
za. Abendroth beszélgetőpartnerei s egyúttal 
a kötet összeállítói -— Frank Deppe, Klaus 
Fritzsche, Georg Fülberth, Christoph Jetter 
és Gert Meyer — végül is tizenkét fejezetben, 
a történetiség elvét és a történelmi párhuza- 
mok módszerét valamennyi fejezetre érvénye- 
sítve, gondos szerkesztésben adták közre 
kiérlelt véleményüket. A kötet összeállítói 
nem tagadták, hogy a történelmi esemé- 
nyek, fordulópontok felvillantásával cselek- 
vésre kívánnak ösztönözni. A Német Szö- 
vetségi Köztársaság akkori politikai erőviszo- 
nyaiból adódóan (a beszélgetés még a szociál- 
liberális koalíció idején történt, de néhány 
megfogalmazása már előre vetítette akormány- 
változás lehetőségét) állandóan hivatkoznak az 
SPD 1914 előtti, a weimari köztársaság 
alatti, majd 1945 utáni politikai lépéseire. 
Objektivitásra törekedve tárgyalják a pártnak 
a konkrét történeti kérdésekben elfoglalt po- 
zitív vagy negatív szerepét. A beszélgetéseket 
erős kritikai szemlélet hatja át. 

A kötet erénye, hogy a riporterek nem 
játszanak alárendelt szerepet a beszélgetés s0- 
rán; maguk is véleményt nyilvánítanak - 
már kérdésfelvetéseikkel is -, s alkalmasint — 
mint pl. a , Kommunisták és a békemozga- 
lom?" című fejezetben - kiegészítik, sőt to- 
vábblépnek Abendroth szűkre szabott, majd- 
hogynem leegyszerűsítő válaszain. 

Mivel az SPD 1982. október 1-je óta ellen- 
zékbe szorult, s a békemozgalom és a raké- 
tatelepítés kérdésében azóta megváltoztatta 
álláspontját, a kötet néhány fejezete doku- 
mentumjellegű. 

Az NSZK-beli békemozgalom történetéről 
szólva megemlíti, hogy az első (1949-1955), 
a NATO-fegyverkezés elleni és a második 
(1957-1958), az atomfegyver-ellenes mozga- 
lom vereséggel végződött, jóllehet akkor a 
munkásosztálynak harcosabb volt az osztály- 
öntudata. Elevenen éltek még a második vi- 
lágháború keserű tapasztalatai, az ifjú gene- 
ráció is elutasította a fegyverkezést, az újra- 
felfegyverzésről folyó szavazások milliókat 
mozgattak meg, 8 az SPD - legalábbis for- 
málisan - milliós pártként ellenezte az új- 
ra felfegyverzést. 

A békemozgalom nemzetközi összefüggései- 
nek tárgyalása kapcsán vetődött fel, hogy az 


Egyesült Államok szocialista országok elle- 
ni offenzív külpolitikája már az NSZK 
újrafelfegyverzésével megkezdődött, amelyet a 
békemozgalomnak nem sikerült megakadályoz- 
ni. A Reagan-kurzus sajátossága, hogy 
elődeinek hosszú távú törekvéseit rövid tá- 
von kívánja megvalósítani. Ennek okát Abend- 
roth mindenekelőtt a világgazdasági válságnak 
az 1970-es évektől kezdődő éleződésével 
magyarázta. 

A napjainkba nyúló békemozgalom alap- 
kérdéseit tárgyaló fejezet összefoglalja a béke- 
mozgalom gyors növekedési tényezőit; közte 
említi, hogy hirtelen világossá vált a közvet- 
len katonai fenyegetettség, az ifjú generáció 
helyzete egyre kilátástalanabb lett a gazdasági 
válságban stb. 


A kötet foglalkozik a mai békemozgalom és 
a klasszikus munkásmozgalom programjával, 
hagyományos kapcsolatukkal, s válaszol arra a 
kérdésre, igaz-e, hogy az új békemozgalom és 
a szociális mozgalmak történetileg megelőzték 
a munkásmozgalmat. Szól a békemozgalom 
gyengeségeiről is, de úgy véli: benne rejlik 
az az erő és lehetőség, hogy más társadalom- 
politikai perspektívákat is felrajzoló mozga- 
lommá váljon. Abendroth véleménye szerint 
az NSZK békemozgalma még számos tarta- 
lékkal rendelkezik; amellyel a munkásosztályt 
aktívabb részvételre ösztönözheti, példaként a 
költségvetés kiegyensúlyozása végett megkurtí- 
tott szociális juttatásokra utalt. Megállapí- 
totta, hogy a békemozgalom és a szakszer- 
vezeti mozgalom egymásra vannak utalva, s 
központi céljaikat csak közös akciókkal érhe- 
tik el. 

A munkás- és békemozgalom perspektí- 
váinak számbavételénél — a fasizmus hata- 
lomra jutása utáni történelmi párhuzamra utal- 
va -— fontosnak tartotta a remény megőrzé- 
sét és az érte való küzdelmet. Mivel a béke és 
az ökológia problémái az NSZK társadalmi 
és gazdasági rendszerében csak részlegesen 
oldhatók meg, e gondok a gazdasági válság 
idején a békemozgalom, a munkás- és szocia- 
lista mozgalmak mozgósítását követelik. 

A győzelmekkel és visszatcsésekkel tarkí- 
tott történelmi fejlődés menetét pontosan 
feltárva - nem takargatva a hibákat, vere- 
ségeket és illúziókat sem - a kötet, s ezen 
belül Abendroth végkövetkeztetése pozitív 
kicsengésű: a béke megőrzéséért és a fegy- 
verkezés ellen folyó csatát meg lehet nyerni. 


Németh István 


A MAGYAR MUNKÁSMOZGALOM TÖRTÉNETÉRŐL 


SZÓLÓ CIKKEK JEGYZÉKE 


1986. JANUÁR — FEBRUÁR — MÁRCIUS 


Balogh Edgár: Képzavar az acéltükörben. 
— Élet és Irodalom, 1986. 7. sz. 3. p. 
[A szerző születésnapja alkalmából három 
rövid visszaemlékezését közli a folyó- 
irat.] 


Bencze Géza: Harcaink története. 3. rész. 
Az 1919-es Tanácsköztársaság. — Bőripari 
. Dolgozó, 1986. 1. sz. 4. p. 


Berecz János-Pósa Zsolt: Az egyetemisták és 
szervezeteik 1956-57-ben. — Ifjúsági Szem- 
le, 1986. 1. sz. 46-53. pp. 


Bihari Mihály: Pillanatképek Kun Béláról. — 
Új Írás, 1986. 2. sz. 100-105. pp. 


Botos János: Fodor Zoltán. 1911-1983. — 
Pártélet, 1986. 2. sz. 89-90. pp. 


Botos János: , Testvér a harc jogán." Nyolc- 
van éve született Boczor József. — Nép- 
szabadság, 1986. január 31. 6. p. [1906- 
1944.) 


Demény Pál: Emlékeim a pártalapítóról. Száz 
éve született Kun Béla. — Kritika, 1986. 
2. sz. 3. p. 


Derzsaluk, Nikolaj: Kun Béla a Krímben. 
Új dokumentumok. — História, 1986. 1. sz. 
24-26. pp. [A Krími Forradalmi Bizottság 
elnökeként, 1920. októberében.) 


Didrikil, Jevgenyija: Kun Béla, a Magyar 
"Tanácsköztársaság külügyi népbiztosa. — 
Nagyvilág, 1986. 2. sz. 269-270. pp. 
[Korabeli cikk 1919-ből.] 


Egy földosztó tanító emlékezete. — Magyar 
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Nemzet, 1986. február 18. 7. p. [Krénusz 
Jánosról, 1886-1919.] 


Erényi Tibor: A Gondolat ideológiai-történe- 
ti arculatáról. —  Jelkép, 1986. 1. sz. 
136-141. pp. 


Erényi Tibor: Jövőkép és politika. Egyenlő- 
ségesdi, tulajdon, munka. 1. rész. — His- 
tória, 1986. 1. sz. 30-31. pp. [A magyar 
munkásmozgalom szocializmus-képe 1867- 
től a századfordulóig.] 


Erényi Tibor: Kun Béla és életműve. — 
Kritika, 1986. 2. sz. 5-6. pp. 


Földesi József: Történelmi riport Mező Imré- 
re emlékezve. Amit megalkottunk, kitö- 
rölhetetlen része lett életünknek. — Bu- 
dapest, 1986. 1-2. sz. 37-42. pp. 


Gatov, Alekszandr: Beszélgetés Kun Bélával. 
z- Nagyvilág, 1986. 2. sz. 271—272. pp. 
[1936-ban a Társadalmi és Közgazdasági 
Állami Könyvkiadónál, Eugéne Pottier- 
ről.] 


Gellért Tibor: Egy élet emlékei. — Bőripari 
Dolgozó, 1986. 1. sz. 6. p. [A szerző 
visszaemlékezése partizán tevékenységé- 
re.] 


Gergely Ernő: Molnár René. 1896-1942. s 
Pártélet, 1986. 2. sz. 91-92. pp. 


Hajdu Tibor: A forradalom volt az élete. — 
Népszabadság, 1986. február 15. 6. p. 
[Kun Béláról, 1886—-1939.] 


Horváth Márton: József Attila és az illegális 


kommunista párt. — Kritika, 1986. 2. sz. 


25-27. pp. 


Illés László: Kun Béla az irodalomról. — 
Kritika, 1986. 2. sz. 5-6. pp. IA Magyar- 
országi Tanácsköztársaság idején, és szovjet- 
unióbeli emigrációjában.] 


Illyés Gyula: A Szentlélek karavánja. — 
Kortárs, 1986. 1. sz. 80-100. pp.; 1986. 
2. sz. 3-20. pp. [Életrajzi feljegyzéseinek 
utolsó részei az 1920-21-es évekből.) 


Kékesdi Gyula: Emlékezés Szíjártó Lajosra 
születésének 90. évfordulóján. — Népsza- 
badság, 1986. január 11. 6. p. [1896-1966.)] 


Kende János: Kun Béla arca. — Magyar 
Hírlap, 1986. február 20. 4. p. 


Kende János: Kun Bélára emlékezve. — Bu- 
dapest, 1986. 3. sz. 26-28. pp. [Kun Bé- 
la és Budapest kapcsolata, lakásai, munka- 
helyei a fővárosban.) 


Kun Béla: A párt az új gazdasági politikában 
-az új gazdasági politika a pártban. (Né- 
hány eredmény és szempont.) Az Uralsz- 
kij Kommunyiszt cikke (1922. 1. sz.). — 
Mozgó Világ, 1986. 2. sz. 23-27. pp. 


Kun Béla születésének centenáriuma. — 
Társadalmi Szemle, 1986. 2. sz. 3-12. pp. 


Kun Bélától -— Kun Béláról. Eddig meg nem 
jelent írások és beszédek. Közreadja: Milei 
György. — Társadalmi Szemle, 1986. 2. 
sz. 51-71. pp. 


Levélváltás Thomas Mann és Lukács György 
között. Közli: Inre Magda-Szabó Ágnes. 
sz Kritika, 1986. 1. sz. 9. p. (Lukács 
György a Vági-Szántó per ügyében a nem- 
zetközi tiltakozó akcióhoz való csatlakozás- 
ra hívja fel Thomas Mannt.]) 


Liptai Ervin: Kun Béla az első magyar 
munkáshatalom vezéralakja. —  Pártélet, 
1986. 2. sz. 43-48. pp. 


Máté Görgy: Komját Irén emlékezete. — 
Magyar Sajtó, 1986. 1. sz. 9-10. pp. 


Megemlékezések Kun Béláról külföldön. Tu- 
dományos ülésszak és gyűjteményes kötet 
a Szovjetunióban. — Népszabadság, 1986. 
február 18. 3. p. 


Nagy Zsuzsa, L.: Kun Béla és a Tanács- 
köztársaság külpolitikája. — Magyar Nem- 
zet, 1986. február 14. 4. p. 


Pintér István: József Attila és a munkás- 
egység problémája. — Kritika, 1986. 2. sz. 
28-29. pp. (Az Új Harcosba írt 1933-as 
cikkei, valamint a Szocializmusban, a Nép- 
szavában és a Társadalmi Szemlében meg- 
jelent írásai alapján.) 


Sinkó Ervin: Naplójegyzetek Kun Béláról. — 
Magyar Nemzet, 1986. január 7. 7. p. 
(Részletek az Egy regény regénye című 
1935—36-os moszkvai naplójából.) 


Sipos Péter: Viták az illegalitásban. — His- 
tória, 1986. 1. sz. 22-24. pp. IA KMP 
1927-es Alpári Gyula-Szántó Béla vitá- 
ról, a Blum-tézisek 1929-es vitájáról, a 
KMP-ban az egység helyreállításáról 1929- 
re.) 


Székely Gábor: A Komintern hetedik kong- 
resszusa. — História, 1986. 1. sz. 26-28. 
pp. [Kun Béla és az egységfront kérdése.) 


Székely Gábor: A világpárttól a népfrontig. 
Száz éve született Kun Béla. — Magyar 
Nemzet, 1986. február 20. 4. p. 


Szemtől szemben Kun Bélával. Összeállítot- 
ta: Kende János. — Népszabadság, 1986. 
január 31. 6. p. [Mihályfalvi Pál, Tamás 
Aladár és Apró Antalné visszaemlékezése.) 


Szücs László: Kun Béla a Forradalmi Kor- 
mányzótanácsban. — Népszava, 1986. feb- 
ruár 20. 5. p. 


Vadász Ferenc: , Gyönyörű volna élni . . .? 
Emléksorok Lőwy Sándorról, születésének 
80. évfordulóján. — Népszabadság, 1986. 
február 12. 6. p. [1906-1929.] 


Varjas Endre: A hallgatás rétegei alól. Kun 
Béla centenáriumán. — Élet és Irodalom, 
1986. 8. sz. 3. p. 


Végh Oszkár: Életút - kitérőkkel. Száz éve 
született Büchler József. — Népszava, 
1986. február 25. 7. p. [1886-1958.] 


Vida Sándor: Sollner József. 1896-1957. — 
Pártélet, 1986. 1. sz. 93-94. pp. 


Vida Sándor: T. Szerémi Borbála. 1896- 
1984. — Pártélet, 1986. 2. sz. 93-94. pp. 
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A KÖNYVTÁR 1986. ÉVI 


KÜLFÖLDI SZERZEMÉNYEIBŐL 


Balfour, M.: West Germany. A Con- 
temporary History. London, Croom 
Helm, 1983. 307 p. [Az NSZK 
története.) 


Bonun, T.: IÍlpoőJeMBET Ha enoxora. 
CobHa, BoenHo HznarenxcrBo, 1985, 
232 crp. (A béke és a leszerelés 
kérdései a 80-as évek első felében.) 


Castro, F.: Encuentro sobre la deuda 
externa de America Latina y el 
Caribe. Discurso. La Habana, Hd. 
Política, 1985. 58 p. [Latin-Amerika 
és a Karib-térség külföldi adósságai- 
nak kérdéséről. Beszéd.] 


Castro, F.: Pagar tributo al imperio 
o pagar tributo a la patria. La Ha- 
bana, Ed. Política, 1985. 94 p. [A ha- 
zának vagy az imperializmusnak kell 
adót fizetni?] 


Dictionnaire biographigue du mouve- 
ment ouvrier Írancais. Tome 25. 
De a Doz. 4. partie: 1914-1939. 
De la Premiére a la Seconde Guerre 
mondiale. Paris, Les Éd. Ouvriéres, 
1985. 315 p. [A fÍrancia munkás- 
mozgalom életrajzi lexikona. 25. köt. 
4. rész: 1914—1939. Az első és a má- 
sodik világháború között.] 


Dieckmann, G.: Die sozialistische 
Revolution. Theoriengeschichtlicher 
Abriss. Berlin, Dietz, 1985. 599 p. 
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PE3IOME 


Ulanaop Opőan 


KOHCONUHAALIHA 
V) MACCOBOE COLIMAJUCTUHECKOE FPEOBPAZOBAHME 
CEJIDbCKOTO XOZAÜUCTBA B BEHFPUMH 


IIocse 4 Hoszőpa 1956 rojza Hnepen DPeBOSIOHÚHHOHHBIM paőoye-KDeCTDAHCKHM IIpa- 
BHTEJIPBCTBOM BCTaJlIa 3ajlaYta CO3JIATb IIOJIHYIO KOHCOJIHIJAIIHIO B crpatHe. IIpe:xne 
BCerO 3TO OZ3HAHaJ10 peopraHH3AaHNMIO H HODMAJIDHYIOÓ JEATEJIDHOCTb HCIIOJIHHTEeJIb- 
HBIX (BOODY?3KEeHHBIX), 3AaKOHONATEJBHBIX H IODPHAHUECKHX OpraHOoB. IleHTpa:.I1bBHBIe 
pellleHHA H MepONDHATHA ŐBbIJIK JIHIII5K 3A4HATKOM H BEIDAXKEHHEM 3TOFrFO, ycIiIex 
ke HAHHOTO Hpolecca OŐecHeUgHBAaJICA IHDUHBJIECYEHHEM BCe ŐoJI€e€ IIHDOKHX MaCC, 
HX AKTMBHOCTDBbIO. IIoJzep:ikky Macc, npe:kge BCero HOJIep:kky paőogero k.Iacca 
H TDVYHAIHETOCA KDECTDAHCTBA OÜHOBHBUIAACA MAPTHA MH PEBOJIOHHOHHO€ paőoye- 
KDPECTDAHCKO€ HDPDABMTEJIBCTBO 3ABOCBAJIH CBOCH ŐODBŐOKH HNHDOTHB OLUHŐOK IIDOIII- 
JIOrO, BEeNIICÁCA Ha IBa bpoHTa. JTOT MEeTOJI ŐODBÓBI HDPe-IIOJIATAJI MDHHUMHIIHA-Ib- 
HYIO IIOJ(I€EepPÍKKYy HeJa CTPOHTESJIDCTBA COUHAJIH3MA H B TO ke CaAMO?€ BpeMA CO- 
T"IACOBAHHEe Pa3BHTHA 3KOHOMHKM, IOBBILJCHHA KH3HEHHOTO YDOBHA C BO3MO:K- 
HOCTAMH CTPAHBbI H 3aKOHHBIMH IIOTDEŐHOCTAMII. 

BcsIen 3a 3ABepHIEHHEM KOHCOJMHAJAIHNH —  HECKOJIBKO paHee HNpeJrioJgaraB- 
MerocA CpOKa — B IIeEpBOH HOJOBHHe 1956 rojga HNOCAIEeNOBAJIO MACCOBO€ COIIHaA- 
JIHCTHUECCKO€ HIDPEOŐPAZ30OBAHHE CEeJIBCKOTO XOZAÜCTBAa. B TO, 4TO 3TOT BOIIDPOC BCTa.I 
Ha HOBEeCTKYy Ha JHA, BHECJIaA CBOIO IOIIO H HAŐJIIONABIHAACA B COHMHAJIHCTHUECKHX 
cTpaHaX B KOHIIe NHATMINECATBIX TOJIOB BOJIHAa VCKOPCHHA TEeMIIOB Pa3BHTHA. ONHAKO 
BO3MOJKHOCTb IIDEOŐDPA30BAHHA CEJIDCKOTO XOZAHCTBA H B OCOŐCHHOCTH ŐHLICTDBIA 
ero ycCrIeXx OŐBACHAIOTCA, IIPe:k/Je BCero, IBYMA BHYTDEHHHMH akKkTOpaMH. C OJHOoMt 
CTODPDOHBI, B paMKaX COOTBETCTBYIOLHIEH 3KOHOMHHECKONH H COIOZHHUECCKON IIOJIHTHKH 
BCPII oőHoBHJIacb H arpapHaA HOJHUHTHKa, NDHHUHMAIOLMIAA BO BHHMAHHe MaTepH- 
AJIDBHO-IIDOMH3BOJNCTBEHHBI€ HHTEpCCBI CEJIDCKOTO XOZAHCTBA H KpeCCTBAHCTBa. C gpy- 
TOM CTODOHBI, COCTOAHHE IICHXHKH KDECTLDAHCTBA, HEDPEeXKHBIIETO B HEDPBOK IIOJIO- 
BHHe NATHICCATBHX TOHJOB H B 1956 rogy 31AHWHHTEeJIbBHBIe HEDEMEHBI B COLHHASIDHOM 
IIOJIOYKEHHH H BO B3rT/JAJaX, ŐBIJIO TEM AKTODOM, Ha KOTODOM MOFJIO 3H:KOIHTBCA 
NMpeoőpa30BaHHe. YNnaJocb NOŐHTBECA H TOTO, UTO NpPOoCŐpa3O0BAHHe IDOIIIJIO 6ez 
HNOTPDACEHHÜ B OŐSJIACTK COIO3ZaA DPDAŐOHHX H KDECTDAH MH B OŰJIACTH CHAŐKEHHA 
CTPAHHI IMDOJIOBOJIBCTBHEM, 

TeM CaMbBIM 3aKOHUHIICA J3TarI 3a"IOREHHA OCHOB CTPOHTECJIDBCTBA COlIHaJIH3Ma 
H OTKDBIJIHCB HOBbBI€ IHEDCIIEKTHBBI JJIA NaJbHeiÍlIero PAZBHTHA H yYyCOBepIII€eH- 
CTBOBAHHA 3KOHOMHKH, OŐHIECTBA M, NPekJe BCerO, IIOJHTHHECKHX OTHOIIEHHH 
B crTpaHe. 


VILUTBAH NYHTEP 
NOVHCKUH NYTHI VM OLUUVIBKM 


B FHIOJNYTHKE KNB BO BTOPOÚ NONOBMHE 1934 TOZA 


Jlero 1934 rona CTaJI0 HagaJIOM HEpeMeH B MYHDOBOM KOMMYHHCTHUeCKOM HBIDKCHHH. 
B HOJIHTHKEe BEHTEDCKHX KOMMYHHCTOB 3TH HEDEMEHBI MDOABJIAJIHCb MPOTHBOD€e- 
UHBO H B KOHI€é-KOHIIOB IIDHBEJIH K 3HAUHTEJIDHBIM HCKAJKOCEHHAM ee. B HaHHOott 
CTATDBe PACCMATDHBACTCA HMEHHO 3TOT MOMEHT. 

.lerom 1934 rona pykoBonnreJb KIIB Besa KyH HariHCaJI ŐOJIBIHO€ MHHCBMO, 
B KOTODOM OŐOS3HAUHJI TE BOHDPOCBI — OTHOIIECHHE K COLHHAJI-NHEMOKDATHH, eEINHHCTBO 
HneÜCcTBHÁ—, IIO KOTODBIM elIe BeJIHCbB JIHCKYCCHH, HO KOTODHE B OCHOBe CBOCH 
YKAZ3BIBAJIH Ha HNBIHGKEHHEO B IIOJIOZKHTEJIDBHYIOÓ CTODOHy. BeJa KyH CHHTAJ, 4TOo 
B MOJHTHKEe KIIB HEOGXONHMOCTB5 H3MEHEHHÜŰL CBOJIHTCA TOJIDKO K HACTHBIM BOIIDO- 
caM (HaNIpHMep, YHAJIEHHe H3 IMDOIIAraHOBI OŐOZHAHECHHA (COIIHAJI-ANIH3M? ). 

B To ke BpeMA B pykKkoBOoncrBe KIIB, na H B pAnax ee 4JIEHOB, BeJIHCb OCTDHIE 
HHCKYCCHH IIO TPEM BOIHDOCaM: YyHACTCA JIH MDPDABHTEJIBCTBY, KOTODO€ BOZFJIABJIAJI 
JjHiosa TéMŐöLnI, BBenNeHHEe TOTAJIBHOTO ÖaINH3Ma HJIH HET; BOZMOXKHO JIH, BepHee, 
B KAKOM Mepe BKJIIOUATb B HOJIHTHKYy IHADTHH TPEŐOBAHHA HEMOKDATHUECKHX 
CBOŐOJI, HUTOŐHI 3TO He BHI3HIBAJIO HEMOKDATHUECCKHE HJIJIIOZHH ; H HAKOHEH), OTHOIII€e- 
HHe K HDODCOIOZ3aM H COIIHaJI-JEMOKDATHH, A TAK3KEe BOIIDPOC 0 €EHNHHHCTBEe NeÜCTBHAÁ. 
PeuleHHe CTOABIIHX Iepex HapTHeM NDpOŐJIeM YCJIOMXHAJIOCB H TEM, UTO IIDABH- 
TEJIDBCTBO TO OCJIAŐJIAJIO, TO YCHJIHBAJIO HAJKHM HA JIeraJIBHBIe COINMaJI-NeEMOKDATH- 
UeCKHEe OpPraHH3aUHH. A HMOCJICENHHEe — B COOTBETCTBHH C 3THM — BApbHDpOBaJIH 
CBOC AHTHKOMMYHHCTHUeECKO€ HoBeJxMeHHe. [10-npe:KHeMy B HEHTDe CTOAJI BOHDpOC, 
BO3MOJKHO JIH BOOŐII€ ENHHCTBO HEeHCTBHÜŐ, KOTODPO€ HagaJIOCbB B MEXyKNOYHAPONHHOM 
paőoueM HBHIKEHHH, MexXXfNy JeraJIbHO HNefcTByIOLHeA HapTHef H HapTHeA, HaxonA- 
mejicA B MONIOJBe. 

B UK KIIB BOSHHKJH OCTPHEe NHCKYCCHH, B XOHNH€ KOTODHX BHICKA3BIBAJIHC5b 
3a NHOJIOXKHTEJIBHOC DPEelIIEPHHE 3THX BOIHDPOCOB, HO H3-3a OTCYTCTBHA EeJHHCTBA 
MHEHHŐ IIPAKTHUECKO€ HX DPeMI€EHHEO 3ABHCEJIIO OT HNHOZHOHH HMNEÁCTBOBABIIHX B 
BeHrpHH pykKkoBonmnTeJet. Tax, Deza Donbn, pPyYKOBONHBUIHÍ KOMMYHHCTHUECCKHM 
HBHIKEHHEM B CTDPaHe, OTOHHA OT yKaz3aHHA4 IIK, OpraHH3OBaJI BCeEOŐUIYIO HOJIHTH- 
HEeCKYIO 3AŐACTOBKY IIDOTMB IIDABAIHETO pCXKkHMa H OJHOBDEMEeHHO HNHDOTHB COLIHAaJI- 
HEMOKDATHHECKOTO DYKOBOJCTBA. BHCTYIABIIHX IIPOTHB IDOBEH€eHHA 3AŐACTOBKH 
pykoBonmyTeJeü DOoJIbII OTCTPAHHJI OT PYKOBONHCTBAa. OH OCTABHJI Őe3 BHHMAaAHHA 
penemrne IIK 0 HPHOCTAHOBJIEHHH 3aőAaCTOBKH. JaőŐaCTOBKAa H HAMCHCHHAJA OJIHOB- 
PeMeéeHHO C Heff NHeEMOHCTPAHHA Hporecra (22 OKTAŐpA) NOTeprieJIH MOJIHBIM KpaXx. 
BoJee Toro, OHH HNHDHBeJIH K TOMY, WTO pyKOBOJHCTBO, CTOABIII€e Ha CTODOHe pedopM, 
COBEPIIIEHHO HODBAJIO CO CTPEMJECHHAMH COZHATBb ENHHBIH ÖPOHT JetcrBnü. [IK 
KIIB crapaJcs CnHeJATb BEIBOJBI H3 CIOJIHTHKH ABAHTIODPH3Ma?y H HAÜÜTH BHIXON 
H3 HeyNaH IO MHOTHM BOIIDOCaM, B IpBYyIO O4epeJMb, B BOIIDPOCe 0 EHNHHCTBEe 
neAcTBHH. 
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Jomotkonu Vinnenm 


HEOJTVIBEPAJIDHbBIE NPUHUHTIbi VI NOJUYTUŰECKAAR 
MPAKTUVIKA NAPTUM CBOBOZRHbIX JEMOKPATOB B ÖPr 


B craTbe COHOCTABJISIOTCA HEOJIHŐEDAJIBHHIE B3rTJIAJNBI H NOJIHTHUCCKAA IDAKTHKA 
HEOJIHŐepaJIbBHON HapruH DPI, NapTHH CBOŐOHNHLIIX HEMOKDpATOB (FDP). ABrop 
PACKpBIBAeT COHN€pIKAHHE, CTDYKTYPY HNHDPHHIIHIIOB CBOŐOJBI, paABeHCTBa, CIIDABeJN- 
JIHBOCTH, TEPNHHMOCTH Ha OCHOBe IDOrDAMM, HOKYMeHTOB, HDEeCCBI HEOJIHŐEepaJIBHOH 
IHADTHH H 3AHHMAIONIHXCA 3THM BOHDOCOM MOHOrpadHh. 

B CTaTBe AHAJH3HDYEÉTCA B3AHMOCBA3B Me3KJIy CAMOOIIDEMeJIeEHHEM H OHPDHHA- 
THEM OTBETCTBEHHOCTH, MEe3KIIY NHPDHHOHIIOM HAapTHepCTBa H IDHHIHIIOM KHOCTIHHKECHHA 
pe3gyJIBTATOB, HNHPHUHHBI ODHHATHA NHHAMHUCCKOÜ CBASH MEKHY FDAXKNAHCKHM 
ŐLBITHEM H COHHAJIBHBIMH 3ANAJAMH (NOCOŐHAMMH H BOCIOMONMECTBOBAHHEÉM). ABTOD 
paccMaTpHBaeT IIDOIIeCC ÖODMHDOBAHH/ OŐMECTBEHHOTO ŐazHCa HADTHH CBOÓONHBEIX 
HEMOKDATOB, BCKDBIBACT NDHUHHBI €erO CY3KEHHA. 

YuacTHe B MDPDABHTEeJIBCTBEe, KOAJIHHHOHHO€ CYIHECTBOBAHHE BEIHY3KNHACT DYKO- 
BOHCTBO HADTHM MHOCTOAHHO HTTH HA KOMIIDOMHCCBI, gTO HDPDHBOJHT K HeHNOCJIeNOBa- 
TeJIBDHOMY EKIDPHMEHEHHIO$ MDOBOSTJIAIMIEHHBIX IADPTHEeÍ HMHDPHHIIMIIOB, TEe3HCOB, NMH- 
PeKTHB. ÁHAJIH3 HMDOBOSFrJIAIIEHHBIX CBOŐOJNHBIMH NHEMOKDATAMH (TEODHÍV (HaIrIpH- 
Mep, TeopHÜ ŐYpPxKYA3HOTO HEMOKDATH3MAa, JIHŐEpPAJIBPHOK PeEÓODMH KaAINMHTAJIH3MA 
H T.II.) HOKa34HIBAeT, UuTO H B OPI Heosuőepanusm conpukacaemcA c HeoKOHCepea- 
MU3MOM M EOTJIHUAETCIAI9 OT MOCIIENHErTO JIHIID HA OCHOBO TAKTHUECKHX COOŐDaAXxKe- 
HÚHA. [IO OCHOBHBIM BOHDOCAM (PHHOUHO€ XOZAÜCTBO, 3AHATOCTB paőodeMt CHIILI, 
Z3AMIHTA COŐCTBEHHOCTH, TOCYHApPCTBO ŐJArTOCOCTOAHHA, COHHAJIBHAA IHOJIHTHKA H 
T.II.) NHDAKTHKA CBOŐONHHHEIX HEMOKDATOB He OTJIHHAETCA OT HMHDPDAKTHKH HaprHüH, 
BXONANIHX B XDPHCTHAHCKHŐH COIO3. ONHNHAKO, HNHPDHZ3HABAA HMDPHHIHIIBI DEIHOHHOTrTO 
XOZAÁCTBA, pPOJIb COŐCTBEHHOCTH, HHNHBHITYAJIH3Ma, 3AMIHINAA KOHCTHTYIIHOHHEIG 
IIPDABa MEeHBIIHHCTB (OPDHHUHII TeEpNHMOCTH!Í), HADTHA CBOŐONHBIX HEMOKDATOB 
OPDHHHMaeT IHDHHUHII TOCYHNHAPCTBEHHOTO BMEIHATEJIDCTBA, CIIYIKAIMIETO HOHPHTYIIJITÉe- 
HHIO COIHAJIDHO-3KOHOMHUECKHX HNHDPOTHBODeÉeUgHŐ, eCJIIH 3KOHOMHHECKO€ pPA3BHTHe 
CAMO He CIIOCOŐHO JIHKBHOHPOBATB OyAr KpH3HCa, YrDO:KAIJOMIHÜ KAIIHTAJIHCTH- 
HUECKON CHCTEME, H COHHAJIDBHAA IIOJIHTHKA B KAYeCTBE €TEXHOJIOTHW BeJMeT K HOJIH- 
THUECKOMY CIHOKOÁCTBHIO H HHTerpaniu. IIapTHA CBOŐONHBIX HEMOKDATOB OIIpe- 
JeJIA1EeT 9TO KaK €GIEMOKDaTHHÚECKYIÓ DEBOJIIOLNHIO?, KOTODAÁAA ABJIAETCA HE HEM 
HHBIM, KAK S3AIIHTOH CYIHECTBYIOUIHX OŐILECTBEHHBIX OTHOIIC€HHÜŰ, MDOBOZSrJIaIKe- 
HHEM 34KOHHEHHOCTH IHDolecca. 


RÉSUMÉS 


Sándor Orbán I 

LA CONSOLIDATION EN HONGRIE 

ET LA ORGANISATION SOCIALISTE MASSIVE 
DE LAGRICULTURE 


Aprés le 4 novembre 1956, la táche du gouvernement révolutionnaire ouvrier-paysan devint 
le rétablissement total de la consolidation. La consolidation signiflait avant tout la réorganisation 
le fonctionnement normal des organes exécutiís (armés) du pouvoir, puis ceux de la législation 
et de la jurisprudence. Les diverses résolutions et mesures centrales n/étaient gue les. 
promotrices et les expressions de celle-ci, le succés du processus fut cependant assuré en. 
réalité par le fait de gagner des massecs de plus en plus larges et VPactivité de celles-ci. Le parti 
renouvelé et le gouvernement révolutionnaire ouvrier-paysan ont obtenu Pappui des masses, 
avant tout celui des ouvriers et des paysans laborieux, en luttant sur deux fronts contre les 
fautes du passé. Cette méthode de lutte supposait a la fois d"entrer en lice pour Védification 
du socialisme et de coordonner en méme temps le développement de Véconomie du niveau, 
de vie avec les donnés et les besoins justifiés du pays. 


L"achévement plus rapide méme guf?on ne s9y attendit, pour la seconde moitié de 1958, 
de Voeuvre de la consolidation fut suivi par la réorganisation socialiste massive de Vagriculture. . 
Cest la vague daccélération gufon pouvait constater a la fin des années cinguante dans 
les pays socialistes gui a contribué a ce gue ceci soit fixé a Vordre du jour. 

Deux facteurs intérieurs permirent avant tout la réorganisation et surtout le succés rapide 
de celle-ci. D"une part la politigue agraire renouvelée dans le cadre de la juste politigue 
dalliance et économigue du PSOH, tenant compte des intéréts matériaux et de production de 
Vagriculture et de la paysannerie. D7autre part Pétat psychigue de la paysannerie, ayant subi 
dimportants changements sociaux et conceptionnels au cours de la moitié des années 50 et 
en 1956, fut le facteur auguel la réorganisation pouvait compter. On a réussi a obtenir gue 
la réorganisation a pu se terminer sans un ébranlement de Valliance d ouvrier-paysan et des 
conditions du ravitaillement. Par la sZest terminée la phase de Védification du socialisme 
jetant les bases, et de nouvelles perspectives s"ouvraient pour le développement et le perfection- 
nement de Péconomie, de la société et avant tout des conditions politigues. 


István Pintér 

RECHERCHE DE VOIE ET ARRÉT SUBIT 
DANS LE PCH DANS LA DEUXIÉME MOITIÉ 
DE 1934 


Lété 1934 est le début de changements dans le mouvement communiste mondial. Dans la 
politigue des communistes hongrois les événements firent sentir contradictoirement leur effet 
et finirent par amener a des déformations considérables. L"étude s7est chargée de présenter ce 
gui sensuivait. 
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Béla Kun, dirigeant du PCH signala en été 1934 les changements — rapport avec la 
socialdémocratie, guestion de Vunité dfaction — au sujet desguels il y a encore des discussions, 
mais au fond le départ est dune tendance positive, dans une lettre détaillée. D"aprés lui, 
dans la politigue du PCH il n7est nécessaire de changer gue guelgues guestions de détail 
(par exemple: éliminer le esocialfascismes de la propagande). 

A Vépogue, dans la direction du PCH, mais aussi parmi les adhérents, des vives discussions 
ont eu lieu A propos de trois guestions: le gouvernement présidé par Gömbös réussira-t-il ou 
non a introduire le fascisme total? Peut-on Cest-a-dire dans guelle mesure on peut inclure 
les droits de liberté démocratigues dans la politigue du parti sans gue cela donne des illusions 
démocratigues; et enfin la guestion des rapports avec la socialdémocratie et les syndicats, 
Cest-4-dire celle de Punité d"action. Les problémes surgis furent compligués du fait gue le 
gouvernement tantót modérait, tantót durcissait sa politigue menée vis-4á-vis des organisations 
sociales-démocrates légales. Ces derniéres, en revanche, variérent en conséguence leur attitude 
anticommuniste. Il restait une guestion centrale: s"il est possible dappliguer Vunité d"action, 
en train de se former dans le mouvement ouvrier international, entre un parti légal et un 
parti dans la clandestinité. 


Dans le CC du parti il y eut des discussions trés vives gui ont insisté sur une solution 
positive, mais a cause du mangue dunité, leur solution pratigue dépendait de Vattitude des 
dirigeants travaillant dans le pays. Ainsi Géza Gold gui dirigeait le mouvement dans le pays 
— en sfécartant des instructions du CC — organisa une gréve générale politigue contre le 
régime, en méme temps gue contre la direction socialdémocrate. Gold élimina les fonctionnai- 
res gui étaient contre la gréve. Il passa outre aussi a la décision du CC ayant stoppé la 
gréve. La gréve du 22 octobre et la manifestation prévue en méme temps ont essuyé un échec 
complet. Elles ont méme entraíné Vopposition unanime de la direction réformiste contre les 
aspirations au front uni. 

Le CC du PCH essgyait de tirer les enseignements de la epolitigue daventures:r et de 
chercher la voie de dégagement de Péchec dans plusieurs guestions, en premier lieu dans 
celle de Punité d/action. 


Domonkos Iilényi 
LES PRINCIPES NÉO-LIBÉRAUX 


ET LA PRATIGUE POLITIGUE DES DÉMOCRATES-LIBRES 
ALA RFA 


L"étude confronte les principes néo-libéraux avec la pratigue politigue du parti néo-libéral de 
la RFA, du Parti démocrate libre (FDP), a la période de 1949 a 1982. Elle met a jour le 
contenu, la structure des principes de la liberté, de Végalité, de la justice et de la tolérance sur 
la base des programmes, des documents, des publications du parti néo-libéral et des mono- 
graphies gui sen occupent. 

L/auteur analyse les rapports entre Vautonomie et Vacceptation de la responsabilité, 
entre le principe détre partenaire et du rendement, les raisons d/accepter la dynamigue 
entre Vexistence de citoyen et les táches sociales (assistance). Il s"occupe de la formation de 
la base sociale de FDP et met 4 découvert les raisons de rétrécissement de celle-ci. 


La participation au gouvernement, 3 la coalition contraint les dirigeants du parti § des 
compromis éternels et cela méme a elapplications inconséguente des principes, des théses, 
des directives proclamés. L"analyse des théories professées (p.ex. celle de la démocratie 
bourgeoise, la réforme libérale du capitalisme etc.) prouve gufaussi a la Républigue Fédérale 
Allemande le néo-libéralisme a rencontré le néo-conservatisme, c"est-4-dire il ne es7en délimites 
gue sur la base des considérations tactigues. A propos de guestions fondamentales (économie 
de marché, emploi, protection de la propriété privée, Etat de bien-étre, politigue sociale etc.) 
le FDP ne se heurte point a la pratigue des partis de Punion. Cependant par Vinterpré- 
tation de Véconomie de marché, du róle de la propriété privée, de Pindividualisme, par la 
reconnaissan de lace protection de droit constitutionnel des minorités (principe de tolérance!) 
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il se lie aussi au libéralisme. Le FDP accepte Vintervention de VEtat visant a atténuer les 
contradictions sociales et économigues, si le progrés économigue mnest pas capable de lui- 
méme dénouer le foyer de crise menacant le régime capitaliste et la politigue sociale, en tant 
gue etechnologies méne a un calme politígue et a Vintégration. Cest ce gue le FDP 
définit comme une erévolution démocratigues, et gui nest pas autre chose gue la défense 
des relations sociales existantes, la proclamation de Vachévement. 


RÉSUMÉS 


Sándor Orbán 

CONSOLIDATION IN HUNGARY 

AND THE LARGE-SCALE SOCIALIST REORGANIZATION 
OF AGRICULTURE 


After áth November 1956 it was the task of the revolutionary workers" and peasants" govern- 
ment to achieve complete consolidation. Consolidation meant, first of all, the reorganization 
and normal functioning of the executive (armed) organs, then the legislative and jurisdictional 
organs of the state power. Certain central decisions and measures were only starting and 
representative parts of this process, while its success was to be ensured by the winning over 
and the activity of wider and wider masses. The renewed party and the revolutionary 
workers" and peasants?" government obtained the support of the masses, mainly that of 
the workers and the working peasantry through a two-front struggle against the errors of the 
past. This way of struggle preconditioned both a firm theoretical stand by the building of 
socialism and the establishment of harmony between the development of economy and líving 
standards on the one hand and the conditions of the country and lawful reguirements on the 
other. 
Consolidation was completed (sooner than it had been expected) by the second part of 
1958 and it was to be followed by the large-scale socialist reorganization of agriculture. 
Its appearance on the agenda was partly initiated by the trend of speeding up which could 
be experienced in the socialist countries at the end of the fifties. Reorganization and íts rapid 
success was made possible mainly by two internal factors. The first of them was the agrarian 
policy which took into consideration the financial interests of the peasantry and those of 
them in production and which had been renewed within the proper alliance and economic 
policy of the HSWP. The second factor onto which reorganization could be based was the 
psychical status of the peasantry which had to go through significant changes both in its social 
position and its attitude during the first part of the fifties and in 1956. Reorganization was 
guccessfully completed without a loss of stability either in the alliance of workers and peasants 
or in public supply. Thereby the phase of laying the foundations in the seguence of building 
socialism was completed and new perspectives were opened up for the further development 
and completion of economy, society and, first of all, political conditions. 


István Pintér 
SEEKING WAYS AND COMING TO A STANDSTILL 


IN THE CPH IN THE SECOND HALF OF 1934 


The summer of 1934 was the beginning of changes in the world communist movement. 
The events had their contradictory effects in the policy of Hungarian communists as well 
and finally they led to significant distortion. The author of the study attempted to describe 
these conseguences. 
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In the summer of 1934, Béla Kun, the leader of the CPH noted in a lengthy letter 
those changes (the relation to social democracy, the guestion of the unity of action) in 
which there were still discussions but where the move was basically positive. In his opinion 
only minor guestions (e. g. the omission of social fascism from the propaganda) were to be 
changed in the policy of the CPH. 

At that time three topics were widely discussed among the leadership and also among the 
members of the CPH: will the government headed by Gyula Gömbös manage to introduce 
total fascism or not; is it possible, and if 5s0——how much, to introduce democratic liberties 
into the policy of the party without arousing democratic illusions; and finally the relation to 
social democracy and the guestion of the unity of action. The raised problems were 
complicated further by the policy of the government which was sometimes moderated, some- 
times hardened towards the legal social democratic organizations. And the latter altered 
their anti-communist attitude according to this practice. It remained to be a central guestion 
whether it was possible at all between a legal and an underground party to employ the unity 
of action which was about to be established in the international working-class movement. 

"There were strong debates within the party Central Committee which insisted on a positive 
outcome but, because of a lack of unity, their practical solution depended on the attitude 
of the leaders who worked at home. Therefore it happened that Géza Gold, who was the 
leader of the movement at home, diverted from the orders of the Central Committee and 
organized a general political strike against the system and the social democratic leadership 
at the same time. He put out of the way those functionaries who opposed the strike and 
ignored even the decision of the Central Committe calling off the strike. Both the strike 
and the demonstration planned for the same time (22nd October) failed completely and, 
what is more, they brought about the result that the reformist leadership of the HSDP 
turned wholly against the endeavours for a unity front. 

The CPH CC tried to take the lesson of the adventurist policy and attempted to find 
the way out of the failure first of all in the guestion of the unity of action. 


Domonkos Illényi 

NEO-LI BERAL PRINCIPLES 

AND THE POLITICAL PRACTICE 

OF THE FREE DEMOCRATIC PARTY IN THE FRG 


The study measures the neo-liberal principles against the political practice of the FRG s 
neo-liberal party, the Free Democratic Party during the period 1949-1982. On the basis 
of the programmes, documents and publications of the neo-liberal party, as well as the relevant 
monographs, the study reveals the contents and the structure of the principles of freedom, 
eguality, justness and tolerance. 


The study also analyzes the connections between fÍree self-determination and taking 
responsibility, the principle of partnership and that of performance, and the reasons for 
the acceptance of the dynamics between citizens" existence and social tasks (support). 
The paper deals with the change of the social basis of the FDP and reveals the causes of its 
narrowing down. 

Participation in the government, existence in coalitions continuously presses the leaders 
of the party to make compromises and this leads to an inconsistent implementation of the 
announced principles, theses and guidelines. The analysis of the announced principles 
(e. g. the principle of bourgeois democratism, the liberal reform of capitalism etc.) prove 
that in the Federal Republic of Germany, too, neo-liberalism met neo-conservatism and is 
separated from it only on the basis of tactical considerations. In fundamental guestions 
(market economy, employment, defence of property, welfare state, social policy etc.) the 
FDP does not confront the practice of the union parties. However, with the interpretation 
of the role of market economy and property, as well as individualism, and with the 
acceptance of the constitutional defence of minorities (the principle of tolerance) it is also 


241 


bound to liberalism. The FDP accepts state intervention aimed at a lessening of socio- 
economic contradictions, if economic development is unable to eliminate by itself the crisis 
point which endangers the capitalist system, and if social policy as a , technology? may 
lead to political calmness and integration. This is defined by the FDP as "democratic 


revolution?" and it is nothing else than the defence of the existing social situation and the 
propagation of perfection. 
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ORBÁN SÁNDOR 

A TERMELŐSZÖVETKEZETI ÁTSZERVEZÉS 
MÁSFÉL ÉVTIZEDE 

AZ EURÓPAI SZOCIALISTA ORSZÁGOKBAN 
(1948-. 1962) 


A negyvenes évek végére, általában 1948-ra a régió valamennyi országában 
(1949-re az újonnan megalakult NDK-ban is) a munkásosztály, a szocializmus 
javára alakultak át a hatalmi viszonyok. Az ekkorra újjáépített ipart és a nép- 
gazdaság más ágazatait immár új tulajdoni alapokon, a szocializmus tervszerű 
és meggyorsított építésének keretében fejlesztették tovább. Ilyen körülmények 
között valóban sürgetően jelentkezett a mezőgazdasági termelés és árutermelés 
növelésének szüksége, sőt Csehszlovákiától, majd az NDK-tól kezdve, az öt- 
venes évek elejére sorra az az igény is, hogy az agrárnépesség egy részét az ipar 
számára szabaddá kell tenni. Mindennek kielégítését a több termelés és a na- 
gyobb termelékenység lehetőségét ígérő szocialista nagyüzemi mezőgazdaság 
megteremtésétől várták. Mint ahogyan attól várták a töméntelen parasztgazda- 
ságnak a roppant feladatok előtt álló szocialista tervgazdaságba, súlyosabb 
helyzetben netán a hadigazdaságba való bekapcsolódását is. 

A Tájékoztató Iroda emlékezetes, 1948. júniusi határozata után szinte 
mindenütt visszhangzott a jelszó, hogy a szocializmus , nem állhat tovább és 
tartósan féllábon", azt a falun is építeni kell, mert egyedül ez a több termelés, 
a jobb élet útja, és ami néha sorrendileg még ezeknél is fontosabb volt: a tőke 
utolsó hadállásai, a gazdagparasztság felszámolásának az eszköze. S valóban 
nem lehetett figyelemmel nem lenni azokra az elvárásokra, amelyeket a hatá- 
rozatban az , osztályharc éleződéséről", a kapitalizmust, a burzsoáziát napról 
napra szülő , kis magángazdaságról", valamint a vezető pártok , narodnyiki 
kulák párt útjára" térésének veszélyéről megfogalmaztak.! Ugyanakkor, mint 
a történelem annyi egyéb, egymást követő változásában, itt is kézenfekvőnek 
tűnt a már meglevő minta követése. 

Mindezek azonban mégsem jelentették azt, hogy a különböző országok 
immár egységesen kommunista vezető pártjai nyomban és azonos módon vál- 
tották volna cselekvésre ezeket a szentenciákat. Nem kétséges, az átszervezés 


: A Jugoszláv Kommunista Szövetség a nemzetközi munkásmozgalomban 1948-1968. 
Fórum Kiadó, Újvidék, 1968. 247-248. o. 


3 


olyan alapfeltételeinek deklarálása, mint a proletárállam biztosította sokoldalú 
támogatás, a fokozatosság és az önkéntesség, a régió valamennyi szocialista 
országában megtörtént. Ugyanakkor az átszervezés során még a legfejlettebb 
szövetkezeti formában is megmaradt a tagok háztáji gazdasága és mindenek- 
előtt tulajdonjoga, melyet az országok többségében járadék fizetésével is ki- 
fejeztek. Bizonyos szervezeti és adminisztratív rendszabályok (pl. állami gép- 
állomások létrejötte vagy a gazdagparasztság likvidálásba átmenő korlátozása) 
szintén hasonló formát öltöttek, mégis a különbségek már elejétől kezdve 
szembetűnőek voltak. 

A különbségekre leginkább Jugoszlávia és az NDK nyújtottak példát. 
Előbbi azzal, hogy a Kominform 1948. nyári határozata után egyre nehezebb 
helyzetbe kerülvén, eleinte mindenképpen bizonyítani akarta, hogy nem kíván 
letérni a szocializmusnak a többi országgal együtt vállalt útjáról. Jugoszláviá- 
ban a magasabb szövetkezeti formát képviselő paraszti munkaszövetkezetek 
szervezésében mintegy két év alatt érték el azt a 6500-as számot, amely meny- 
nyiségileg már csak mintegy 300-zal növekedett az 1952. évi csúcsig, amikor 
is ezek az ország mezőgazdasági területének közel 209/-ára terjedtek ki.? 

Ezekben az esztendőkben az NDK viszont még saját önálló államiságának 
megteremtésével, majd berendezkedésével volt elfoglalva. Ugyanakkor az újra- 
egyesítés lehetőségét hangoztatván, semmiképpen sem lett volna célszerű a 
szakadást a mezőgazdaság szocialista átszervezésének elkezdésével tovább fo- 
kozni. Ezért, csak miután helyzete és e lehetőség megváltozott, 1952-ben a töb- 
biekénél már magasabb anyagi-műszaki feltételek mellett, ugyanakkor indu- 
láskor a fokozatosság elvét is figyelembe véve, tűzték napirendre termelőszövet- 
kezetek alakítását." Bár eleinte ezt határozott gazdagparaszt-korlátozó intézkedé- 
sekkel is összekötötték, mégis ezekkel 1954-re fel kellett hagyni már csak azért 
is, hogy csökkentsék a birtokos parasztság tömeges távozását az NSZK terüle- 
tére. Ekkor már a többségbe került magasabb fokú termelőszövetkezetek (3000) 
a mezőgazdasági területnek mintegy 1394-án gazdálkodtak." 

E szélsőségek már magukban is utalnak arra, hogy sem a mezőgazdaság 
fejlettségének korábbi szintjéből, sem egyszerűen a Kominform határozatából 
nem lehet mechanikusan levezetni a termelőszövetkezeti átszervezés kezdeti 
felgyorsítását. De a többi szocialista országban követett szövetkezetesítési gya- 
korlatban is lényeges különbség tapasztalható aszerint, hogy vezetőik egyfelől 


! Ivan Loncarevié: Die Kooperation zwischen den privaten Landwirtschafítsbetrieben 
und den gesellschaftlichen Wirtschaftsorganisationen in der Landwirtschaít Jugoslawiens. 
Berlin, 1974. 31. o. 

§ A mezőgazdaságból származó nemzeti jövedelem és a mezőgazdaságnak biztosított 
beruházás aránya között az ötvenes évek elején az NDK-ban volt a legkisebb különbség. 
(L.: W. Keller-E. Kigyossy-Schmidt: Hauptkennziffern der wirtschaftlichen Entwicklung der 
europüáischen RGW Láünder 1960-1970. Berlin, 1973. 77. o.) 

§ A legmagasabb típusból alakult eleinte a legkevesebb. L.: H. Max: Mechanisierung 
und Veránderung der Arbeitskráftstruktur in der sozialistischen Landwirtschaft dr DDR 
1960-1975. (Dissertation.) Potsdam, 1978. 33. o.; L. még: Zur Entwicklung der Klassen 
und Schichten in der DDR. (Autorenkollektiv.) Berlin, 1977. 50. o. 

5 T. Bergmann: Agrarpolitik und Agrarwirtschaft der sozjalistischen Lánder. ([Offen- 
bachb, 1973.] 17. o. 
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miként , gyűrűztették" be pártjaikba e határozatot, illetve a , jugoszláv-ügyet"", 
másrészt mennyiben értettek egyet az átszervezés lehetőségeinek voluntarista 
megítélésében. Még Jugoszlávia azon szomszédjainál sem egyformán kezdő- 
dött az átszervezés, amelyekben akár konstruált perekkel és jeles kommunista 
vezetők (Albániában K. Dzodze, Bulgáriában T. Kosztov, Magyarországon 
Rajk László és mások) kivégzésével kívánták , bizonyítani" az osztályharc 
éleződését és az , ellenségge!" való kemény leszámolás szükségességét. 

Míg a teljes átszervezést kezdetben másfél évtizedre tervező Bulgáriában 
az 1948-at követő három évben két és félszeresére (1100-ról 2740-re) nőtt a 
termelőszövetkezetek száma, az összes mezőgazdasági területből való részese- 
désük pedig 4094 fölé szökött, addig Magyarországon e részesedés, bár a 
kezdő évhez képest megsokszorozódott, mégis 1951-re, sőt még 1952-re sem 
jutott el a terület 209/4-áig." Holott a Rákosi-féle vezetés már 1948 végén 
elhatározta, hogy ,,3-4 éven belül" el kell érni, , hogy a magyar parasztság 
9090-a rendes, szocialista közös, társasművelésben művelje a földjét". S ehhez 
az , óriási lökést attól várta, hogy a szövetkezetbe lépő szegényparaszt és 
középparaszt, a meglevő földhöz megkapja a kulák földjét"." Albániában 
1952-re valamivel az 1948. évi kétszerese fölé sikerült emelni a termelőszövet- 
kezetek számát, ám az összes mezőgazdasági területnek még akkor is csupán 
69-án." 

Bár a Pátráscanu ellen korábban megindult hajszát Romániában is hozzá- 
kapcsolták az imént említett perek füzéréhez, mégis a királyi és más úri mara- 
dék-birtokok 1948-ban bekövetkező elkobzása és részleges államosítása s rész- 
ben paraszti kézre adása átmenetileg elodázni segítette a szövetkezeti átszerve- 
zés kezdeti felgyorsítását. Valójában ezt tükrözte maga a szövetkezetesítést el- 
indító 1949. márciusi RKP KV ülésen a mezőgazdaság szocialista átalakításá- 
nak megkezdéséről hozott határozat is, amely nemcsak mint ösztönző körül- 
ményre hivatkozott a Kominform állásfoglalására, de olyként is, mint amely az 
előkészítetlenségtől (pl. a gépgyártás elégtelensége) és az elsietettségtől is óv." 
Nem mintha hasonló szavak ne lettek volna kihallhatók más országok pártjai- 
nak megnyilatkozásaiból is. Tény azonban, hogy Romániában, bár ugyancsak 
kemény eszközöket (pl. az adózásban és a terménybeszolgáltatásban meredek 
progresszivitást) alkalmaztak a gazdagparasztsággal szemben, mégis tartósan 
követték a kétlépcsős fokozatosság elvét. A termelői társulásoknak még 1951- 


" Fortschritt der Land- und Forstwirtschafts und neue Erkenntnisse der Landwirt- 
schaftswissenschaften in Bulgarien in den Jahren der Volksmacht 1945-1969. Sofia, 1969. 20. o. 

" Mezőgazdasági Adattár. Budapest, 1966. I. k. 12., 15. o. 

" PI Archívum. 276. f. 52/4. ő. e. Idézi: Zsilák András: A magyar társadalom osztály- 
szerkezetének alakulása a szocializmus építésének kezdeti időszakában és a Magyar Dolgozók 
Pártja szövetségi politikájának főbb vonásai (1949-1956). In: A kommunista párt szövetségi 
politikája 1936-1962. Kossuth Könyvkiadó, 1966. 176-178. o. 

" G. Teich: Das albanische Dorf. In: Von Agrar- zur Industriegesellschafít. Sozialer 
Wandel auf dem Lande in Südosteuropa. Darmstadt, 1969. XVI/8. o. 

19 L.: A Román Munkáspárt Központi Vezetőségének határozatai 1948-1950. (Bukarest) 
1951. 95. o. 
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52-ben is csupán egynegyede tartozott a magasabb fokú termelőszövetkezetek- 
hez, az összes mezőgazdasági területnek mintegy 3949-ával." 

Az olyan, Jugoszláviával nem közvetlen szomszédok, mint Csehszlovákia 
és Lengyelország 1948-ban még meglehetősen el voltak foglalva a még betele- 
pítetlen területeik jórészt állami gazdaságok útján lehetséges művelés alá véte- 
lével. Sőt, Csehszlovákiában az 1948. február utáni, részben a gazdagparasztság 
50 ha területnagyság fölötti birtokállományát is szűkítő újabb , földreform" 
még további 300 000 ha földterület szegényparaszti juttatását is lehetővé tette."? 
Ilyen körülmények között a termelőszövetkezeti átszervezés megkezdésének 
a párt 1949. tavaszi kongresszusán való napirendre tűzése még annyira sem 
lehetett kapcsolatban az 1948. nyári fordulattal, mint amennyire az más említett 
országok esetében tapasztalható volt. Erre utal egyébként a gazdagparaszti bir- 
tokokat is érintő lépés után az e réteggel szemben átmenetileg követett viszony- 
lag toleránsabb politika, továbbá az egységes földművesszövetkezetek kereté- 
ben eleinte alkalmazott négylépcsős fokozatosság. Ezen belül a magasabb ter- 
melőszövetkezeti forma csak 1952-re vált uralkodóvá, az összes mezőgazdasági 
területnek több mint 2094-án.! A magasabb fokozat szorgalmazásával egy- 
idejűleg bekövetkezett a falusi , osztályharc kiélezésében" is a fordulat." 

Lengyelország esetében meg szinte negatív összefüggésről lehet beszélni 
az 1948. nyári fordulattal kapcsolatban. Mégis annak, hogy W. Gomulkának 
a lengyel párt éléről távoznia kellett, nem elsősorban a szövetkezeti kérdésben 
elfoglalt mérséklő álláspontja, hanem inkább a korábbi ellentétek mellett a 
jugoszláv párttal szemben kialakult áldatlan helyzet kritikus megítélése volt 
a közvetlen oka." Ugyanakkor az őt felváltó B. Bierut-féle pártvezetés sem 
szorgalmazta 1950-ig különösebben a termelőszövetkezetek létrehozását, és 
lehetőséget biztosított azok több típusának alakítására is. Az 1949-ben létre- 
hozott néhány száz szövetkezet a szocializmus alapjainak lerakását elhatározó 
hatéves terv (1950-1955)!" célkitűzései ellenére is csupán 4500-ra gyarapodott 
a terv félidejére, az összes mezőgazdasági terület 599-ával, illetve — csak a fej- 
lettebb termelőszövetkezeti formát véve alapul — mintegy 394-ával." 

A termelőszövetkezeti átszervezés általánossá válásának kezdetén kibon- 
takozó fejlesztési ütem a további esztendőkben is meglehetősen eltérő volt az 
egyes országokban. Viszonylagos egyenletesség még leginkább a lassúbb lépé- 
sekkel előrehaladó Albániában és Romániában volt tapasztalható, mely orszá- 
gokban egyébként a legkésőbben fejeződött be a teljes átszervezés. Bár érzé- 


" T. Bergmann id. mű, 17. o. 

": Statistická Rocenka 1956. (Prága, é. n.)] 19. o. 

13 Csehszlovák Köztársaság Állami Statisztikai Hivatala jelentése az 1952. évi terv- 
teljesítésről. Új Szó, 1953. január 31. 

M Feladat: a falusi , osztályharc kiélesítése? (1) - hívott fel az Új Szó 1953. január 
28-i száma. 

15 3. Ptasinski: Három fordulat közül az első. Írás W. Gomulkáról. (II. r.) (É. n.] 
242-243. o. 

16 Lengyelország gazdaságának és a szocializmus építésének 1950-1955. évekre terjedő 
hatéves terve. Tervgazdasági Kiadó, 1951. 10. o. 

" Polszkaja gyerevnya v cifrah. Moszkva, 1955. 48-49. o. 
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kelhető számszerű visszaesés Bulgáriában és NDK-ban sem volt, sőt az előb- 
biben már az ötvenes évek elejére a termelőszövetkezetekhez tartozott a mező- 
gazdasági terület többsége, mégis közben a fejlődés néha meg-megakadt. 
Csehszlovákiában pedig 1952 után valamelyest még vissza is esett és csak 1954 
után folytatódott újra. Magyarországon két alkalommal, 1953-ban és 1956-ban 
következett be ilyen megtorpanás, melynek folytán mindkét esetben több mint 
harmadnyival (1956-ban területileg és számban többel is) csappant meg 
a termelőszövetkezetek kiterjedtsége. A helyzet a legsúlyosabban a gyorsítás 
ütemében egymástól meglehetősen eltérő Jugoszláviában és Lengyelországban 
alakult, amelyekben néhány év különbséggel 294-ra, illetve 199-ra zuhant vissza 
a termelőszövetkezetek területi aránya." 

Az átszervezés kezdettől feltűnő ütemkülönbségeinek, s még inkább az 
ötvenes évek első harmadától a régió valamennyi országában így vagy úgy 
jelentkező visszaeséseinek, válságainak okai könnyen kapcsolatba hozhatók a 
szinte mindenütt alkalmazott erőltetés módszereivel vagy mértékével. Az egy- 
idejű, többnyire propagandacélú magyarázatok ezért is hivatkoztak az ilyen 
nem kívánatos fejleményeket előidéző , baloldali" túlzásokra. De kézenfekvő 
okként idézgették a , jobboldali" elnéző magatartást is, amely — úgymond - tág 
teret engedhetett az ellenség machinációinak, netán szabotázsának. 

A lényeget azonban inkább az olyan, több országban (pl. Magyarországon) 
is megfogalmazott felismerések érintették, amelyek a paraszti tulajdonon nyug- 
vó termelés szocialista szektorral való felváltásának fáziszavaraiból, azaz abból 
indultak ki, hogy az előbbit gyorsabban szorították vissza, mint ahogyan az 
utóbbi az így keletkezett hiányt be tudta volna tölteni. A hiány ugyanis - bár- 
mily harsányan idézték is a szocialista szektor nagyobb eredményeit hirdető 
példákat -— mint vaskos tény, a nyershozamban, az árutermelés és a közellátás 
megnövekedett szükségleteinek kielégítésében nem szűnt, hanem inkább növe- 
kedett. Mindezt jól jelzi, hogy bár a: NDK-t és Lengyelországot kivéve a há- 
ború előttihez képest nőtt a lakosság száma és mindenütt magasabb lett a nem 
mezőgazdasági népesség aránya, mégis a mezőgazdasági termelés — az egyetlen 
Bulgária kivételével — az 1953 és 1956 közötti időszakig (Csehszlovákiában 
még akkor sem) nem érte el és különösen nem haladta meg tartósan a háború 
előtti szintet.!? A mezőgazdasági termelésből különböző okok (ipari építkezé- 
sek, földelhagyások) miatt kiesett területek egyfelől, az élelmiszer-behozatalra 
való rászorultság másfelől — fémjelezték e válságos esztendőket. Nemkülönben 
megmaradt a kötelező terménybeszolgáltatás és (néhány szépítő kísérletet ki- 
véve) a vele szorosan kapcsolatos élelmiszerjegyek rendszere. 

A változás fáziszavaraira történt hivatkozás azonban alig több, mint a 
jelenség önmagával való magyarázata: egy olyan, az átszervezéshez kapcsol- 
ható okozat, amely egyszersmind okául is szolgált a válságnak, mintegy min- 
denki számára, termelőnek és fogyasztónak is érzékelhetővé téve azt. Éppen 
ezért a paraszti tulajdonon nyugvó termelés és árutermelés gyors visszaszorítá- 


u T, Bergmann id. mű, 17. o. 
15 Rolniczy Rocznik Statystyczny 1945-1965. Warszawa, 1966. DZIAL XXXI. 376-377. 
o.; L. még: Nemzetközi Statisztikai Évkönyv, 1929-1957. Budapest, 1959. 29. o. 
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sának és hiányának a szocialista szektor erőltetett fejlesztése útján való pótlásá- 
ban jelentkező fáziseltolódás mögött észre kell venni egy jellegzetesen struk- 
turális eltolódást is a falusi lakosságban. Annál is inkább, mert ez kizárólag 
a negyvenes évek végének és az ötvenes évek elejének sajátja és mind megtör- 
ténte, mind megszűnte nagyban közrejátszott a termelőszövetkezeti átszerve- 
zésben keletkezett válságban, annak megnehezült folytatásában. Itt most nem 
a gazdagparasztság és egyáltalán a parasztbirtok — mintegy a progresszívan 
növekvő terhekkel szembeni védekező — összehúzódásáról, területi átlagának 
csökkenéséről van szó, hanem a másik oldalról, a szocialista szektorról, köze- 
lebbről a termelőszövetkezetek tagságának összetételéről. 

Ez az összetétel ugyanis nem úgy alakult, mintha a parasztság különböző 
rétegeiből egyenlő arányban léptek volna be a termelőszövetkezetekbe. Ezt, 
még ha megg is lett volna a készség, nem is kívánták, a módos parasztoknál 
meg egyenesen akadályozták. Az első belépők szinte valamennyi országban 
azokból kerültek ki, akik vagy a földosztással juttatott parcellájukon, felszerelés 
és szakértelem híján boldogulni nem tudtak, vagy már a juttatásokból is ki- 
maradtak, és éppen ezért minden kínálkozó lehetőséget megragadtak, hogy 
nehéz szociális helyzetükből kilábaljanak. Vállalták a közös gazdálkodást is, 
akár az egykori úri vagy a nemzeti kisebbség eltávolított tagjainak birtokain, 
akár a gazdagparaszt-korlátozással megszerzett földterületeken nyílt arra lehe- 
tőség. Erre Jugoszláviában és részben Lengyelországban volt bőséges példa, 
az utóbbiban azzal a sajátossággal, hogy az újonnan betelepített nyugati terüle- 
teken a földből egyáltalán nem volt hiány.?? (Éppen ezért sem véletlen, hogy 
a birtoknagyság szerinti középparasztokból valamennyi ország közül egyedül 
ott léptek kezdetben viszonylag a legtöbben szövetkezetbe.) A gazdagparaszt- 
korlátozással összekötött termelőszövetkezet-alakítás és földszerzés pedig inkább 
az egyenként több százezres juttatás nélküli nincstelennel rendelkező Magyar- 
országon és Romániában volt a gyakoribb."! Kezdetben még a fejlettebb Cseh- 
szlovákia és NDK termelőszövetkezeteit is az agrárszegénység, a mezőgazdasági 
munkások, vagy ahogyan az utóbbi esetében külön is hangsúlyozták, a szöke- 
vény gazdagparasztok cselédjeiből vagy a munkásokból lett földhözjuttatottak 
nagyobb aránya jellemezte."? 

Nem kétséges, áldozatos pionírszerepet vállaltak azok, akik gyakorta saját 
föld, és még inkább felszerelés híján, ugyanakkor nemhogy közös, de néha a 


10 Jugoszláviára 1.: Heinrich-Sauer-Nordendorf: Das landwirtschaftliche Genossen- 
schaftswesen in Jugoslawien. Osteuropa-Recht. 1967. 195. o.; Major László: Szövetkezetek a 
jugoszláv mezőgazdaságban. (Kézirat.) Budapest, 1966. 16-17. o.; Lengyelországra 1.: B. 
Bierut: A város és a falu összefogásának megerősítése a szocialista építés mai szakaszában. 
Beszámoló a LEMP KB 1952. június 14-i plénumán. Budapest, 1952. 79. o.; S. Hagenbarth: 
Die landwirtschaftlichen Genossenschaften in Polen. Osteuropa, 1975. 4. sz. 258. o. 

"u" L.: Tíz éve szabad az ország. 1944. augusztus 23. - 1954. augusztus 23. Bukarest, 
1954. 65. o. 

s L.: M. Barnovsky: A csehszlovákiai szövetkezetesítés és a mezőgazdasági termelés 
fejlődésének néhány kérdéséről. 1985. szeptember 26-án Budapesten tartott előadás kéziratos 
szövege.; Geschichte der Deutschen Demokratischen Republik. (Autorenkollektiv.) Berlin, 
1981. 154. o. 


saját parcellás üzemi tapasztalatokat, sőt az ilyenekkel rendelkező felkészült 
vezetőket is nélkülözve léptek a szövetkezet ismeretlen útjára. Valójában úgy 
oldották meg közvetlenebb szociális problémáikat és úgy lábaltak ki nehéz 
helyzetükből, hogy egyúttal első számú végrehajtói lettek egy történeti szük- 
ségszerűségnek, amely a mezőgazdaság további átalakításának organikus útját 
jelölte ki. Nem véletlen tehát, hogy az irodalom tisztelettel emlékezik róluk, 
akik hol látványosan, hol pedig oly módon tettek bizonyságot az összefogás 
értelméről, hogy még évtizedek után is ők alkották a szövetkezetek élcsoport- 
ját." 

Mindez azonban a fejlesztés közvetlenebb gyakorlati teendőiben meghatá- 
rozott következményekkel járt. Mindenekelőtt azáltal, hogy mivel e rétegek 
az évek során nemcsak a termelőszövetkezetek, hanem a falusi munkaerő-fölös- 
leget tömegesen felszívó ipar, vagy éppen a mezőgazdaság terjeszkedő állami 
szektora irányában is tájékozódtak, elapadt a termelőszövetkezeti tagság szám- 
szerű gyarapodásának természetesnek látszó forrása. Bár köztudomású, hogy 
a paraszti munkaerőnek nemcsak számszerű mutatói lehetségesek, mégis jel- 
lemző, hogy még olyan népesedés mellett is, mint amilyen Lengyelországban 
volt, megállítani szerették volna a faluról való további elvándorlást.?" Így azután 
elsődlegesen a helyzetén változtatni nem, vagy nem ilyen módon kívánó, és 
legjobb esetben is az elemi szociális érdekek helyett a közös gazdálkodás kézzel- 
fogható előnyeire figyelő birtokos parasztságot kellett volna a termelőszövetke- 
zetek ügyének megnyerni. Nos, ehhez a jelzett adottságokkal induló és működő 
termelőszövetkezetek, kevés kivétellel, nemigen szolgáltak meggyőző és vonzó 
példával. Annál inkább sem, mert nem kaphattak olyan mértékű központi 
anyagi-műszaki támogatást, amely ilyenre alkalmassá tette volna őket. Amit 
kaptak, az valójában nemhogy a paraszti gazdaságok hagyományos eszköztárá- 
nak általános felváltására, de még arra sem volt elég, hogy a belépők ugyan- 
csak hiányos felszerelését kiegészítse. 

A mezőgazdaság, a termelőszövetkezetek nehéz helyzetét tapasztalva, 
1953-tól szinte mindenütt az elemi szükségletek kielégítetlenségét fogalmazták 
meg a népgazdaság aránytalan fejlesztésének hibáztatásáról szóló párt- és kor- 
mány-állásfoglalások. Hogy ezeknek évadja egybeesett a kommunista mozga- 
lomban Sztálin halála után bekövetkezett változásokkal és a hidegháborús 
feszültségnek a koreai fegyverszünet nyomán várható enyhülésével, vagy éppen 
a régió országainak többségében a mezőgazdaságot 1952-ben súlyosan meg- 
viselő aszállyal és az azt követő ellátási zavarokkal, az valójában a véletlen 
műve, vagy legalábbis nem volt feltétlen törvényszerű. Mindazonáltal ezek a 
körülmények is elősegítették az egyes pártok fokozott önvizsgálatát. Be kellett 
látniuk, hogy az iparosítás felvállalt történeti feladatának végrehajtását ereden- 
dően, a hadászati szempontból jelentősebb nehézipar fejlesztését célzó felemelt 
tervekkel pedig különösen felgyorsították. S mindennek érdekében a mező- 
gazdaságot nagyban elhanyagolták, illetve annak fellendítését elsődlegesen 


3 W. Sripetic: Die jugoslawische Landwirtschaft 1945-1975. Beograd, 1975. 126. o. 
5 A Lengyel Egyesült Munkáspárt II. kongresszusa 1954. március 10. Szikra, 1954. 
211. o. 
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a földtulajdon és -használati viszonyok megváltoztatásától, a paraszti parcellák 
szövetkezeti egybevonásától várták. Nem mintha ennek nem lett volna meg 
a rációja a földrészeknek a régió országai többségében dívó örökösödési rend- 
szerből és a tagosítások elmulasztásából adódó, szinte különösségszámba menő 
széttagoltsága okán. (Bulgáriában, Jugoszláviában, de még Csehszlovákiában 
is átlagban több vagy legalábbis közel tíz parcellatag tartozott egy-egy paraszt- 
gazdasághoz.)"" Csakhogy -— mint kiderült - a parcellák összevonása, a tagosí- 
tás, különösen, ha az még erőszakos eszközökkel is történt, önmagában ugyan- 
csak elégtelen volt a termelőszövetkezeti nagyüzemek megteremtéséhez. 

A több tekintetben is egyoldalú felfogás képtelensége legelőször Jugoszlá- 
viában vált nyilvánvalóvá." A helyzet konzekvenciáinak levonása a jugoszláv 
párt 1952. novemberi, VI. kongresszusán, majd az 1953. januári új alkotmány- 
törvény nyomán kiadott intézkedésekben azért is halaszthatatlan volt, mert 
közben megindult a termelőszövetkezetek felbomlása." Az MDP KV emléke- 
zetes 1953. júniusi határozatában szintén a , túlzottan gyors iparosítás" és a 
mezőgazdaság , elhanyagolása", valamint az sorolódik be hibaforrásnak, hogy 
a vezetés korábban , túlzottan gyors ütemben folytatta a mezőgazdaság társadal- 
masítását "." Két hónapra rá a RMP KV ,,az ipar és a mezőgazdaság fejlesztése 
közötti aránytalanság" formuláját használva szögezi le ugyanezt.? Majd egy 
hónappal később, 1953 szeptemberében a bolgár párt KB-ja következik sorra." 
Ugyancsak 1953-ban revideálja az albán párt és kormány is addigi program- 
ját.! A Lengyel Egyesült Munkáspárt hivatalos propagandájában ugyan az 
állott, hogy nem a falu járult hozzá a , szocialista felhalmozáshoz", hanem éppen 
fordítva: , a munkásosztály jövedelmének egy része átvándorolt a faluba",?? 
mégis az 1954. márciusi, II. kongresszuson az is az előbbiekével hasonló követ- 
keztetésre jutott.?? 

Sajátos módon, a régió iparilag fejlettebb országaiban, különösképpen 
Csehszlovákiaban, amikor K. Gottwald halála után A. Novotny lett a párt első 
titkára, szintén hasonló, , káros aránytalanságokkal? kapcsolatos fejlesztési 
problémák merültek fel.:" És ha az NDK-ban 1953 júniusában más területe- 


5 Oo. Franges: Die Bevölkerungsdichte als Triebkraft der Wirtschaftspolitik der 
südosteuropáischen Bauernstaatcn. Jena, 1939. 17-18. o.;5 Csehszlovákiára: 7. Kotratko: 
A csehszlovák mezőgazdaság új útjai. Orbis, Prága, 1951. 25. o. 

26 mm. Stipetié id. mű. 126-127. o. 

"7 L.: Major László id. mű, 25-27. o.; L. még: Várady Gyula: Déli szomszédunk, 
Jugoszlávia. Kossuth Könyvkiadó, 1971. 20. 197. o. 

"s A Magyar Dolgozók Pártja Központi Vezetőségének határozata a párt politikai 
irányvonalában és gyakorlati munkájában elkövetett hibákól s az ezek kijavításával kapcsolatos 
feladatokról. (1953. június 28.) Propagandista, 1986. 4. sz. 137-139. o. 

" Tíz éve szabad az ország. 74. o. 

"0 Borsi Emil: A szövetkezeti mozgalom történelmi útja Bulgáriában. In: A szocialista 
országok fejlődésének néhány kérdéséről. I. r. Kézirat gyanánt. 1969-1970. 155. o. 

" Geschichte der Partei der Arbeit Albaniens. Tirana, 1971. 410. o. 

a B. Bierut: A város és a falu összefogásának megerősítése a szocialista építés mai 
szakaszán. Beszámoló a LEMP KB VIII. plénumán. Budapest, 1952. 66. o. 

"5 L.: A Lengyel Egyesült Munkáspárt II. kongresszusa. 58., 61. o. 

5 V. Plevza: Napjaink történelme. Fejezetek a csehszlovák forradalmi mozgalom tör- 
ténetéből. Madách-Pravda, Pozsony, 1976. 335. o.; L. még: M. Barnovsky id. mű. 
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ken mutatkozott is meg látványosabban a válság, abban azért jócskán volt 
szerepe a mezőgazdaság helyzetének és az átszervezés gyorsított ütemének." 
Az NDK mezőgazdasága 11-1295-kal (tehát Albánia, Lengyelország, Magyar- 
ország és Románia színvonalán) részesedett az összes beruházásból. Efölött 
csupán Bulgáriában, alatta pedig Csehszlovákiában és Jugoszláviában kapott 
a mezőgazdaság."" 

Ezek az önmagukban is alacsonynak tetsző arányok azonban mégsem 
magyarázzák teljesen a helyzetet. Nem szólva arról, hogy az egyidejű ár- 
struktúra mellett problematikus az arányok pontossága, e beruházások haté- 
konyságát nagyban befolyásolta szektorális felhasználásuk is. A mezőgazdaság 
állami szektora, bár többnyire területi aránya alatt járult hozzá a nemzeti 
jövedelem termeléséhez, jóval nagyobb mennyiségben részesedett e beruházá- 
sokból, mint a termelőszövetkezetek, vagy kiváltképpen az egyéni parasztgaz- 
daságok, amelyekben a beruházások az ötvenes évek elején gyakorlatilag meg 
is szűntek. 

Ezeket előrebocsátva, érdemes áttekinteni az e beruházások realizálódásá- 
hoz kapcsolódó gépesítést, műtrágyaellátást, vagy éppen a nagyüzemi mező- 
gazdasághoz értő szakemberek arányának alakulását. Jellemző, hogy ez utóbbit 
az egyes országok statisztikái akkor még nem is igen mérték. A szakember- 
ellátottságra legföljebb a szakközépiskolákban vagy a felsőfokú intézmények- 
ben végző agrárszakos tanulók, illetve hallgatók arányából lehet valamelyest 
következtetni. Ezek aránya mindkét fokon meglehetősen alacsony volt, s 1950 
után is még csupán az iparilag fejlettebb Csehszlovákiában és az NDK-ban 
(felsőfokon még Bulgáriában) haladta meg az összes tanuló és hallgató 109 9-át."" 
A gépellátottságot leginkább jelző traktorok száma pedig az alábbiak szerint 
alakult (1000 db-ban)."" 
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Lengyel- Magyar- 


Albánia Bulgária Csehszlovákia Jugoszlávia ; 
ország ország 


NDK Románia 


1950 0,2 6,0 260 80 284 134 — 364 130 
1955 éz 124 408 120 483 236 367 si 


53 Az 1953. júniusi városi ellendemonstrációkról van szó. A terv korrigálására, a ne- 
hézipar fejlesztésének mérséklésére itt is sor került. -— Geschichte der Deutschen Demok- 
ratischen Republik. 151. o. 

"6 A mezőgazdasági beruházásokról vagy az 1950-es, vagy a folyó tervidőszakra szóló 
adatok tájékoztatnak. Előbbiekre 1.: A Kölcsönös Gazdasági Segítség Tanácsához tartozó tag- 
országok népgazdasága. Statisztikai adatgyűjtemény. Budapest, 1974. 124. o.; Az utóbbiakra 
1.: B. Ktieswetter: Landwirtschaft II. Statistiken zur Wirtschaft Ost- und Südosteuropa. 
Berlin, 1958. 11. o. 

" A Kölcsönös Gazdasági Segítség Tanácsához tartozó tagországok népgazdasága. 
317-—320. o. 

3 Rolniczy Rocznik Statystyczny 1945-1965. 424. o.; Az NDK-ra 1955-re I. a ,, Sta- 
tistisches Jahrbuch der DDR? adatait felhasználó, , Az európai szocialista országok gazda- 
sága? (Kossuth Könyvkiadó, 1975. 266. o.) c. köteteket, Albániára: A népi Albánia fejlödése 
számokban 1945-től 1955-ig. Szerk.: Kenessey Zoltán. Szikra, 1956. 9. o. 
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A szükségletekhez képest rendkívül elégtelen növekedést jelző számok 
értékét jól mutatja, hogy a szántóterületre kivetített traktorsűrűség, amely 
viszonylag még mindig az NDK-ban volt a legjobb (1 db/132 ha), Romániá- 
ban pedig a legrosszabb (1 db/425 ha), még felét sem érte el a fejlett tőkés orszá- 
gokénak.?" Aminthogy az 1 ha szántóterületre felhasznált műtrágyamennyiség 
még 1955-56-ban is (az NDK-ban 162,6 kg, az azt távolról követő Csehszlo- 
vákiában 67,6 és az utána következők sorát záró Romániában 2,2 kg) messze 
alatta maradt ezeknek az országokénak."" 

A műtrágya, s ami jelentősebb volt, a traktorok és általában a nagygépek 
elosztása esetében nemcsak egyszerűen előnyösebb, de egyenesen monopol- 
helyzetet élvezett az állami szektor. Az állami traktor- és gépállomások rend- 
szerének 1948-tól valamennyi országban (az NDK-ban 1949-ben) szovjet 
mintára történő kiépülésével ugyanis nemcsak a magántulajdonú traktorok, 
nagygépek kerültek, felvásárlással vagy anélkül állami (állami gazdasági vagy 
gépállomási) tulajdonba, hanem azok is, amelyek szinte mindenütt valamilyen 
szövetkezeti (gépszövetkezeti, gépkölcsönzési) formában szolgálták addig a 
parasztgazdaságokat."!! Sajátos módon, Lengyelországban fordult elő, hogy 
az állami gazdaságok és a gépállomások mellett némely termelőszövetkezet 
még az ötvenes évek közepén is tarthatott pl. traktort (244 db)."? Magával a 
tulajdoni helyzet megváltozásával persze — mint az az 1950. évi adatokból ki- 
tűnt — még nem nőtt meg, sőt azután sem nőtt a kívánt mértékben a gépek 
száma és nem lettek jobbak a feltételek. Ennek éppen az ellenkezője történt: 
hozzáférhetőségük, használatuk feltételei rosszabbodtak, amennyiben a közsé- 
genkénti megoszlás helyett most országonként csupán néhány száz (pl. a: NDK- 
ban 3127 gépkölcsönző állomás helyett 1953-ban 600," vagy a jóval nagyobb 
területű Lengyelországban 2022 szövetkezeti gépállomás helyett 1955-ben 
alig több mint 400)" állomáson összpontosultak a gépek. S ami még ennél is 
súlyosabb volt, a termelésben még éveken át többségben levő parasztgazdasá- 
gok egyre inkább kiszorultak a gépek használatából. De többnyire nem volt 
köszönet abban a munkában sem, amelyet -— visszaélve a gépeik elégtelensége 
folytán megnövekedett kereslettel és monopolhelyzetükkel — magas díjszabásért 
és a termelésben való érdekeltség nélkül a termelőszövetkezeteknek végeztek. 
Nem véletlen, hogy az akkori vezetésnek szinte állandóan visszatérő gondja volt 
a traktor- és gépállomások gyenge munkája. Például Lengyelországban a KB 


" Rolniczy Rocznik Statystyczny 1945-1965. 424. o. 

4 TJo. 425. o. 

a PI Archívum. 288. f. 28/1963/42. ő. e. A szocialista országok gépállomásai működé- 
sével kapcsolatos párt- és kormányhatározatok, szervezeti intézkedések. (Témadokumentáció.) 
1963. 

§ Rolniczy Rocznik Statystyczny 1945-1965. 157. o. 

3 H. Reuber-B. Skibbe: Die Bodenreform in Deutschland mit Zahlen und Dokumenten. 
Berlin, 1967. 28. o. 

4 Lengyelország szövetkezeti mozgalma. Összeállította: Gábor József. Budapest, 
1965. 33. o. 
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1956. évi VIII. plénumán úgy összegezték azok tevékenységét, , hogy egy ré- 
szük rosszul teljesítette a rábízott feladatot". 

Arra a kérdésre keresve a választ, hogy annak idején miként jelölték meg 
a megnehezült helyzetből való kilábalást, csakhamar eljutni a termelés, min- 
denekelőtt az agrártermelés és a vele nagyban összefüggő ellátás, valamint 
életszínvonal szféráihoz, ahol szinte mindenütt érzékelhető javulást kívántak 
elérni. Így az aránytalanságok megszüntetése, azaz a nehézipar fejlesztésének 
a mérséklése és a mezőgazdasági termelés támogatása lett az a program, amely 
összefoglalta a leghalaszthatatlanabb tennivalókat. Igaz aztán, hogy ennek a 
programnak az értelmezése és beváltása meglehetősen széles skálán mozgott 
nemcsak abból a szempontból, hogy a mezőgazdasági termelés fellendítését 
éppen úgy tekinthették átmeneti, mint tartós feladatnak, hanem azért is, mert 
a szocialista átszervezésnek alá vagy mellé is rendelhették ezt a feladatot, vagy 
éppen az átszervezés már elért eredményeit is feláldozhatták az előbbi fellendí- 
tése érdekében. 

Az átmenetiségre talán Lengyelország esete a legjobb példa, ahol először 
(1953 közepétől) még két esztendeig sem érvényesülhetett az átszervezésnek 
az agrártermelés fellendítése érdekében való mérséklése. Ezt tartósabban való- 
jában csak 1956 végétől, a termelőszövetkezeti szektor arányának ismételt 
visszaesése árán sikerült elérni. A szocialista országok többségében azonban 
nemcsak átmenetileg, hanem tartósan, egyszersmind fokozatosan és úgy javí- 
tottak a mezőgazdaság helyzetén, hogy egyúttal a termelőszövetkezeti átszer- 
vezést is sikerrel folytatták. Erre a leghatározottabb példát Bulgária és az 
NDK nyújtotta; az utóbbiban 1953 második felétől munkáskáderek tömeges 
mozgósításával is gyarapították a szövetkezetekbe lépők számát. Ezekben az 
országokban az átszervezés anyagi-műszaki feltételeinek a biztosítására válto- 
zatlanul jelentős erőfeszítéseket tettek és mezőgazdaságuk a többiekéhez és 
főként népgazdasági arányához képest, akkor is viszonylag kedvezően (1699- 
kal, illetve 1194-kal) részesedett a központi költségvetésből."" Az átszervezés 
és a termelésfejlesztés kérdéseinek együttes megoldásával küszködtek Lengyel- 
országban is mindaddig, amíg a B. Bierut vezetése idején felhalmozódott ne- 
hézségek 1956 nyarán a termelőszövetkezetek döntő többségének felbomlásá- 
hoz nem vezettek. Akkor még azonban ott sem mondtak le az átszervezés ismé- 
telt folytatásáról, vagy legalábbis annak megkísérléséről. 

Teljesen másként alakult a helyzet Jugoszláviában, ahol a már korábban 
megindult és szervesebb szövetkezeti fejlődés ellenére a legnagyobb válságba 
került az 1948-tól erőltetetté vált termelőszövetkezeti átszervezés ügye. Az át- 
szervezés 1951. évi tetőzését (a művelt terület 2094-a) felváltó bomlás nyomán 
1953-54 folyamán az előbbinek mintegy tizedrészére (sőt taglétszámában még 
kevesebbre) csökkent a termelőszövetkezetek aránya. A tömeges feloszlásokat 


4 PI Archívum. 288. f. 28/1963/42. A szocialista országok gépállomásai működésével 
kapcsolatos párt- és kormányhatározatok, szervezeti intézkedések. (Témadokumentáció.) 1963. 

49 Kenessey Zoltán: Bulgária népgazdasága. Kossuth Könyvkiadó, 1964. 87. o.; Benedeczki 
János: Világgazdaságtan. A Német Demokratikus Köztársaság a világgazdaságban. Tankönyv- 
kiadó, 1977. 30. o. 
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legalizáló vezetés maga érzékelte leginkább, hogy e megállíthatatlan folyamat 
okai sokkal súlyosabbak annál, mintsem hogy pusztán a parasztság maradiságá- 
val, vagy éppen az átszervezés más országokban is mutatkozó nehézségeivel 
magyarázhatók lettek volna. Jugoszláviának 1948 után nemcsak a szocialista 
országok közösségéből való kirekesztés olyan gazdasági következményeit kellett 
viselnie, mint fejlesztési terveinek eltolódása és átalakítása, de egyszerre meg- 
nőttek nyugati hitelterhei, s mindezekkel együtt a nacionalizálással kapcsolatos 
kártalanítási adósságai is. S ezeket a tartozásokat annál is inkább vállalnia kel- 
lett, mert biztonságának megvédésében is önmagára volt utalva. Így volt olyan 
esztendő (1952), amikor a katonai kiadások a központi költségvetés 21,594-át 
vették igénybe." Mindez (1953-ig) azzal járt, hogy esztendőkön át 1094 körül 
vagy azalatt alakult a mezőgazdaság költségvetési részesedése." A támogatás 
hiányának következményei fokozottan jelentkeztek a termelőszövetkezeti szek- 
torban, amely az elmaradottság mellett egyszerre küszködött a földterület 
elégtelenségéből és erős tagoltságából, valamint a túlnépesedettségből adódó 
foglalkoztatottság és a rendkívül alacsony munkaegység-jövedelem összetar- 
tozó problémáival." 

Ilyen, nemcsak a gazdaság vagy közelebbről az életszínvonal és a jövede- 
lem szférájában, hanem a hatalom alapját jelentő munkás-paraszt szövetségben 
is súlyos feszültségekkel járó helyzetben nem volt más választása a jugoszláv 
pártnak, mint engedni a nyomásnak és feladni a mezőgazdaság szocialista át- 
alakításának addig próbált modelljét. S éppen ez, valamint az új út egyidejű 
kényszerű keresése volt az, amiben egyebek között a jugoszláv párt agrárpoli- 
tikája különbözött nemcsak általában a régió szocialista országai, hanem a 
belső okokból hasonlóan nehéz helyzetbe került lengyel pártétól is. Ezt a kü- 
lönbséget a legvilágosabban Kardelj fogalmazta meg, amikor egymást szinte 
kizáróan úgy jelölte meg az elmaradott mezőgazdaságok szocialista átalakításá- 
nak két útját, hogy az vagy ,,a föld általános kollektivizálásával, az egyszerű 
munkakooperáció alapján, a mezőgazdaság későbbi fokozatos műszaki meg- 
újításának távlatával, vagy korszerű termelőeszközökbe való társadalmi beruhá- 
zásokkal, ... párhuzamosan a korszerű termelőeszközök mennyiségének és 
gazdasági szerepének növekedésével" történik."" Bár e fogalmazásban reális 
alternatívának tekinti mind a két utat, sőt ugyanott az előbbi út megkísérelésé- 
nek még az a pozitívuma is hangsúlyt nyer, hogy általa végérvényesen sikerül 
, elmetszeni" a falusi , kapitalizmus gyökerét", mégis Jugoszlávia adottságaira 
való tekintettel, a továbbiakban csupán a másodikat tartja járhatónak. 

Más kérdés aztán, hogy ez az út, különösen a , korszerű termelőeszközö- 
ket" feltételezve csak a későbbiekben bontakozhatott ki. Ám az olyan 1953- 
54. évi intézkedések, mint a földtulajdon nagyságának 10 ha-ban való maxi- 


S E. Kardelj: Visszaemlékezések. Fórum Kiadó, Újvidék, 1981. 213-216. o. 

3 A Jugoszláv Szövetségi Népköztársaság gazdaságának fejlődése. Szikra, 1956. 120. o.; 
L. még: Beck Béla: Jugoszlávia gazdasága. Közgazdasági és Jogi Könyvkiadó, 1975. 113. o. 

8 Major László id. mű, 17. o. 

9 E. Kardelj: A szocialista falupolitika problémái. Fórum Kiadó, Újvidék, (É. n.) 
25., 27. o. 
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málása, az ezen felüli területnek pedig állami átvétele, és általa az állami szektor 
további erősítése; a megmaradt és továbbra is csökkenő számú termelőszövet- 
kezetnek az önkéntes, szerződéses tagsági viszony alapján való átalakítása, vala- 
mint a vállalati és önigazgatási rendszerbe való beillesztése éppen úgy ennek 
az útnak az irányát jelezték, mint az általános földművesszövetkezetek egyide- 
jűleg kibővített szerepköre."! Ez, a falusi lakosság előbbinél kezdettől nagyobb 
körére kiterjedt forma, akkor mintegy 7000 szövetkezettel és hárommilliós tag- 
sággal, nemcsak a fokozatosság egyik lépcsőjét jelentette, hanem amellett, hogy 
nyomban átvett több termelőszövetkezeti funkciót (és termelőszövetkezetet) is, 
a kötelező terménybeszolgáltatást 1953-ban felváltó felvásárlásnak, sőt 1956- 
ra a volt gépállomási traktorok és más gépek többségének is gazdája lett. 
Ugyanakkor a terményárakon kívül a gépi szolgáltatások árai, valamint a jöve- 
delemadó helyett bevezetett terület utáni adó, továbbá az országra nehezedő 
nyomás enyhülésével 1959-től valamelyest emelkedő központi támogatás, meg- 
különböztetés nélkül valamennyi szektorban a termelés ösztönzését szolgálták. 

Az ötvenes évek elejére kiteljesedő és a mezőgazdaság szocialista átalakí- 
tásának ügyét különösen veszélyeztető szektás politika felülvizsgálata nyomán 
az egyes országokban tett intézkedések korántsem jártak ilyen méretű változá- 
sokkal. Arra a kérdésre, hogy egyáltalán szükség volt-e ilyenekre, közvetlenebbül 
az agrártermelés konszolidálása, végül pedig az átszervezés eredményei adták 
meg a választ. Tény, hogy az ágazati aránytalanságok valamelyes javításával 
a továbbiakban mindenütt nagyobb súlyt fektethettek a mezőgazdaság külön- 
böző szektoraiban folyó termelés megszilárdítására. Több helyütt is figyelem- 
mel voltak az anyagi-műszaki feltételek biztosításával párhuzamosan kezelhető 
fokozatosságra. Szintúgy komolyabban fogták fel a tulajdonviszonyokból adódó 
járadékfizetési kötelezettséget is. Itt-ott a szövetkezetek gépállomásoknak való 
kiszolgáltatottságán is enyhítettek. A maximum azonban, ameddig az ötvenes 
évek második harmadában eljutottak, a kötelező terménybeszolgáltatás részle- 
ges (Bulgáriában és Romániában pl. növényi terményekre), vagy teljes (Magyar- 
országon pl. mindenre kiterjedő) eltörlése és a felvásárlás, valamint a felvásár- 
lási árak skálájának bővítése volt. Albániáról nem szólva, sajátos módon, a ne- 
hezen biztosítható termelési és fogyasztási szükséglet tervezésének és ellenőrzé- 
sének elkerülhetetlenségére hivatkozva, éppen az intézkedések létrejöttéhez 
nagyban hozzájáruló Lengyelországban maradt meg alapvető változtatások 
nélkül a kötelező beadás rendszere."? 

Ezek a lépések, különösen a beadási kényszerár eltörlése már önmagukban 
is a mezőgazdaság árbevételének emelkedésével jártak, aminthogy más oldalról 
ezt segítette elő az adók csökkentése, sőt Albániában,? Magyarországon és 


u D. Lopandi£: Die Agrarpolitik Jugoslawiens. Südosteuropa-Jahrbuch. I. k. München, 
1957. 182-190. o. 

5 A LEMP falusi politikájának irányelvei (Tribuna Ludu, 1959. október 26.) még 
csupán a kötelező terménybeadás fokozatos korlátozását tartalmazzák. Méreteire 1.: Rolniczy 
Rocznik Statystyczny 1945-1965. 296., 326. o. 

"3 Borsi Emil: Albánia szocialista fejlődésének történelmi útja. In.: A szocialista országok 
fejlődésének néhány kérdéséről. I. r. 1969-70. Kézirat gyanánt. 163. o.; Továbbá: Geschichte 
der Partei der Arbeit Albaniens. 411., 446—447. o. 
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Romániában bizonyos felhalmozódó adósságok, köztük paraszti adósságok 
részbeni elengedése is. Romániában egyébként már korábban (1952-ben) is 
tettek ilyen lépést, amikor a földjuttatási tartozásokat törölték. Ezek az enyhíté - 
sek részben kiterjedtek az egyes országokban még megmaradt módos parasz- 
tokra is, akiknek fokozatosan (pl. Romániában először csak a fiaiknak) a termelő - 
szövetkezetbe való belépést is lehetővé tették."" Ugyanezekben az esztendők- 
ben szinte valamennyi országban csökkentették az ipari eredetű cikkek árát, 
valamint általában (Csehszlovákiában többször is) a fogyasztói árakat, Bulgáriá - 
ban 1956 végén elsőként hoztak törvényt az idős szövetkezeti tagok nyugdíja- 
zásáról."5 

A mezőgazdasági termelés korábbiakhoz mért viszonylagos rentabilitása 
tette lehetővé egyes országokban a termelésbe még be nem vont, vagy abból az 
irrentabiliítás miatt kiesett területek művelés alá vételét. A csehszlovák kor- 
mány 1953 szeptemberében hozott határozatot a még változatlanul gyéren 
lakott (északi) vidékekre való újabb telepítésekről és az áttelepülők üzemeinek 
támogatásáról."§ A Lengyel Egyesült Munkáspárt II. kongresszusán 1954 már- 
ciusában az egyes északnyugati területekre való telepítések elősegítése mellett 
még külön is szó esett olyan további 760 000 ha bevetetlen és ugarolt földről, 
amely hasznosításra várt."" Csaknem hasonló nagyságú elhagyott földterületet 
kellett 1953 második felétől Magyarországon is, főleg egyéni bérletek útján is- 
mét hasznosítani. Ezek a lépések kedvezően hatottak a mezőgazdasági munka- 
erő elvándorlásának, illetve elöregedésének mérséklésére is. Ha a dolog termé- 
szeténél fogva a mezőgazdaságban nem is következhetett nyomban látványos 
változás, annak termelési mutatói a korábbiakhoz képest mindenütt kedvezőb- 
ben alakultak az 1953-54. gazdasági évet követő öt esztendőben. Csehszlová- 
kiát és részben Magyarországot kivéve átlagban (Bulgáriában és Romániában 
minden évben) meghaladták a háború előtti színvonalat is."" Az országok több- 
ségében, amennyiben a megművelhető földterület mellett az aktív mezőgazda- 
sági népesség száma is csökkent, emögött a szint mögött bizonyos, egyelőre 
még minimális termelékenységnövekedés is mutatkozott. 

Az ötvenes évek egyidejűleg gyakorta , új vonalnak", új , kurzusnak" 
vagy , új szakasznak" (volt, aki a be nem járt , NEP-korszak" bepótlásaként 
fogadta) nevezett második harmadának azonban mégsem csak a korábban el- 
követett hibák ilyen vagy olyan kijavítása, valamint a mezőgazdasági termelés 
s vele együtt több országban is a termelőszövetkezeti átszervezésben elért ered- 
mények bizonyos megszilárdítása szempontjából volt jelentős. Mindezek egy- 
úttal, ha mégoly ellentmondásos eszközök árán jöttek is létre és bizonyos fe- 


MM Romániára I.: Tíz éve szabad az ország. 74., 76., 80. o.; A párt harca a munkáse 
osztály és a dolgozó parasztság szövetségének erősítéséért és a mezőgazdaság szocialista 
átalakításáért. Bukarest, 1957. 19., 25., 46. o. 

§5 Bur Márta, Dr. Fekete Ferenc, Dr. Nagy Gyula: Bulgária mezőgazdasága. Mező- 
gazdasági Kiadó, 1961. 127. o. 

56 Új Szó, 1953. szeptember 16. 

" A Lengyel Egyesült Munkáspárt II. kongresszusa. 69., 70. o. 

"§ Rolniczy Rocznik Statystyczny 1945-1965. 376-377. o.; Az itt hiányos adatokkal be- 

orolt NDK-ra I.: Benedeczki János id. mű, 44—45. o. 
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szültségeket rejtettek is magukban, az átalakulásnak egy olyan, a korábbinál 
mindenképpen magasabb lépcsőfokát jelentették, amelyről a következő harmad- 
ban, az évtized fordulójára tovább lehetett és kellett lépni egészen a tömeges 
átszervezés befejezéséig. Az sem kétséges, hogy haszonnal járhattak az addig 
megszerzett különböző tapasztalatok, jobb esetben az olyanok is, amelyek azt 
tudatosították, hogy a mezőgazdaság szocialista átalakítása másként is lehetsé- 
ges, mint azt az ötvenes évek elején vallották. 

Az elért lépcsőfok mellett azonban nem szabad figyelmen kívül hagyni 
bizonyos olyan külső tényezőket sem, amelyek régiónk szocialista országaiban 
hatással voltak a tömeges szocialista átszervezés ügyére. Ha az ötvenes évek 
második felének csupán hangulati elemeket kölcsönöztek volna is a szovjet 
technika világűrbeli és tengeri sikerei, vagy a , szűzföldek" meghódításával 
kapcsolatba hozott 1958. évi rekordtermés, és még inkább a Kína által meg- 
hirdetett , nagy ugrás", akkor sem lehetne lebecsülni a jelentőségüket. A lehető- 
ségek egyidejű fölbecsülésének azonban olyan programatikus megfogalmazásai 
sem hiányoztak, amelyek a közeli és távoli tervek számszerű célkitűzésein is 
nyomot hagytak. 

Egyes országokban ugyan (pl. Albániában és Bulgáriában 1956-ban) már 
valamivel korábban elhatározták a mezőgazdaság szocialista átszervezésének 
meggyorsítását," abban azonban, hogy Bulgáriában három esztendő alatt kí- 
vánták befejezni az 1958-ban kezdődő 5 éves tervet, Magyarországon pedig az 
SZKP XXXI. kongresszusára hivatkozva az ugyanakkor folyó 3 éves terv , leg- 
fontosabb mutatóit" szándékoztak két év alatt teljesíteni, éppen úgy a siettetés 
nyomai lelhetők föl, mint a csehszlovák párt azon 1958 eleji elhatározásában, 
hogy meggyorsítják és befejezik a tömeges átszervezést."" Hasonló elhatározását 
a német párt az 1958. júliusi, V. kongresszusán még megtoldotta az általános 
fejlesztés oly fokozásával, hogy , néhány éven belül . . . minden területen be- 
bizonyítsa a szocialista társadalmi rend fölényét a kapitalista uralommal szem- 
ben.""! S míg 1957 nyarán az MSZMP emlékezetes agrártéziseiben csupán 
afféle fogalmazási rögtönzésnek hathatott a kínai tapasztalatok felhasználásá- 
nak igénye, addig esztendőre rá a különböző ellenséges nézetek ostorozása mel- 
lett mondták ki, hogy , jelentősen előre kell haladnunk a mezőgazdaság szocia- 
lista átalakítása terén, majd teljes sikerre vinnünk a szocialista nagyüzemi 
mezőgazdaság megteremtésének ügyét ." Még Lengyelországról is voltak 
olyan híradások, sőt a szövetkezetek számának 1958 utáni átmeneti növekedésé- 


8 Geschichte der Partei der Arbeit Albaniens. 445. o.; Bulgarien heute. Geschichte, 
Wirtschaft, Politik, Kultur. Sofia-Press, 1982. 320. o. 

00 A Szovjetunió és az európai népi demokratikus országok 1958. évi terv jelentései. 
KSH, Budapest, 1959. (Fordítások és ismertetések 6.) 141-142. o.; Az MSZMP Központi 
Bizottságának határozata az SZKP XXI. kongresszusáról. (1959. március 6.) A Magyar Szo- 
cialista Munkáspárt határozatai és dokumentumai 1956-1962. Kossuth Könyvkiadó, 1964. 324. 
0.5; Beszámoló a CSKP KB tevékenységéről és a jelenlegi fő feladatok. Antonin Novotny 
beszéde a XI. kongresszuson, 1958. január 18. Bratislava, 1958. 13-14. o. 

1 A Német Szocialista Egységpárt V. kongresszusa. Kossuth Könyvkiadó, 1958. 275. o. 

12 Az MSZMP Központi Bizottságának határozata a falusi helyzetről. (1958. április 25.) 
A Magyar Szocialista Munkáspárt határozatai és dokumentumai. 1956-1962. 188. o. 
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vel olyan jelek is, hogy ismét nekigyürkőznek a termelőszövetkezetek szervezé- 
sének." 

Nem is szólva a mezőgazdasági termelés , fokozatos társadalmasításának" 
Jugoszlávia próbálta és a JKSZ VII. kongresszusa által az iméntiekkel majd- 
nem egyidejűleg elfogadott programjában kijelölt útról,"! a lengyelországi kísér- 
let fiaskója arra is példát nyújtott, hogy a távoli nagy kezdeményezések vagy 
akár a szomszédos országokban a szocialista átszervezés sikerei önmagukban 
elégtelenek hasonló átalakítások véghezviteléhez, ha egyszer az elégséges belső 
feltételek hiányoztak hozzá. 

Azt persze túlzás lenne kijelenteni, hogy a régió többi országában mara- 
déktalanul megvoltak a tömeges átszervezés maximális feltételei. Minthogy 
ezek olyan különböző tényezőkből állnak össze, mint a politika, azon belül külö- 
nösen a szövetségi politika stabilitása, az elégséges anyagi-műszaki bázis és a 
hozzá való szakembergárda, s nem utolsósorban a parasztság tudati-pszichikai 
készenléte, még ideális esetben is alig képzelhető el mindezek egyidejű megléte. 
Bizonyos azonban, hogy a mezőgazdaság anyagi-műszaki támogatásának az a 
trendvonala, amely az ötvenes évek második harmadától kezdett helyes irányt 
venni, a kedvezőbbé vált külső és belső feltételeknek köszönhetően a továbbiak- 
ban is emelkedő irányzatot mutatott. A mezőgazdasági beruházások hányada, 
Lengyelország kivételével 1960-ra csaknem mindenütt magasabban (Bulgáriá- 
ban majdnem háromszorosa, Csehszlovákiában, Magyarországon és Romániá- 
ban pedig kétszerese körül) alakult a korábbihoz (az alapul vett 1955. évihez) 
képest.55 Mindennek eredménye meg is mutatkozott pl. a traktorállomány egy- 
idejű megkettőzésében, bár Lengyelország (és kisebb mértékben Magyaror- 
szág) ebben is lemaradt."" Bulgária, Magyarország és Románia az ötvenes évek 
közepéhez képest ugyancsak 1960-ra háromszorozta meg a még mindig alacsony 
színvonalon alakuló műtrágya-felhasználását, amire mi sem jellemzőbb, mint 
hogy szántó-hektáronként a romániai műtrágyamennyiség mintegy huszon- 
ötöde volt az NDK-belinek."" 

Bár az 1958. évi kedvezőtlen időjárást megérző Jugoszláviát és Romániát 
kivéve általában tovább emelkedett a mezőgazdasági termelés is," ezt sem 
lehetett csupán a szocialista szektor, benne a szövetkezeti nagyüzemek javára 
írni olyképpen, mintha eredményeikkel feltétlen példaként álltak volna a 
parasztság előtt. Hiszen a termelés feltételeinek és eredményeinek, a többi 


3 Puty proizvodsztvennovo kooperirovanyija gyerevnyi -— jegvisztvennij pravilnij puty. 
Pravda, 1958. szeptember 10. (A szövetkezetek száma Lengyelországban az 1957. évi 1803-ról 
1960-ra 2072-re nött, majd néhány év után ismét 1000 fölöttire esett vissza.); Rolniczy 
Rocznik Statystyczny 1945-1965. 156-157. o. 

"s A Jugoszláv Kommunista Szövetség programja. A JKSZ VII. kongresszusán (1958. 
április 22-26.) elfogadott program. Fórum Kiadó, Újvidék, [(É. n.] 212-213. o. 

s wWw. Keller-E. Kigyossy-Schmidt id. mű, 76-79. o. 

55 Rolniczy Rocznik Statystyczny 1945-1965. 421. o. 

" Die Landwirtschaft der DDR im Vergleich zu den Landwirtschaften der anderen 
europáischen RGW-Staaten. Bonn, 1981. 30. o. 

5 Rolniczy Rocznik Statystyczny 1945-1965. 376-377. o.; L. még: A Szovjetunió és 
az európai demokratikus országok 1958. évi tervjelentései. 127. o. 
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között éppen a szövetségi politika érdekében történő javulását a paraszt- 
ság oldalán is számításba kell venni. Ilyképpen a szövetkezet vonzását még 
olyan esetekben is, amikor megvolt a realitása, nagyban befolyásolta, ellen- 
súlyozta, hogy a birtokos parasztok ismét hittek parcelláik lehetőségeiben. 

Ez a hit azonban már messze nem volt a régi és különösen nem kapcso- 
lódott olyan eufóriához, mint a demokratikus földosztás másnapján, vagy a 
termelőszövetkezetek szervezésének kezdetén. Hiszen maga a parasztság sem 
ugyanaz volt már, mint korábban. Az összes népességen belüli súlya (agrár- 
népességük kétharmados, vagy afölötti arányát még mindig őrző Albánia és 
Románia kivételével) 1950 és 1960 között rohamosan, legalább 1094-kal, sőt 
Bulgáriában, Csehszlovákiában és Magyarországon jóval többel megcsappant."" 
Mindezt a népgazdaság más ágazataiban, mindenekelőtt az iparban való 
tömeges munkavállalása idézte elő még akkor is, ha az (mint Jugoszláviá- 
ban, Lengyelországban és Magyarországon) jórészt ingázó , kétlakisággal" 
és nem egyidejű városba költözéssel járt. Az egyes országok fejlettségi szintjé- 
től függően valójában félig munkássá váltak azok is, akik a mező- (és erdő-) 
gazdaság - Romániában a hasznos területnek majdnem 3094-át, Csehszlová- 
kiában, Magyarországon és Albániában pedig közel 1599-át kitevő — állami 
szektorában dolgoztak." Nem utolsósorban magának a termelőszövetkezeti szek- 
tornak az országok többségében addig végbement gyorsabb vagy lassúbb elő- 
retörése maga is jócskán hozzájárult a hagyományos értelemben vett par- 
cellás parasztság arányának visszaszorulásához. 

E mobilitások és változások úgy mentek végbe, hogy általuk döntően 
a falu szélső társadalmi pólusai tűntek el. Jugoszláviát és Lengyelországot 
kivéve szinte sehol nem maradt számottevő nincstelen vagy szegényparaszt- 
ság és csaknem mindenütt kevésbé rétegzett falvakat és a korábbiakhoz képest 
kisebb átlagterülettel rendelkező kis-, esetleg középparasztságot hagytak ma- 
guk után." 

A parasztságban lezajlott változások és az új helyzet kialakulása szem- 
pontjából nem kis jelentőségű annak arány- és számbeli megcsappanása, 
valamint az, hogy a korábbiaknál kevésbé oszthatták meg osztálytermészetű 
ellentétek. Mindez már maga is a termelés újabb kérdéseire engedte irányul- 
ni az agrárpolitika figyelmét. Ennél is nagyobb jelentőségű volt azonban a vál- 
tozás, amely belül, a paraszti tudatban lejátszódott. Méghozzá egyszerre a tu- 
dat történetileg kialakult tágabb és a jelenhez tapadó szűkebb dimenziójá- 
ban is. 


5 W. Keller-E. Kigyossy-Schmidt id. mű, 37., 86.; Albániára 1.: G. Teich id. mű, 
XV [/14., 15. o. 

5 T. Bergmann id. mű, 17. o. 

"7 Az objektív statisztikai adatok mellett ilyen folyamatokat és tényeket regisztrálnak 
N. N. Constantinescu-H. H. Stahle: Der Wandel der gesellschaftlichen Struktur in Rumánien 
seit 1945. In: Von Agrar- zur Industriegesellschaft. Dermstadt, (É. n.] 12. o.; D. Vladov: 
Der wirtschaftliche und soziale Strukturwandel in bulgasíischen Dorf nach 1945. Uo. 4., 9. o.; 
L. még: Beszámoló a CSKP KB tevékenységéről és a jelenlegi fő feladatok. 15. o.; 
Geschichte der Deutschen Demokratischen Republik. 140-141. o. 
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A negyvenes esztendők végétől kezdődő évtized agrárpolitikája és a nyo- 
mában kibontakozó gazdasági-társadalmi folyamatok meglehetősen ellentmon- 
dásos és elegyes következményekkel jártak. Az azonban aligha vitatható, hogy 
nemcsak a hagyományos paraszti életformából más ágazatokba vagy a mező- 
gazdaság szocialista szektorába átlépőkben segítették eső bizonyos, a szocialista 
átalakulásnak megfelelő új szemlélet kibontakoztatását, hanem a parcelláján 
maradt parasztságban is feldolgozhatatlanná, sőt válságossá tették az alapvető- 
en a régi, a letűnt formációhoz kapcsolódó tudattartalmakat. Természetesen más- 
más fokon a különböző fejlettségű és hagyományú országokban. Minden- 
esetre északnyugatról délkelet felé haladva a régió szocialista országaiban egy- 
re inkább az volt tapasztalható, hogy ha fáziskéséssel is, az izoláltságtól, 
valamint a hierarchikus és patriarchális közösségi kötöttségektől meghatáro- 
zott normáknak egy újszerű, ugyanakkor rendkívül gyors szétzilálódása 
(bomlása) következett be. Különösen jelentős szerepe volt ebben a falu és a 
város régiek helyett újabb ellentmondásokkal terhelt mindennapi viszonyának. 

mivel a régi normák helyett a szocializmus viszonyai között értelem- 
szerűen nem keletkezhettek és különösen nem tartósulhattak olyan normák, 
amelyek a parcellás tulajdonon nyugvó racionális termelői és piaci tevékeny- 
ség érdekeit tükrözték és védték volna, a parasztság hagyományos tartása to- 
vább lazult, bizonytalanná, belenyugvóbbá, jobb esetben nyitottabbá, érdeklő- 
dőbbé lett a változások iránt. 

Az értékváltással és -vesztéssel kapcsolatos tudati, magatartásbeli válság a 
régió talán két paraszttípusát érintette kevésbé: azokat, akik vagy edzettekké 
váltak a tőkés fejlődés viszonylag korábbtól járt útján (az NDK-ban és 
Cseh-Morvaországban), vagy akik éppen hogy csak ráléptek erre az útra 
(Albánia és más országok hegyvidékén). Az elmúlt évtized falun lezajlott 
folyamatai és az általuk keltett vegyes emlékek, valamint a járható egyéb 
lehetőségek megszűnéséről ismételten szerzett kemény tapasztalatok azonban 
még ezeken a területeken is hajlíthatóbbá tették a termelőszövetkezetek szer- 
vezésével addig dacoló parasztokat. 

A mezőgazdaság tömeges szocialista átszervezésének ügye tehát azon is 
múlott, hogy a nemzetközi hatások, valamint a belső gazdasági-műszaki és 
politikai feltételek mellett, az egyes országok erre irányuló agrárpolitikája 
mennyiben vette figyelembe a parasztság struktúrájában és főleg tudatában 
beállt változásokat. Az persze nem mondható, hogy bárhol is teljesen neg- 
ligálták volna ezeket. Hiszen nem számolva velük, a tömeges átszervezést 
mint célt kockázatos lett volna kitűzni. Ugyanakkor az is tény, hogy e célkitűzés 
gyors végrehajtása már önmagában is bizonyos korlátokat szabott a parasztság 
tudati-pszichikai állapotából adódó következtetések szerinti cselekvésnek. 

Az átszervezés ily természetű adottságainak szem előtt tartását már az is 
mutatja, hogy pl. az valóban nem terjedt ki a hegyvidékek parasztságának 
jelentős részére. Abból, hogy síkvidékeken (homokon, sziken, mocsáron) sem 
hiányoztak a közös gazdálkodás kedvezőtlen természeti feltételei, ugyanakkor 
alkalmasint a hegyekben is lehetett szövetkezetet szervezni, jól kitűnik, hogy 
mennyire fontosak voltak a lakosság adottságai. Míg Albániában ezek figye- 
lembevételét az tükrözi, hogy a legmagasabb részeket kivéve —- ahol inkább 
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állami szektorba vonták a legelőket — paraszti kézben hagyták a földeket, 
addig Bulgáriában eredendően lemondtak a hegyvidékek parasztjainak szövet- 
kezetbe szervezéséről."" Hasonlóképpen történt Romániában és Csehszlovákiá- 
ban is azzal a különbséggel, hogy az utóbbiban s a Szudétákban, mivel a 
törzsökös hegyi lakosságot a különböző vidékekről jött mobilabb telepesek 
váltották fel, sikerült megoldani, hogy a jelentős állami területek mellett 
tömegesen jöjjenek létre termelőszövetkezetek is." Magyarországon viszont 
jobbára csak az átszervezési kísérletek kudarcától avagy sikerétől függött, 
hogy végül is az északi peremterületek parasztjai egyéni gazdák maradtak 
vagy termelőszövetkezeti tagok lettek." 

A tudati-pszichikai feltételek motiváló szerepe még tisztábban látszik 
abban a két szélső helyzetben, amelyben Bulgária elsőként fejezhette be, 
Lengyelország pedig rövid próba után tartósan feladta a teljes átszervezés 
ügyét. Az a tény, hogy Bulgária parasztságában már 1945-től (sőt korábbról) 
folyamatosan és egyre szélesebben hódított teret a termelőszövetkezetesítés 
gyakorlata és gondolata, és éppen ezért mind jobban fellazultak és elvéko- 
nyultak azok a szálak, amelyek a parcellatulajdonhoz kötötték a parasztságot, 
határozottabb lépéseket is lehetővé tett. Így nemcsak a fokozatosság elvének 
beváltására alkalmas szövetkezeti kereteket mellőzték, de azzal hogy az átszer- 
vezés befejezését követő évben, 1959-ben összevonták a szövetkezeti üzemeket 
(3292 helyett 984-re), majd a földjáradék fizetését is megszüntették, valóban 
közelebb juthattak a teljesebb társadalmasításhoz."" 

Lengyelország vallási és etnikai hagyományoktól egyébként is erősen kötött 
parasztságát viszont kevésbé bontották meg és lazították fel az elmúlt évti- 
zedben történtek. A termelőszövetkezeti földterület nagysága, nem is szólva 
a parasztcsaládok számáról, még az átszervezés korábbi tetőzésekor (1955-1956 
fordulóján) sem terjedt ki az egész terület 1094-ára." Bizonyos, hogy mind- 
ebben és az ismételt kísérlet abbahagyásában is éppen úgy közrejátszott az 
agrár-túlnépesedettségnek az újabb demográfiai hullámmal és az ipar fejlesz- 
tésének korlátjaival magyarázható visszatartó súlya, mint ahogyan ilyen irány- 
ban hatott az agrárágazatnak juttatható központi anyagi-műszaki eszközök 
elégtelensége is."" Így, nem kockáztatva a közellátás amúgy sem stabil hely- 
zetét, az ötvenes évek végi bátortalan kísérlet feladása után lemondtak a 
gyors átszervezésről, és a már hagyományokkal rendelkező társulásokban, a 
mezőgazdasági körökben, valamint az ezek bázisaként 1960-ban létrehozott me- 


"8 G. Teich id. mű, XVI. 8-9. o.; Bulgáriára 1.: PI Archívum. 288. f. 28/1961/1. ő. e. 
MSZMP KB Mezőgazdasági Osztály feljegyzése Fehér Lajosnak. 1961. február 4. 

3 M. Barnovsky id. mű.; Erre utal még H. Klocke: Typische Züge der Agrarge- 
selischaft, in West und Ost. Österreichische Osthefte. 1962. július. 263. o. 

1 Az MSZMP Központi Bizottságának határozata a termelőszövetkezeti mozgalom hely- 
zetéről és továbbfejlesztéséről (1960. október 29.). In: A Magyar Szocialista Munkáspárt 
határozatai és dokumentumai 1956-1962. 469. o. 

"8 Bur-Dr. Fekete-Dr. Nagy id. mű, 79. o.; D. Vladov id. mű, 6. o. 

"s Rolniczy Rocznik Statystyczny 1945-1965. 156-157. o. 

" T. Bergmann id. mű, 164-169. o. 
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zőgazdasági fejlesztési alapban jelölték meg az egyéni termelés növelésének 
és a fokozatos szövetkezetesítésnek a fő útját." 

A régió szocialista országainak többsége valójában Bulgáriához állt köze- 
lebb a különböző feltételeknek, így a tudati-pszichikai tényezőknek a felbe- 
csülésében és az átszervezés megoldásában. Az iparosításból adódó technikai 
feltételek elégtelenségét belátó és azzal számoló, ugyanakkor az átszervezés be- 
fejezésére gyorsított tempót felvett Albánia nemcsak a fokozatosságot mellőzte, 
hanem a földjáradék fizetésének a rendszerét is, és bár kisebb mértékben, 
mint Bulgária, 1959-ben szintén szövetkezet-összevonást hajtott végre."? 
Csehszlovákiában a párt 1958. júniusi, IX. kongresszusán a főtitkári beszámoló 
szintén leszögezte, hogy a feltételek lehetővé tették a szövetkezetek ,átme- 
neti, alacsonyabb formák nélküli" építését." Az NDK-ban 1959 elejétől a 
gyakorlatban ugyancsak kikapcsolták a fokozatosságot és a meglehetősen egy- 
oldalú elhatározásnak érvényt szerezve, ipari munkások tömeges szövet- 
kezetbe léptetésével segítették általánossá tenni a legfejlettebb szövetkezeti 
formát." Bár Romániában is jellemző volt a különböző társulások termelő- 
szövetkezetté való alakulása, és így 1959 végén a parasztcsaládoknak és te- 
rületüknek már csupán egyötöde tartozott az egyéni szektorhoz, még akkor 
sem lehet fokozatosságról beszélni, ha a román párt 1960. júniusi, III. kong- 
resszusán az hangzott el a főtitkári beszámolóban, hogy , előreláthatóan 
1965" az az időhatár, ameddig , befejeződik a mezőgazdaság kollektivizálásá- 
nak folyamata"".?? 

Első tekintetre könnyen úgy tűnhetett, hogy a termelőszövetkezeti átszer- 
vezésben Magyarországon ismételten bekövetkezett súlyos visszaesések inkább 
a lengyel modellhez hasonló következményekkel járhatnak. Nemcsak a demog- 
ráfiai és az anyagi-műszaki feltételek alakultak kedvezőbben a lengyelorszá- 
giakénál, hanem valójában az elmúlt évtized különböző válságainak és tra- 
gédiáinak hatása is mélyebben és szélesebben járták át a magyar paraszt- 
ságot annál, mintsem hogy ez máról holnapra képes lett volna a korábbiak 
folytatására tartósan berendezkedni. Biztonságérzetének megrendülésével tehát 
egy olyan történelmi , pillanat" kínálkozott, amikor az őt igazán szövetsé- 
gesének tekintő munkás-paraszt hatalom eredményesen hathatott rá nemcsak 
a számára nélkülözhetetlen normalizálás, a , rend" megteremtésével, hanem a 
szocialista perspektíva elkerülhetetlen bizonyosságával is. 

Abban, hogy ez a hatás eredményes lehetett, nem kevés része volt annak, 
hogy az átszervezés számolt a hagyományos paraszti értékekkel és amennyire 
lehetett, pozitív módon becsülte fel és fogta be azokat a termelőszövetke- 


elntpekám űzze észár 2 -ketájia ágai lmi "sé 


"8 A Lengyel Egyesült Munkáspárt III. kongresszusa. Kossuth Könyvkiadó, 1959. 
193-194. o.; A Lengyel Egyesült Munkáspárt IV. kongresszusa. Kossuth Könyvkiadó, 1964. 
91-95. o. 

"5 Geschichte der Partei der Arbeit Albaniens. 473., 475-476. o. 

19 Beszámoló a Csehszlovák Kommunista Párt KB tevékenységéről és a jelenlegi fő 
feladatok. 28. o. 

"1 Geschichte der Deutschen Demokratischen Republik. 212-214. o.;5 H. Heitzer: NDK. 
Történelmi áttekintés. Drezda, 1981. 120., 149. o. 

3 A Román Munkáspárt III. kongresszusa. Bukarest, 1960. 49. o. 
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zetek ügyének előrehajtásába. A gazdai tekintély, az öregek tapasztalatának 
értékelése, egyszersmind beteg- és nyugdíjellátási gondjainak felvállalása éppen 
úgy ezt jelezte, mint a gazdálkodással összefüggő közvetlenebb anyagi érdekek 
figyelembevétele. A helyi közösségek véleménynyilvánítása alapján gyakorta 
olyan tekintélyes gazdák is vezetővé lehettek a termelőszövetkezetekben, akik 
korábban be sem léphettek volna. Ugyancsak a közösségek vagy egyesek 
kezdeményezéséből, de a központi támogatást is igénybe véve olyan növényi 
kultúrákkal vagy állattartással foglalkozhattak, amelyek a legnagyobb haszon- 
nal jártak. 

Bulgária, Csehszlovákia után Magyarország következett sorra a termelő- 
szövetkezeti tagság biztosítási és nyugdíjrendszerének bevezetésében. S míg az 
előbbiben és másutt is éppen a földjáradék eltörlése, Csehszlovákiában és az 
NDK-ban pedig - a munkaerő felszabadítására hivatkozva — a háztáji 
gazdaság erős korlátozása volt soron," addig Magyarországon külön is súlyt 
fektettek ezek megtartására. Sőt olyan, többnyire szükségből tett megoldá- 
sokkal, mint a háztáji haszonállatok mellett a vonóállatok egy részének átmene- 
tileg a régi paraszti istállóban való meghagyása, vagy még inkább: a részes- 
művelés lehetőségének biztosítása, jelentős támogatásban is részesült a háztáji 
árutermelés." Ugyanakkor Bulgáriához és más országokhoz hasonlóan Magyar- 
országon sem késtek az anyagi érdekeltséget szem előtt tartó további jövedelem- 
szerzési és munkaegység-rendszert felváltó évközi készpénzes díjazási formák 
fokozatos bevezetésével." 

Ha az áttekintett eszközök egyike-másika annyiban is összhangban volt a 
parasztsággal való politikai szövetség és a mezőgazdasági termelés folytonossá- 
gának biztosításával, amennyiben azok tulajdonképpen az átalakulás korábban 
elmulasztott fokozatosságának utólagos bepótlását szolgálták, az átszervezésnek 
egy további jelentős emeltyűje a még szűkösen kijutó technikai feltételek 
optimális felhasználásának lehetővé tételében állott. Nem kevesebbről volt szó, 
mint a traktorállomás gépeinek szövetkezeti tulajdonba adásáról, illetve a ter- 
melőszövetkezeti nagygépvásárlás parasztok által régtől óhajtott szabaddá téte- 
léről. Bár e folyamat, ha kezdetben csupán a használat és az irányítás át- 
engedésével, illetve megosztásával indult is a Szovjetunióban, már 1957-58- 
ban bevált, a szocialista országokban mégiscsak 1959-től bontakozhatott ki."" 
Ilyképpen Bulgáriában már csak az átszervezés befejezte után éreztette ha- 
tását. Valamelyest Romániában is lazítottak a gépállomások korábbi mono- 
póliumán, de a nagygépek állami tulajdonát mint a szövetkezeti termelés 


5 PI Archívum. 288. f. 28/1960/30. ő. e. Jelentés a Csehszlovák Szocialista Köztár- 
saságban járt mezőgazdasági pártmunkás küldöttség tapasztalatairól 1960. december 5. 

"4 A háztáji gazdaságok részvétele a mezőgazdasági termelésben (4395) 1961-ben messze 
meghaladta területi arányuk kétszeresét. (L.: Mezőgazdasági szövetkezetek Magyarországon 
(Szerk.: Gulyás Pál. Statisztikai Kiadó Vállalat.] Budapest, 1985. 159. o.) 

"5 Bulgária és Magyarország termelőszövetkezetei. Mezőgazdasági Kutató Intézet 
Füzetei 12. 1971. 123. o. 

"" PI Archívum. 288. f. 28/1963/42. 6. e. A szocialista országok gépállomásai működésével 
kapcsolatos párt- és kormányhatározatok, szervezeti intézkedések. (Témadokumentáció). 
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központi befolyásolásának eszközét azután is fenntartották (Albániában is). 
A szocialista országok többségében, így Lengyelországban is, ezek az intézmé- 
nyek mint műszaki és gépjavító állomások működtek tovább. 

A nagygépek termelőszövetkezeti tulajdonának és üzemeltetésének jelentő- 
sége nem csupán a gazdaságosság mutatóival volt mérhető. A termelőszö- 
vetkezetek, amelyek addig alapvetően a maguk hasznára, legföljebb kisegítő 
vagy melléküzemág keretében dolgoztak bizonyos hagyományos (építőanyag- 
előállítás, építés, kovács-, asztalos- stb. ipar) technikával, most egyszerre 
olyan gépekhez jutottak, amelyek új ismereteket, munkaritmust és fegyelmet 
követelvén, nemcsak kezelőik, hanem az egész tagság szakmai struktúrájára, 
egyszersmind tudatvilágára is kihatottak. Bármily paradoxnak látszik, de ház- 
táji gazdaságaikban. többnyire még azok a tagok is segítségként tudhatták e 
gépeket, akik hajdani gazdaságaikban nem vehették vagy nem is akarták 
igénybe venni. 

Mint ahogyan a kedvezően változó külső és belső feltételek, éppen úgy a 
tudati-pszichikai tényezők sem automatikusan és különösen nem olyan mér- 
tékben hatottak, hogy azoktól a parasztemberek termelőszövetkezetek alakítá- 
sát vagy kiváltképpen a meglévőkbe való belépést maguktól elhatározták 
volna. Az egyes országok kommunista pártjai amellett, hogy az egész társa- 
dalom ügyévé tették a tömeges átszervezést, jelentős propaganda- és szervező- 
munkát folytattak annak érdekében, hogy akár a többi országban zajló hasonló 
átalakulásokról, akár a belső feltételek, lehetőségek kihasználhatóságáról tájékoz- 
tassák és pozitív döntés irányában befolyásolják a helyenként különböző 
mértékben felkészült, ugyanakkor a visszatartó propagandának is kitett pa- 
rasztságot. Ennek a munkának a társadalom felismert érdeke által alátámasz- 
tott központi akarat határozott kifejezése mellett olyan új sajátosságai is voltak, 
mint a reális érvek és eszközök kibővülése; a tartós segítségnyújtás (külö- 
nösen Csehszlovákiában, Magyarországon és az NDK-ban általánossá vált 
patronálás), valamint a kölcsönösség, amelynek jegyében egyúttal informálód- 
tak és a lehetőség szerint megoldani és realizálni is segítették az egyes 
helységek parasztságát izgató problémákat és kezdeményezéseket. 

E propaganda- és szervezőmunka óriási erők különböző formákban (egyéni, 
csoportos, falu stb. keretben) való mozgósítását tette szükségessé. Ezek rész- 
ben olyanokból verbuválódtak, akiket ebben vagy más szocialista agrárszek- 
torban megedzett az elmúlt évtized, részben pedig azokból, akik a párt- és 
állami irányítás különböző szintjein vagy éppen olyan intézményekben dolgoz- 
tak, amelyek kapcsolatba jutottak és mint patronálók sokszor még hosszú ideig 
maradtak is az egyes termelőszövetkezetekkel. Természetesen az átszervezés, 
melyben egy századoktól járt — és sokszor még teljesen be nem járt — útról 
kellett rálépni egy alig, vagy itt-ott csak buktatóiról ismert útra, nem vala- 
miféle idillikus, hanem esetenként, egyes parasztemberek számára meglehető- 
sen tragikus folyamat volt. Nemegyszer előfordult, hogy józan érvek és a 
kölcsönös megértés szándékai helyett tettlegességig jutó indulatok csaptak 
össze egymással. Az ilyen és hasonló eseteket sem az egyes országokban, sem 
nyugaton (ez különösen az NDK-ban volt érezhető) nem késett a propaganda 
általánosítani és a figyelem középpontjába helyezni. A fegyelmi eljárás, az 
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igazságszolgáltatás és a büntetés eszközeit sem lehetett tehát az átszervezés során 
mellőzni. Csakhogy ezek az eszközök, az ötvenes évek első felétől eltérően, 
ha nem is hoztak minden esetben teljes megnyugvást, ezúttal már mind- 
két irányban működtek és hatottak. 

Amint a fokozatosság is korlátozottan, úgy az átszervezés egyidejűleg 
emlegetett automatizmusa és önkéntessége is hasonlóképpen, valójában bizo- 
nyos társadalmi nyomás és központi elhatározás közvetítésével kölcsönhatás- 
ban érvényesült."" Természetesen e kölcsönhatás érvényesülésének volt bizonyos 
belső sajátossága, törvényszerűsége. Erre utal az , egy falu - egy termelő- 
szövetkezet" megvalósulása, vagy az egyre nagyobb területi-igazgatási egysé- 
gek egyetlen szövetkezetbe szervezésének elkerülhetetlensége. A tömeges át- 
szervezés előrehaladásával kialakuló felemás állapot akárcsak kicsit is tartós 
fennmaradása ugyanis óhatatlanul bizonytalanná, sőt dezorganizálttá tette volna 
mind a már, mind a még szövetkezetbe nem lépettek gazdálkodását. 

Ha az átszervezés és termelésnövelés kettős feladatának teljesítéséről nem 
mondtak is le, az előbbiekből eredően bizonyos, jobbára csak a hatvanas 
évek második harmadától meghaladott átmeneti nehézségeket, visszaeséseket 
mégsem lehetett elkerülni." Így a paraszti munkateljesítés helyenkénti ideigle- 
nes megcsappanása távolról sem csak az elvándorlás felgyorsulásával volt 
kapcsolatos." A közös állatállomány fajlagos sűrűségének bizonyos csökkenté- 
sében éppen úgy szerepe volt a gyakoribbá vált vágásoknak és tartalékolá- 
soknak, mint az élő- és holtinventár földterületek összevonásához képest 
lemaradt koncentrációjának."? Az átszervezéssel érintett parasztság szempont- 
jából ugyan rendkívüli jelentősége volt annak, hogy többnyire gazdálkodás- 
ban jártas, tekintélyes parasztembereket választhattak az egyes közösségek s 


" Ezzel kapcsolatban tanulságosak Kádár János 1959. január 14-i, az átszervezést beindító 
aktívaülésen elhangzott felszólalásának az önkéntességre vonatkozó azon részletei, amelyekben 
az önkéntességet , dialektikus fogalomnak? tartva azt fejtegette, hogy a parasztember számára 
a belépés , olyan görög filozófiai értelemben . . . lelki kényszer nélkül nem megy, mert vagy a 
társai alkalmaznak irányában lelki kényszert, vagy önmagát fogja kényszeríteni, mert hiszen 
a harc benne folyik... - majd nyomban hozzátette -, de nekünk külső eszközökkel, ad- 
minisztratíve nem szabad a parasztokat kényszeríteni". — PI Archívum. 288. f. 28/1959/2. ő. e. 

"5 To. 32/1962/16. ő. e. - Egy EGB titkárság által az 1961. évi gazdasági helyzetről 
készített tanulmány alapján összeállított följegyzés a kedvezőtlen időjárásra és a tagság 
anyagi ösztönzésének problémáira hivatkozva konstatálja ezt a nehézséget. 

"" A fiatal korosztály feltűnő hiányát a mezőgazdaságban és általa az egy tagra jutó 
munkaegység-teljesítés számbeli csökkenését nemcsak a fejlettebb NDK-ban és Csehszlo- 
vákiában, hanem még Magyarországon is jelezték (1. pl.: T. Bergmann id. mű, 104. o.), 
sőt azokban az országokban is (Jugoszláviában, Lengyelországban), amelyekben nem torpant 
meg a demográfiai hullám. - Landfiucht in Jugoslawien: Osteuropa Archiv 1972. 6. 415—416. 
o.; Die Tschechoslowakei und Bulgarien im Vergleich demografischer Daten. I. k. (Szerk.: 
W. Oschilies.) Berichte des Bundesinstítuts für Ostwissenschaftliche und internationale 
Studien. Köln, 1972. 49-52. o. 

"" Míg a földterületnek 1963-ra pl. Bulgáriában 88,697-a, Magyarországon 78,097-a, 
NDK-ban 85,797-a, addig - megfelelő sorrendben - a szarvasmarha- és sertésállománynak 
csupán 68,197-a és 60,699-a, 53,690-a és 38,799-a, 64,097-a és 49,199-a volt a termelőszö- 
vetkezetekben. Romániában hasonló, Csehszlovákiában jobb volt a helyzet. (L.: T. Bergmann 
id. mű, 19. o.) 
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maguk élére, ám a szövetkezet ettől néha még alig lett több, mint egy óriássá 
nőtt paraszti üzem."! A sorrendben - legelőször Bulgáriában, aztán Cseh- 
szlovákiában, az NDK-ban, Magyarországon, majd Albániában és Romániá- 
ban - befejezett tömeges átszervezéssel valójában csak egyik fő feltétele jött lét- 
re a szocialista nagyüzemi mezőgazdaságnak; ez a földtulajdon, pontosabban a 
földhasználati viszonyok átalakításában állott. Ezeket az átalakult viszonyokat 
1963-ból a következő táblázat mutatja:" 


Összes mező- 
Albánia Bulgária Csehszlo- Jugo- Lengyel- Magyar- NDK Románia 


SZG szett D/ vákia —— szlávia ország ország 

Állami 14 94 256 64 12,7 16,0 79 299 
Szövetkezeti 75 . 886 63,1 4,7 1,6 78,0 85,7 64,2 
Kisegítő gazdaság  — 1,3 e 1,3 e 3,1 — e 
Szocialista szektor 

összesen 89 993 88,7 124 143 97,1 93,6 94,1 
Egyéni és egyéb 

gazdaság — 0,7 11,3 87,6 85,7 2,9 64 5,9 


Mint a táblázat adataiból kitűnik, Jugoszlávia és Lengyelország kivéte- 
lével jogos a szocialista termelési viszonyok általánossá válásáról, a szocia- 
lizmus alapjainak lerakásáról beszélni. Mindezt még azzal sem tették vitatottá, 
hogy mint mindenütt, az állami tulajdon mögé rangsorolták a termelőszö- 
vetkezetit és hosszú időn át azt tartották, hogy majd csak akkor lehet egy- 
ségesen következetes szocialista tulajdonról beszélni, ha -— mint korábban és 
más körülmények között a Szovjetunióban - valamennyi földterület, így a szövet- 
kezeteké is nacionalizált, úgymond: össznépi tulajdon lesz. 

A következetes szocialista tulajdonról szóló tételt azonban akkor mégsem 
abszolutizálták abból a szempontból, hogy az üzemi koncentrációt csupán a 
tulajdonviszonyok megváltoztatása, a nacionalizálás alapján képzelték volna el.?? 
Éppen ezért, Bulgáriát kivéve, egyelőre nem is léptek tovább a kis szövetke- 


" Ilyenekre utal a szakképzett vezetők hiánya. Albániában a hegyi termelőszövetkezetek- 
ben kezdetben teljesen hiányoztak, Lengyelországban csak az erősebb szövetkezetek fogadtak 
fel egyet-egyet. (S. Hagenbarth: Die landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften in 
Polen. Osteuropa, 1975. 4. sz. 266. o.) Romániában 1965-re tervezték, hogy minden szövet- 
kezet három közép- és felsőfokú végzettségű szakembert kap. (PI Archívum. 288. f. 
32/1962/17. ő. e. A Román Népköztársaságban járt pártmunkásküldöttség tapasztalatairól.) 
Az átszervezés befejeztekor Magyarországon sem volt kedvezőbb a helyzet. A jobb helyzetben 
lévő Csehszlovákiában 1962-ben 300 mezőgazdasági dolgozóra (az iparban 11-re) jutott egy 
magasabb képzettségű szakember. (Új Szó, 1962. január 16.) 

": Nemzetközi Statisztikai Évkönyv 1965. Statisztikai Kiadó, 1965. 121. o.; Albániára és 
Magyarországra l.: T. Bergmann id. mű, 17. o.; Mezőgazdasági Adattár. I. k. Budapest, 
1965. (Statisztikai Kiadó Vállalat.] 14. o. 

. . " Ezt a lépést csupán Bulgáriában tették meg a hetvenes években az agráripari komple- 
xumok kialakításával. A többi országban, mint közvetlen feladat, lekerült a napirendről. 
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zetek földterületeinek fokozatos összevonásánál. Ennek ütemére és méreteire 
utal a termelőszövetkezetek szinte minden országban követhető számbeli csök- 
kenése, illetve egyenkénti átlagterületük növekedése. Az állami gazdaságokéval 


összehasonlítva 1960-hoz képest 1964-re a következőképpen alakult az egyes 
gazdaságok átlagterülete (ha-ban).": 


Szektor Albánia Bulgária Csehszlovákia Eengyess MAgyats NDK Románi8 


ország ország 
Szövet- 
kezet 235-243 4865-4692  425-569 117-154  722-1198 241-292 534-1624 
Állami 


gazdaság - 3625-5699  3104-4424 408-405  2598-4250 602-653 3071-2959 


ássa dtvztssáeá 


A társadalmasítás útján korábban előbbre járó Bulgáriát nem tekintve, e 
fokozatosság megfelelt azoknak az egyidejű követelményeknek, amelyek részben 
a gazdai gondolkozás pozitív elemeinek megőrzéséhez kapcsolódtak azáltal is, 
hogy a közös gazdaság tagság által való áttekinthetősége nem szűnt meg má- 
ról holnapra. Ugyanakkor az üzemterületeknek ez a nagysága megközelítően 
összhangban volt a termelőszövetkezetek akkor lehetséges gépesítési fokával, 
amely alig volt több, mint a kisüzemi élő- és eszközinventár cseréjére irányuló 
törekvés kifejeződése. Ez azonban meglehetősen eltérő színvonalon sikerült, 
amit hozzávetőlegesen a KGST-országok termelőszövetkezeteinek 1965. évi egy 
traktorra jutó vetésterülete (ha-ban) is jelez." 


kezöszestegata 


Bulgária Csehszlovákia Lengyelország Magyarország NDK Románia 


73,7 364 41,0 65,0 386 1221 


Míg Csehszlovákia és az NDK lényegesen jobb traktorsűrűsége a maga- 
sabb iparosodottságnak abból a következményéből adódott, hogy mindkettő 
fokozottan rászorult a mezőgazdaságból várható munkaerőre, addig a közép- 
helyen álló Magyarország és Bulgária, de még inkább Románia falvai még 
rendelkeztek kibocsátható emberfelesleggel. Fokozottan vonatkozik ez Lengyel- 
országra, ha a töredéknyi (1,694) szövetkezeti terület traktorellátottsága ked- 
vezőnek látszott is. Az már aztán egy további fejlődési szakasz volt, amikor 
a különböző (társulási, tulajdoni) jellegű és irányú összevonásokkal kapcsolatos 


" Rolniczy Rocznik Statystyczny 1945-1965. 422. o. 

"5 A Kölcsönös Gazdasági Segítség Tanácsához tartozó tagországok népgazdasága. 
196-211. o. (A bolgár adatok a 15 LE-s traktoregységekkel, a román adatok a gépállomási 
traktorokkal is számolva nagyobb értékeket mutatnak a valósághoz képest.) 
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koncentrációk kezdtek egyre bővülő kereteket nyújtani egy újabb, alapvetően 
az iparszerű mezőgazdasági termelést szolgáló gép- és eszközcseréhez. 

A tömeges átszervezés befejeztével azonban még messze nem ez, hanem 
csupán az lehetett a másik fontos közvetlen feladat, hogy a termelés és a 
termelékenység növelése, s ami ezekkel szorosan kapcsolatos: a parasztság jöve- 
delmének, valamint az egész lakosság közellátási színvonalának emelése révén 
megszilárduljon a szocialista nagyüzem és egyáltalán a mezőgazdaság helyzete. 
Mindezt Bulgáriában már a kollektivizálás győzelmét ünneplő, 1958. júniusi, 
VII. pártkongresszus kitűzte azzal az akkortájt divatba jött jelszóval, hogy 
, érjük utol a legintenzívebb termeléssel bíró európai országokat "."" Valamivel 
már reálisabb volt az a KGST keretében 1960-ban tartott mezőgazdasági 
értekezlet, amely úgy beszélt ,ja termelés erőteljes növeléséről", hogy abban 
fokozottan fel kell használni , a nemzetközi együttműködés kölcsönös elő- 
nyeit""."" Volt, ahol (pl. Lengyelországban és Romániában) a gabonatermesztés 
fejlesztésére, másutt (mint Csehszlovákiában) az intenzifikálásra helyezték a 
súlyt." Valóban, a szocialista termelési viszonyok általánossá válásával, a 
termőföld kiterjesztésétől és javításától kezdve egészen a termésátlagok emelé- 
séig több területen is kedvezőbbek lettek nemcsak a termelés feltételei, 
hanem eredményei is. Míg Magyarországon és a tőle északra elhelyezkedő szo- 
cialista országokban az iparosítás és az infrastruktúra fejlesztése már a hasznos 
terület rovására történt, Albániában, Bulgáriában és különösen Romániában 
tíz-, illetve százezer ha-os nagyságrendben hódítottak el a természettől és 
tettek termővé újabb területeket." Ugyanakkor már a hatvanas években je- 
lentős előrehaladás volt tapasztalható mind Bulgáriában, mind Magyarorszá- 
gon és másutt is a talajjavításban, a fejlettebb NDK-ban és Csehszlovákiában 
pedig a műtrágya-felhasználás területén a nyugati ipari országokhoz való fel- 
sorakozásban.!99 Ezért, valamint az intenzívebb talajmunkák nyomán, s nem 
utolsósorban a nagyobb hozamú gabonafajták rohamos terjedése folytán a ter- 
mésmennyiség növekedése mögött valamennyi európai KGST-országban ott 
állt a termésátlagok további emelkedése. Ezt jelzik a következő számok 
(1956-1960—a, 1961-1965—b):" 


"§ PI Archívum. 288. f. 28/1958/3. ő. e. Tájékoztató jelentés a Bolgási Kommunista Párt 
VII. kongresszusáról 1958. június 15. 
" To. 288. f. 28/1960/1. ő. ec. Az MSZMP KB Mezőgazdasági Osztály előterjes ztése az 
Államgazdasági Bizottságnak. 
"s YV. Plevza id. mű, 371. o. 
"9 Statistisches Jahrbuch 1980 der DDR. Berlin, 1980. 16. o. 
109 Nemzetközi Statisztikai Évkönyv, 1970. Statisztikai Kiadó, 1970. 221. o. 
101 A Kölcsönös Gazdasági Segítség "Tanácsához tartozó tagországok népgazdasága. 
154—-155. o. 
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Bulgária Csehszlovákia Lengyelország Magyarország NDK Románia 
a b a b a b a b a b a b 


Gabonafélék és hüvelyesek termésmennyisége 1000 tonnában 
4527 4863 5466 5658 14 433 15 427 6644 6905 5130 5969 9350 11101 
NN "Termésátlag a/ha E 
158 190 204 218 147 170 178 203 242 253 125 159 


Búza termésátlaga ag/ha 


16,3 18,1 21,2 24,1 l6,1 19,7 15, 186 312 315 113 164 


Az egyes népgazdaságok más ágazatainak gyorsabb fejlődése folytán a 
mezőgazdasági termelés növekedése, kivéve az egyetlen Romániát, természe- 
tesen nem járhatott együtt az agrárágazat össztermeléséhez való hozzájárulá- 
sának növekedésével, hanem éppen fordítva — mint minden iparosodó ország- 
ban - annak csökkenése következett be. A mezőgazdaságnak a nemzeti jö- 
vedelem termeléséhez való hozzájárulása az alábbi táblázat szerint alakult az 
egyes országokban (94-ban).!9? Ugyanakkor az ágazaton belül az állattartás 


Bulgária Csehszlovákia Jugoszlávia Lengyelország Magyarország NDK Románia 


1950-1963 1950-1963 1955-1963 — 1955-1963 1950-1963 1950-1963 1950-1963 


42,5-334 — 20,0-12,6 33,9-28,0 —— 32,1-23,5 38,4-19,0 —— 12,1-9,9  28,0-29,0 


súlyának növekedésével bizonyos strukturális átalakulás volt kibontakozóban 
(különösen Csehszlovákiában), a szántóföldi termelésben pedig a takarmány- 
félék és az ipari növények folytatták térhódításukat. 

A mezőgazdaság termelékenységének növekedésére bizonyos szempontból 
már az ágazathoz tartozó keresők arányának csökkenése is utal, mivel azonban 
egyes országokban (különösen Lengyelországban) időközben az egész népessé- 
gével együtt ezek abszolút száma is jócskán emelkedett, célszerűbb bemu- 
tatni az egy agrárkeresőre jutó mezőgazdasági terület és termelés növekedé- 
sét is:19 Mind az átlaghozamok, mind a termelékenység alakulásának egymás- 
sal összehasonlított mutatói és még inkább a nyugati ipari országok agrár- 
termelési és termelékenységi jelzőszámai arról vallanak, hogy a tömeges át- 


2102 Rolniczy Rocznik Statystyczny 1945-1965. 375. o. 
193 Nemzetközi adatok a mezőgazdaságról. Budapest, 1969. 4. o.; A termelési értékre I.: 
Csehszlovákia és Magyarország népgazdaságának fejlődése. Statisztikai Kiadó, 1971. 66. o. 
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Bulgária — Csehszlovákia Jugoszlávia Lengyelország Magyarország NDK Románia 
1952-1965 1947-1965  1953-1965  1950-1965  1950-1965 1946-1965 1956-1965 


Kercső népességből mezőgazdasági keresők aránya (99-ban) 


73-59 38-16 66-53 58-42 51-31 29-19 70-59 


1 agrárkeresőre jutó mezőgazdasági terület (ha-ban) 
1,5-1,7 25-53 1,6-1,8 25-25 2.8-3,7 21-34 1,4-1,6 


1 agrárkeresőre jutó mezőgazdasági termelési érték (dollárban) 
(1954-1965) 


2177—-4339  622-1537 220-289 462-708 483—-899 675-1285 185—-304 


CÉ elNNNESNSNKSÁNKee KKE ÉENENÉNSKÉSTÉK ÉG e ETKE EKE TÉN e ŰL ze —eeeeeeeÓl— 


szervezés befejezését követő esztendőkben a régió szinte minden országában, ha 
nem is azonos mértékben, a mezőgazdaságban a lemaradás behozásának 
mindaddig óriási gyorsító energiái rejlettek, ameddig az el nem érte a fejlettebb 
országok mezőgazdaságának egyenletesen emelkedő trendvonalát. 

Ha a tömeges átszervezés befejezése utáni esztendőkben nem is sikerült 
látványos eredményeket elérni a mezőgazdasági termelésben, és termelékeny- 
ségben, sőt még az elért eredmények nettó értéke is igazán csak a kisüzemek 
eszközeinek közben lezajlott cseréjére fordított óriási költségeket figyelembe 
véve válna teljesen láthatóvá, mégis ezeknek az eredményeknek az alapján 
néhány nehézség könnyítésében is előbbre lehetett jutni. Albánia, Románia 
és részben Lengyelország kivételével sikerült kellő mennyiségű mezőgazdasági 
terményt áruvá tenni, felvásárolni a lakosság élelmiszer-ellátásának biztosításá- 
hoz. Sőt bizonyos (Bulgáriában pedig számottevő) exportra is futotta. A három 
gabonaimportáló ország (Csehszlovákia, NDK és a főleg takarmánygabonára 
szoruló Lengyelország) a továbbiakban immár nem negyed részben, hanem csak 
mintegy 10-159/-ban egészítette ki behozatalból a saját készletét." Így va- 
lójában a hatvanas évek közepére sikerült először elérni, hogy az élelmiszer- 
fogyasztás háború előtti szinten vagy azalatti tartós stagnálását felválthassa 
annak egy mindenki számára érzékelhető növekedése. Mindezt jól mutatja 
három fontos élelmezési cikk egy főre jutó fogyasztásának alakulása (kg-ban): !"5 


104 Csehszlovákiára I.: Agrarproduktion und Nahrungsverbrauch in Bulgarien, Románien 
und der Tschechoslowakei. Münster-Hiltrup, 1982. 229. o.; NDK-ra 1.: T. Bergmann id. mű, 
128. o0.; Lengyelországra: A LEMP IV. kongresszusa 14., 70. o. 

195 Rolniczy Rocznik Statystyczny 1945-1965. 416—417. o.; Bulgáriára 1.: Csehszlovákia 
és Magyarország népgazdaságának fejlődése. 32. o. - A Romániára vonatkozó adatok mindkét 
forrásból hiányoznak. Viszont máshonnét ismeretes (Agrarproduktion und Nahrungsverbrauch 
in Bulgarien, Rumiünien und der Tschechoslowakei. 134. o.), hogy az alacsony fogyasztás kb. 
1980-ra érte el a többi ország hatvanas évek közepéről ismert normáit. 
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Bulgária —— Csehszlovákia Jugoszlávia Lengyelország Magyarorszá NDK 


Cikk 1955-1956, —— 1949-1964 1951-1953, — 1950-1969  1948-1950, 1950-1960 
1967-1968 1962 1963-1964 

Hús 27 42 33-59 20 28 37-47 34 50 22-58 

Tojás — 8-11 3 3 6-9 5 9 4-12 

Cukor — 26-37 8 18 21-31 16 29 20-31 


A magasabban fogyasztó országok már nem álltak messze az európai tőkés or- 
szágok normáitól, ám azok, jóllehet azonos kalóriamennyiséget képviselnek, a 
különböző fogyasztási szokások, az eltérő étrendi összetétel miatt alig hasonlít- 
hatók össze egymással. 

Az iméntieken belül nagyon nehéz és nem is szükséges külön a paraszt- 
ság megnövekedett fogyasztására becsléseket tenni. Viszont aránylag megbíz- 
hatóak azok a számítások, amelyek Bulgáriától kezdve Magyarországon át, egé- 
szen Csehszlovákiáig a városiakéhoz, az ipari dolgozókéhoz képest 1960 körül 
mintegy 20-2599-kal alacsonyabbra teszik a parasztság, a mezőgazdasági ke- 
resők személyes jövedelmét.!9s Albániában és Romániában még ezt a szintet 
sem érték el. A jövedelmek azonban az országok többségében a paritás felé 
tartottak és Magyarországon a hatvanas évek végére kiegyenlítődött a mun- 
kások és alkalmazottak, illetve a mezőgazdaságban, mindenekelőtt a termelő- 
szövetkezetekben dolgozók jövedelme. Ám kiegyenlítődés meglehetősen 
törékenynek mutatkozott a munkaidő, a személyes jövedelmen kívüli jutta- 
tások, a kommunális feltételek különbsége és megannyi más ok miatt. 

A parasztság szociális helyzetében bekövetkezett változás azonban messze 
nem mérhető fogyasztásának vagy jövedelmének növekedésével, de még csak a 
hagyományos munkás-, alkalmazott- és értelmiségi pályaíveken való tömeges 
felemelkedésével sem. Bár ezek fontossága szinte nem is becsülhető föl eléggé, 
mégis a termelőszövetkezetekbe való belépéssel és az azt követs fejlődéssel 
náluk egy jóval jelentősebb változás kezdődött: a parasztság társadalmi mi- 
nőségének átalakulása. Eleinte ezt úgy tekintették, mintha általa valamiféle 
új osztály jött volna létre. Ez pedig a , szövetkezeti parasztság" osztálya -— 
mint már 1958 júniusában hangoztatta a Csehszlovák Kommunista Párt XI. 
kongresszusának beszámolója, hozzátéve azt is, hogy egy , új osztály létre- 
jötte mindig hosszan tartó, nehéz feladat"."" A Román Munkáspárt 1960. 
júniusi, III. kongresszusán ugyanezt úgy jellemezte a főtitkári beszámoló, 
hogy a , forradalmi átalakulások folyamatában új osztály formálódik: a kollek- 
tivizálódott parasztság".!99 Hasonló fogalmazások találhatók szinte valamennyi 
párt dokumentumaiban. Az MSZMP 1962 novemberében tartott VIII. kong- 


146 D. Viladov id. mű, 16. o.; Csehszlovákiára 1.: A szocialista gazdaság fejlődése Csehszlo- 
vákiában. Pravda Kiadó, 1977. 234. o. 

107 Beszámoló a Csehszlovák Kommunista Párt KB tevékenységéről és a jelenlegi fő 
feladatok. 15. o. 

103 A Román Munkáspárt III. kongresszusa. 1960. július 20-25. Bukarest, 1960. 48. o. 
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resszusának határozatában az áll, hogy , a termelőszövetkezeti mozgalom győ- 
zelme a legfontosabb lépés az egységes szocialista szövetkezeti parasztság 
kialakulásának útján". Majd azzal folytatódik, hogy ez csak , hosszabb fejlő- 
dés eredménye lehet", és , az egységes paraszti osztály kialakulásához" sok 
türelem, valamint , a lenini politika helyes alkalmazása" szükséges." Ezeket 
a megállapításokat az egyidejű politikai irodalom is átvette és terjesztette."" 

Nem kétséges, a szocialista szövetkezeti tulajdonhoz való azonos viszony 
kialakulásával megszűnik a parasztság korábbi osztályjellegű tagoltsága. Ennek 
tudatosítására nagyon is szükség volt a korábbi ellentétek újbóli kiéleződé- 
sének elkerüléséhez és annak az elvnek az érvényesítéséhez, hogy a szövet- 
kezetek tagjainak megítélése egyedül a közösségben végzett munkájuk alapján 
történjék. Csakhogy a szüntelenül tovább társadalmasodó szövetkezeti tulajdon- 
viszonyokkal és munkával nemcsak a hagyományos, hanem fokozatosan min- 
denféle paraszti vonás felszámolódik, annál is inkább, mert a munkamegosz- 
tás és a konkrét munka jellege (technikája, ritmusa, ideje), a bérezés és a fo- 
gyasztás formái egyre jobban a munkás és az alkalmazotti társadalmi csopor- 
tokhoz teszik hasonlóvá az egykori parasztságot. Mindez, történeti léptekkel 
mérve nem kevesebb, mint a feudalizmusra jellemző egyik alaposztály, a 
parasztság polgári fejlődés során régiónk nagyobb részében megkésett felbom- 
lásának más eszközökkel és más társadalmi formációban: a szocializmusban 
való befejezése — Lenin szavaival — teljes , elparaszttalanítása".!" 

Ez ma még egy kezdődő folyamat, s ezért a viták is elültek felette. Bizo- 
nyos azonban, hogy a jövendő társadalmi modellje -— ha minden ízében még 
nem is tisztázott — nemcsak a különböző társadalmi csoportok közti ellentétek 
megszűntét, hanem tagjaiknak egy egységes, az osztály nélküli társadalom ide- 
áját követő dolgozói társadalomba való integrálódását is jelenti. 


xx 


A negyvenes évek végén induló és - nem kevés kudarc, áldozat, majd újra- 
kezdés után - egy évtizeddel rá tömegessé váló átszervezés végül is ered- 
ménnyel járt a régió szocialista országainak többségében. Bár a történetileg 
kialakult agrárfejlődési különbségek sokban nivellálódtak, az eredményt mégsem 
az egyformaság jelzi és minősíti. Hiszen azonkívül, hogy némely országok 


18 Az MSZMP VIII. kongresszusának határozata a szocializmus építésében elért 
eredményekről és a párt előtt álló feladatokról. (1962. november 20-24.) In.: A Magyar 
Szocialista Munkáspárt határozatai és dokumentumai 1956-1962. 566. o. 

H0 Különösen az NDK-ban kiadott munkák. L. pl.: H. Heitzer: NDK. Történelmi 
áttekintés. 150. o.;5 Genossenschaftsbauern gestern-heute-morgen. (Autorenkollektiv.) Berlin, 
1977. 30., 64-65. o. 

Mm E kifejezés használata és értelmezése Leninnél a kapitalista fejlődéssel kapcsolatos. 
(L.: A kapitalizmus fejlődése Oroszországban. Szikra, 1949. 164-165. o.) Egyébként figyelmet 
érdemel, hogy a hetvenes években a szovjet és más szociológusok sem annyira a két , osztály" 
különbségét, hanem egymáshoz való közeledését hangsúlyozták. (L.: VIII. Szociológiai Világ- 
kongresszus. Szociológia, 1975. 1., 12-14. o.) , A szocializmus nem hoz létre új osztályt . . ." 
- hangsúlyozta P. N. Fedoszejev: , A társadalmi fejlődés aktuális kérdésének kutatása a 
Szovjetunióban" c. írásában. ( Társadalmi Szemle, 1975. február. 48. o.) 


32 


még a tömeges átszervezés előtt állnak, mások — ha túl is vannak rajta — általa 
még nem jutottak az élvonalba. Ámde valamennyien felszámolták agrárviszo- 
nyaik elmaradottságát és megteremtették az élen járókhoz való felzárkózás 
feltételeit. A különbözőségek ugyanakkor azt is jelzik, hogy a mezőgazdaság 
szocialista átalakításának nincs olyan végérvényes modellje, amely önmagában 
egyszersmind a teljes és mindenoldaiú fejlődést is garantálná. Aminthogy 
nem vezethetett teljesen célhoz a történetileg kínálkozó korábbi minta követése, 
éppen úgy elkerülhetetlen az átszervezés és a termelés kettős feladatának 
megoldásához megkeresni és kifejleszteni azokat az eszközöket, amelyek a még- 
oly kedvezően alakuló anyagi-műszaki feltételek mellett is biztosítani képesek 
a hajdani paraszti teremtő értékek, tágabban pedig az emberi tényezők folyto- 
nosságát, megóvását és kibontakoztatását. 
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HASKÓ KATALIN 
P.-]J. PROUDHON ÉS ESZMÉI 
AZ 1848-AS FRANCIA FORRADALOMBAN 


P.-J. Proudhon! - a XIX. századi francia szocializmus elméletének és mozgal- 
mának jelentős képviselője — a júliusi monarchia (1830-1848) idején provo- 
kálóan merész írással hívta fel magára a politikai és tudományos élet figyelmét. 
A Párizsban ekkoriban virágzó, sőt burjánzó különféle szociális tanok és elmé- 
letek (Saint-Simon, Fourier és iskoláik, Cabet, Louis Blanc, Lamennais stb.) 
között Proudhon írásának, a , Ouest-ce gue la Propriété? Premier mémoir" 
(Mi a tulajdon? Első értekezés. - A továbbiakban: Mi a tulajdon ?)-nak 
különleges szerepe volt. Az alsó néposztályból származó író - aki magát a 
munkásság testvérének, sőt apostolának nevezte — a tulajdon rendkívüli, Marx 
elismerését is kiváltó kritikusaként lépett fel. Sokat idézett kijelentése: , A tu- 
lajdon lopás!" plebejus-lázadását, a polgári politikai gazdaságtannal való szem- 
befordulását s a társadalom új alapokra helyezésének igényét fejezte ki. 

A mű kiváltotta botrányra jellemző, hogy csak Adolphe Blangui (a forra- 
dalmár Blangui bátyja), neves közgazdász közbenjárására sikerült Proudhonnak 
a rendőrségi eljárást elkerülnie. Azt azonban már ő sem akadályozhatta meg, 
hogy a Besanconi Akadémia konzervatív tagjai, akik eddig anyagilag is támo- 
gatták városuk tehetséges szülöttjének tanulmányait, ne vonják meg tőle bizal- 
mukat. Különösen sértőnek érezték a mű egyházellenes már-már ateista 
hangvételét. A saját elméletét ekkor formáló Marx figyelmét viszont éppen 
ez az ateizmus és radikális társadalomkritika fordította a francia író felé. Marx 
az 1840-es évek elején több írásában is megvédte Proudhont a német 
ifjú-hegeliánusok kritikáival szemben. 1846-ban pedig felkérte, hogy működ- 
jenek együtt a brüsszeli Kommunista Levelező Bizottság létrehozásában. Ha- 
marosan kiderült azonban, hogy Marx forradalmi megoldásával ellentétben 
Proudhon a , tulajdon lassú tűzön való elégetése" mellett állt ki. Ő a reformok, 
a nép nevelésével kibontakoztatott átalakulás híve volt, s metafizikus megfon- 


! Pierre-Joseph Proudhon (1809-1865) életrajzát I.: Haskó Katalin: Proudhon nézeteinek 
fő vonásai. Tudományos szocializmus füzetek 48. MM. Budapest, 1978.; Vadász Sándor: 
Proudhon. A nemzetközi munkásmozgalom történetéből. Évkönyv 1984. Kossuth Könyvkiadó, 
1983.; C.-A. Sainte Beuve: P.-]J. Proudhon: Sa vie et sa Correspondance 1838-1848. Costes, 
1947. 255. o.; Edouard Dolléans-f.-L. Puech: Proudhon et la révolution de 1848. (A to- 
vábbiakban: Dolléans-Puech id. mű.) Presses Universitaires de France, 1948. 11. o.) 
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tolásokra támaszkodó, etikai töltésű anarchizmusából adódóan elutasított min- 
denféle , politikai erőszakot", hatalmi harcot, amely szerinte az ember ember 
által való alávetettségéhez vezet. 

Érthető hát, hogy Proudhon következő írására (, A nyomor filozófiájá"-ra) 
Marx egy pamflettel, , A filozófia nyomorúságá"-val válaszolt, elszakítva ezzel 
végképp az együttműködés szálait. Marx és Proudhon, marxizmus és proud- 
honizmus így örökre elváltak, s ellentétes, egymással konfírontáló utat jártak 
be. Ám a proudhonizmus határokat és évszázadot túllépő továbbélése — ha hatá- 
sa a marxizmuséval nem vetekedhetik is - indokolttá teszi, hogy abban az 
időszakban vessünk egy pillantást Proudhon személyiségére és nézetrendsze- 
rére, amikor a politikaellenes Proudhon politizálni kényszerül, amikor az erő- 
szakellenes Proudhon a barikádokon tevékenykedik, s mindezt azért, mert úgy 
véli: elérkezett eszméi valóra váltásának történelmi pillanata. S adhatunk-e 
egy eszméről objektívabb bírálatot a történelem gyakorlati kritikájánál ? 


PROUDHON RÉSZVÉTELE A FORRADALOMBAN 


A , Mi a tulajdon?" keltette botrány után Proudhon kénytelen félbeszakítani 
tanulmányait, Franciaországban kóborol, munkát keres, itt-ott nyomdászként 
dolgozik, míg végül egy hajdani besanconi iskolatárs lyoni szállítási vállalatánál, 
a Gauthier fivéreknél alkalmazzák könyvelőként. A régi jó barát alkalmat ad 
rá, hogy Proudhon időnként Párizsban tartózkodva tanuljon, olvasson. Lyoni 
tartózkodása idején két terjedelmesebb műve is megjelenik. 1846-ban közzéteszi 
(meglehetősen kis visszhangja volt) a , Systéme des Contradictions Écono- 
migues ou Philosophie de la Misére" (A gazdasági ellentmondások rendszere, 
vagy a nyomor filozófiája. — A továbbiakban: Contradictions)-t,?" úgy gondolja, 
mindent leírt, ami tudományosan megragadható, s már csak az egyes fogal- 
mak részletes kifejtése marad hátra." Szeretne Párizsba menni, hogy csak a 
tudománynak, s a gyakorlati politikának szentelje magát. Ez a gyakorlati 
politika a proudhoni értelmezésben az addigi tudományos eredmények valóra 
váltását, azaz a gazdasági forradalom elindítását jelenti." Az időközben kiadott 
írások azonban anyagilag nem hozták meg a remélt sikert, így még csaknem egy 
évig kénytelen szállítási vállalkozójának dolgozni. 

Proudhon csak 1847 végén hagyja el Lyont és a Gauthier fivéreket." A Pá- 


: Proudhon maga küldi el művét Marxnak, erre volt válasz , A filozófia nyomorúsága", 

" 1846. október 22. Levél Bergmann-nak. Correspondance de P.-J. Proudhon. [Jegy- 
zetekkel ellátta: J.-A. Langlois.] A. Lacroix, 1874-1875. 1-XIV. k. (A továbbiakban: Corres- 
pondance . , .) II. k. 222. o.; L. még: Pierre-foseph Proudhon: Mémoires sur ma vie. 
(A továbbiakban: Proudhon: Mémoires . . .) A szöveget válogatta: Bernard Voyenne. La 
Découverte-Maspero, 1983. 74. o. 

§ 1847. október 24. Levél Bergmannhoz. Correspondance . . . II. k. 272. o. 

:" Proudhon 1847. november 22-én távozik Lyonból, ezután nagyon beteg anyját 
látogatja meg Besanconban, s december 15-én telepszik le Párizsban. L. erről részletes 
beszámolóját naplójában: Carnets de P.-J. Proudhon. I-IV. k. (A továbbiakban: Carnets . . .) 
Szerkesztette" Pierre Haubtmann. Riviére, 1960-1974. II. k. 312. o. 
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ge 
rizsba érkező Proudhon 36 éves, alig ismert. 7 évvel korábbi, kétes hírnevet 
szerzett műve (Mi a tulaidon?) már csaknem feledésbe merült. Besanconi 
szereplésének a híre nem jutott el az akkori Párizsba. Marxszal lezajlott 
afférja viszont abban gátolta meg, hogy a munkásmozgalomban nemzetközi 
rangra tegyen szert. A Marx javasolta együttműködés visszautasításával attól 
is megfosztotta magát, hogy a forradalom közvetlen előestéjén megélénkülő 
munkásszervezkedések részese lehessen. Útipoggyásza mindössze egy bőrönd s 
egy lap kiadási terve volt. Még Lyonban álmodta meg a Le Peuple-t (A Nép), 
hogy nézeteit tetszés szerint terjeszthesse. De lapalapításra ösztönözték a poli- 
tikai események is. Növekvő nyugtalansággal szemlélte a júliusi monarchia 
ellenzékének szervezkedését Odilon Barrot-val és Thiers-vel az élen. Proudhon 
szerint az ellenzék felelőtlenül a katasztrófa felé sodorta az országot. A szer- 
veződő republikánus pártban ugyanis az ipari burzsoázia olyan tömörülését 
látta, amely a nagyipar, a nagybankok, a bányák és a vasutak érdekeit, az 
ipari vállalkozásokat képviseli. Velük szemben Proudhon a vidék, a kismű- 
hely, a kert és a szőlő Franciaországát kívánta megvédeni, amely — véleménye 
szerint -— egyedül képes megfelelő garanciát nyújtani ahhoz, hogy a , szabad 
nép" megőrizze erkölcsi integritását, , a független, a családi összefogásra épülő 
szabad munkát, amelyben a nép ereje rejlik"." 

Proudhon úgy látta, hogy minden olyan szocialisztikus elképzelés, amely 
a hatalom oldaláról közelíti meg a kérdést, veszélyezteti ezt a szabadságot. 
Ezért fordult el az alapokat megrázó marxi forradalmiságtól, s ezért került 
előtérbe nála ismét minden közösségi szocializmusnak, vagy a hatalom meghó- 
dítására épülő kommunisztikus nézetnek a bírálata. Proudhon mind a vérontás- 
tól, mind a meglévő intézményrendszer szétzilálásától óvakodott. Titkos nap- 
lójába a közelgő forradalommal kapcsolatban ezt jegyezte be: , Ha Francia- 
ország behódol az agitátoroknak — 25 év háború és nyomor következik."" 
A lapalapítási tervvel ezért kettős célja volt. Egyrészt a munka és a tőke har- 
cában a gazdasági forradalom első lépésének tekintette. , Minden kampány- 
nak - írta lapjának céljáról —, amelyet a magántulajdonosi rezsim ellen kezde- 
ményezek, központi orgánuma"" lesz; ugyanakkor abban reménykedett, hogy a 
lap segítségével sikerül megtérítenie a , szektás szocialistákat". De szándékát 
motiválta egyre erősebbé váló karizmatikus tudata is, az a meggyőződése, hogy 
az általa kidolgozott és javasolt út az egyetlen megoldás. A , demokratikus és 
köztársasági fecsegőktől" akarta megmenteni a népet, akik szónoklatokkal ká- 
bítják el az egyszerű embereket. Szerinte ugyanis a forradalom folyamatos 
alkotás, amelyet a nép nevelésével, a viszonyok fokozatos átalakításával kell 
megvalósítani. Ez magyarázza heves indulatait Lajos Fülöp rendszerének el- 
lenzékével szemben, amely egyre inkább az azonnali és erőszakos forradalom fe- 
lé haladt. 


! Oeuvres complétes de P.-]J. Proudhon. Szerk.: C. Bouglé és H. Moysset. Les Confes- 
sions dun Révolutionnaire pour servir a DHistoire de la Révolution de Février. [Daniel Halévy 
jegyzeteivel és bevezetésével.] (A továbbiakban: Oeuvres . . .) 1-15. k. Riviére, 1923-1959. 
7. k. 9. o. 

" Uo. 15. o.; Carnets . . . II. k. 364. o. 

" 1847. október 24. Lyon. Levél Bergmann-nak. Correspondance... II. k. 272. o. 
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Proudhon szemében emellett nagy hiányosságnak számított az is, hogy a 
,, forradalomcsinálók" nem rendelkeztek , pozitív" elgondolásokkal. A régi rendet 
anélkül tagadták, hogy az újról elképzeléseik lettek volna, s kétségbeesetten 
úgy látta, hogy Franciaország — ezek híján -— a vesztébe rohan. 

1848 elején anyja halála miatt néhány hétre szülővárosába, Besanconba 
kellett utaznia, s mire visszatért, Párizsban felforrósodtak az események. 

Franciaországban a júliusi monarchia korlátozott politikai szabadsággal 
ugyan, de utat nyitott a kapitalizálódásnak, s bizonyos mértékig az ipari 
forradalom kibontakozásának." A pénzarisztokrácia mellett megjelent egy erős, 
jelentős gazdasági erőt képviselő ipari burzsoázia, amely már szűknek érezte 
az 1830-ban kapott gazdasági szabadságot. A burzsoázia érdekeit sértették a 
monarchiával hatalmon lévő pénzarisztokrácia féktelen harácsolásai, a nagy 
lendülettel meginduló vasútépítkezéseket követő korrupciós botrányok. Elége- 
detlenségét, majd rossz közérzetét növelte az Angliából kiinduló gazdasági vál- 
ság, amely 1847 őszén már az angliai bankok fizetésképtelenségéhez vezetett. 
Franciaország gyors kapitalizálódását egyébként is nehezítette a mind gazda- 
sági, mind politikai rendszerében fejlettebb Anglia konkurenciája. A fejlődést 
hátráltatták az igen magas olaj- és vasárak, s a hatalom részrehajló gazdaság- 
politikája, amely a nagy erdőtulajdonosok védelmében (pl. a vasiparban) még 
mindig a fatüzelést támogatta a szénfűtéssel szemben. Franciaországban emel- 
lett jóval fejletlenebb volt az infrastruktúra, mint Angliában, az Egyesült 
Államokban, vagy akár Németországban.!" , A gazdasági járvány pusztítása a 
kereskedelemben és az iparban -— írta Marx a válság hatásáról - a finánc- 
arisztokrácia egyeduralmát még elviselhetetlenebbé tette. Az ellenzéki burzsoá- 
zia egész Franciaországban megindította a bankettagitációt egy választási reform- 
ért, amelytől azt várta, hogy meghódítja számára a kamarákban a többséget 
és megdönti a tőzsde kormányát. Párizsban az ipari válságnak még külön az 
a következménye is volt, hogy egy sereg gyárost és nagykereskedőt, akik a 
fennálló körülmények között a külföldi piacon nem tudtak többé üzleteket 
kötni, a belső kereskedelemre zúdított. Ezek nagy vállalatokat létesítettek, 
amelyeknek konkurenciája tömegével tett tönkre szatócsokat és kis boltosokat. 
Innen ered a rengeteg csőd a párizsi burzsoáziának ennél a részénél, innen 
ered forradalmi fellépése februárban."!! 

Ami a munkásságot illeti, Párizsban viszonylag kis számú s kis műhe- 
lyekben dolgozó, szervezetlen, szétforgácsolt munkásrétegek éltek.!? Proudhon 
jól látta, hogy , Lajos Fülöp vonala halott", hogy a franciák tévedtek, amikor 
azt hitték, hogy ő a , franciák királya", hogy egyenjogú és felszabadult or- 
szágot fog elnökölni. Ehelyett konzervatív módszerekkel uralkodott, kiegyezett 
a burzsoázia egy részével, megtévesztette a kispolgárságot, amely — állapította 


" J. Dautry: Az 1848-as forradalom és köztársaság. Kossuth Könyvkiadó, 1981. 21-22. o. 

10 Facgues Godechot: Les révolutions de 1848. Texte de Karl Marx, Proudhon, Blangui, 
Princesse de Belgiojoso. Albin Michel, 1971. 119. o. 

NH Karl Marx és Friedrich Engels Művei (a továbbiakban: MEM). 7. k. Budapest, 
1976. 14. o. 

M Dautry id. mű, 35. o. 
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meg Proudhon - hajlamosabb a nyugalomra, s olyanokból áll, akik a külpoli- 
tikában mindenáron békét akarnak. De becsapta a munkásságot is, amely 
pedig júliusban a barikádokon harcolt. Mindenekelőtt a munkásság volt a 
monarchia vesztese. Proudhon - Tocgueville-hoz hasonlóan" — mégis úgy vél- 
te, hogy a rezsim újabb válsága semmit sem hozna a társadalom, főleg a 
munkások számára a nyomorúságon kívül. Ez a magyarázata annak, hogy a 
kiéleződött politikai küzdelmekben Proudhon Lajos Fülöp miniszterének, 
Guizot-nak az oldalára állt, mert azt remélte, hogy még meg lehet akadályoz- 
ni a forradalmat." 

Naplójában szinte napról napra kommentálta az eseményeket. Nyomon 
követte, amikor az ellenzék banketteket készített elő. Amikor a kormány be- 
tiltotta ezeket, kétségbeeséssel látta, hogy az ellenzék a néphez fordul, hogy 
,a nép meggyőződjön a zárt ajtókról", hogy lássa, a kormány semmiben 
sem enged. Proudhon aggódott; a békés felvonulásból felkelés lehet. , Van 
abban logika, hogy azért háborgatják a népet, hogy ne csináljon semmit? . . . 
A nép a cselekedeteiben nyilvánul meg, nem vitákban . . . Amikor hívják őt, 
úgy érzi, azért hívják, hogy cselekedjen, és ő cselekszik... Vagy meg fog- 
ja hazudtolni saját természetét ?"!§ , Szeretném, ha lenne egy újságom -— írja 
1848. február közepén -, amelyben szembeszállhatnék a Nationallal, a Réfor- 
me-mal, a köztársasági és a reformista orgánumokkal . .. Lelkem haldok- 
lik, a köztársaság szülési fájdalmainak egész súlyát magamon viselem . . . 
Február 21-én este megpróbálom rávenni barátaimat, hogy ne harcoljanak, 
22-én megkönnyebbülök az ellenzék meghátrálását hallván, 23-án szétfoszlanak 
az illúzióim."!" Valóban, ekkorra az ellenzék kész a kormány megdöntésére, 
akár felkeléssel is. Egy barátjának írja: , Az ember azt hiszi, hogy már min- 
dennek vége, de a király, Lajos Fülöp alkudozik... Hiba volt kiprovokálni 
a bankettek ürügyén az igazi felkelést.""" Proudhon elsősorban a király osto- 
baságát okolja a történtekért. Ezért írja naplójába: , A burzsoázia a királlyal 
akar kormányozni, de a király nem akar úgy kormányozni, ahogy azt tőle a 
burzsoázia elvárná.""" 

Valóban, a burzsoázia talán kielégíthető lett volna az általa követelt 
választójogi reformmal. Proudhon azonban nem mérte fel eléggé, hogy ez már 
sem a kispolgárság, sem a Louis Blanc hatására a munka megszervezését 
követelő munkásság, de még a hadsereg számára sem lett volna elegendő. 
Igaz, Proudhon a választójogi reformnak egyébként is csak a katasztrófa el- 
kerülése szempontjából tulajdonított jelentőséget. Hiszen korábban éppen Ő vá- 
dolta azzal az ellenzéket, hogy a fiatal nemzedéket olyan eszmékkel lázítja fel, 


13 DAléans-Puech: id. mű, 18. o. 

M Tocgueville parlamenti beszédét idézi Dolléans-Puech id. mű, 19. o.; Carnets . . . 
III. k. 12. o. 

45 Carnets . . . II. k. 364. o. 

16 To. 366-367. o. 

! Idézi naplójából a Le Peuple-ben 1849. február 19-én. 

3 1848. február 25. Levél Maurice-nak. Correspondance . . . II. x. 283. o. - Maurice 
egykori nyomdásztársa volt. 

"8 Carnets . . . II. k. 368. o. 
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amelyek csupán ,,1793 felmelegített komédiáját " jelentenék. Választási reform- 
ról beszélnek, amely nem old meg semmit: , Az országnak önmaga irányítá- 
sára van szüksége, s ehelyett képviseletet kínálnak neki . . . ha a képviseletet 
komolyan vesszük, az maga a káosz . . . Miért követelik az önkényuralom új 
formáját ? Márpedig a választási reform ezt jelenti."?" Ezzel szemben Proudhon 
saját programját ajánlja: a népnek munkát és valóságos szabadságot kell bizto- 
sítani, s ennek a garanciáit egy gazdasági szervezet keretében kell megte- 
remteni, amely a műhely védelmén alapul. , Ehelyett tribünöket kínálnak" 
— írta. 

Február 23-án, 24-én barikádok százai emelkedtek. A felkelés elkezdő- 
dött. , Mindenütt a nép cselekedett" — számolt be barátjának az események- 
ről."? Bár ellenezte az erőszakos forradalmat, mégis bekapcsolódott az esemé- 
nyekbe. 23-át, 24-ét az utcán töltötte. Ott volt, amikor kikiáltották a köztár- 
saságot, amikor a nép elfoglalta a Tuileriákat, sőt — szinte akaratán kívül — 
az események középpontjába került. Kóborlásai során a Réforme irodájában 
kötött ki, ahol a köztársaságiak főhadiszállása működött, s ahol a választójogi 
reform kiszélesítéséről, a munka megszervezéséről és a köztársaság kikiáltásá- 
ról beszéltek. S itt azzal bízták meg, hogy készítse el a köztársaság kiáltványát. 
S bár elvei ellen volt, teljesítette a feladatot, s amikor pedig a lövöldözés 
elkezdődött, nem menekült el a harcok elől. , Megtettem a munka rám eső 
részét - mondja ekkoriban írt levelében -, bár először nem értettem vele 
egyet... De amikor láttam a harcot, csatlakoztam, nem akartam elhagyni 
barátaimat; ott voltam a barikádon, hogy követ hordjak, és én szedtem ki a 
betűket az első republikánus kiáltványhoz, amelyet a Réforme bocsátott ki. 
Mikor a győzelmet kivívtuk, hazatértem, és nem mentek ki többet.""" 

Proudhon szimpatizált a népi forradalmi érzelmekkel, és bámulta a munká- 
sokat, akik az utcán csinálták a forradalmat, bár szükségtelennek tartotta a 
lázadást, a vérontást, ezért azonban nem a tömegeket hibáztatta. , A zűrzavar 
— írta — az ügyvédek és írók műve, akik egyformán semmit sem tudnak, s 
akik a hatalomért fognak versengeni... Láttam Barrot-t... a felkelőkkel. 
Éljen Barrot! — kiabálták. Ez minden, amit mondtak. Ez rettenetes lesz. 
A Lamartine-ok, Ouinet-k, Michelet-k, Considérant-ok, a hegypártiak stb. 
stb. — miszticizmus, robespierrizmus és sovinizmus a hatalmon: csináltak egy 
eszme nélküli forradalmat."?: 

Bizonyos, hogy Proudhon legfőbb célja éppúgy a társadalmi haladás és 
fejlődés volt, mint azoké a munkásoké, akik a barikádokon keresték igazukat, 
vagy mint a hegypártiak törekvései. Számára azonban a forradalom nem 


10 Oeuvres . . . 7. k. 13. o. 

" Február 25-én ezt írja naplójába: , A francia nemzet a komédiások nemzete." (Car- 
nets ... III. k. 12. o.) Proudhon már az Avertissement-ben 1842-ben éles szavakkal ítélte 
el a demokráciát, az alkotmányos rezsimet, a kormányzást. 

"3 1848. február 25. Levél Maurice-nak. Correspondance... II. k. 278-283. o.; 
Proudhon: Mémoires . . . 78-79. o. 

"3 1848. március 15. Levél Huguenet-hez. Correspondance . . . II. k. 291. o. 

24 Carnets . . . III. k. 10. o. - Proudhon később személyesen is megismerte Michelet-t, 
a történész-politikust, nagy tisztelettel övezte, és több levelet váltott vele. 
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annyira a felkelés erejéből, mint a régi rendszer eróziójából, a hatalom és a 
hadsereg demoralizálódásából," azaz — mint korábbi írásaiban megfogalmazta 
— a régi hatalom azon képtelenségéből származott, hogy új módon uralkod- 
jék. A forradalom sikerével kapcsolatos kétségei így nem kizárólag az erőszak- 
kal szembeni elméleti beállítottságából eredeztethetők. Proudhon szemében a 
forradalom alapvetően az igazság metafizikus eszméjének megvalósulását jelen- 
tette. Kortársaitól eltérően a forradalmat gazdasági értelemben fogta fel, azaz 
olyan gazdasági szisztéma megvalósításaként, amely evolució formájában vezet 
el a gazdasági egyenlőtlenségnek, a magántulajdonnak és minden következ- 
ményének a felszámolásához. Ebből a szempontból tartotta feleslegesnek a sok 
energiát, a nagy áldozatokat kívánó felkeléseket és barikádharcokat, és egyál- 
talán a politikai forradalmat. Miután azonban sor került a barikádharcokra, 
s a forradalom befejezett ténnyé vált, nem vitatta többé jogosságát"". Meglátta 
benne a néptömegek, az egyszerű munkások heroizmusát; ebből a szempont- 
ból értékelte és követte az eseményeket, és reménykedett abban, hogy ez a 
hősiesség megtermi gyümölcseit. Elfogadta az 1848. február 24-i forradalmat, 
a köztársaságot, azzal a feltétellel, hogy ez az általa kívánt forradalom kezdete, 
első lépése egy mélyebb, radikálisabb gazdasági és társadalmi forradalom ki- 
bontakoztatásának. A forradalom sorsával kapcsolatos aggodalma azonban nem 
csökkent. Úgy vélte, a régi politikai rendszer összeomlását nem kísérte olyan 
erők jelenléte, amelyek képesek ezt a forradalmi átalakulást megvalósítani. 
Tartott attól, hogy a forradalom ezért semmi újat sem hoz, s a National és a 
Réforme körül tömörülő liberális burzsoázia és a radikális hegypárt csupán 
az 1789-es gondolatokat veti fel újra. , Az ember csodálhatja 1789 és 1793 
megvalósított alkotását, de ostobaság azt hinni, hogy azt ugyanolyan feltételek 
között újrakezdheti.""" A jövendő új forradalmárai mintha semmit sem érte- 
nének meg a saját korukban felmerülő problémákból."" Attól is fél, hogy a 
burzsoázia valóban megelégszik a választójog jelentős kiszélesítésével, s nem tel- 
jesíti következetesen a forradalom elvárásait.? Amennyiben ugyanis a februári 
forradalom gazdasági forradalom volt, akkor a köztársaságnak az a feladata, 
hogy növelje a termelést, meghatározza az ipari társulás új formáit, megszer- 
vezze a kölcsönt és a kereskedelmet. Ezeknek azonban egyelőre nem látszot- 
tak a garanciái. Mint Marx, Proudhon is jól látta, hogy ezúttal csupán az 
1830-ban létrejött burzsoá hatalomról van szó, amelyet a választójog segítsé- 


:5 Carnets . . . II. k. 356—358. o. 

8 A mai győzelem az anarchia győzelme az autoritással szemben, vagy misztifikáció" 
— írta a naplóban. (Az anarchia itt nem a zűrzavar, hanem a proudhoni igazi rend értelmében 
szerepel.) — Carnets . . . III. k. 10. o. 

" A részletek egy besanconi barátjához íródtak, de a levél a Correspondance . . .-ból 
kimaradt. Idézi: Dodléans-Puech id mű, 38. o. 

ts Dolléans-Puech id. mű, 14. o. 

2" 1848. február 25. Levél Maurice-nak. Correspondance . . . II. k. 280. o. — A Guizot 
inspirálta polgári lapban, a Revue des Deux Mondes-ban 1848. június 15-én Leonce de 
Lavergue egy hosszú, elismerő tanulmányt írt Proudhonról, pozitívumként értékelte, hogy 
Proudhon ellenzi a nemzeti műhelyeket és, hogy nem hisz az általános választójog csodájában. 
(844-848. o.) 
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gével a polgárság szélesebb rétegeire is kiterjesztettek. Ezért írja naplójában: 
, Az első napoktól kezdve jelzem azokat a különböző veszélyeket, amelyek a 
Forradalmat fenyegetik... Az elsőt a National által képviselt doktrinér de- 
mokraták köre, a harmadikat a Ledru-Rollin által reprezentált ó-jakobinusok 
jelentik, a másodikat pedig a Louis Blanc képviselte kommunizmus."? 


PROUDHON A FEBRUÁRI FORRADALOM FELADATAIRÓL 


A februári események után Proudhon valóban , hazament", mégpedig azzal 
a szándékkal, hogy többé nem vesz részt az eseményekben. Nem azért, mert 
érdektelenné váltak számára a forradalom megoldásának problémái, hanem 
mert eszméi és fanatizmusa erre vezérelték; azért tért vissza íróasztalához, 
hogy az , eszme nélküli forradalomnak" eszmét adjon, hogy a tudományos 
munkának szentelje magát. Február 26-án azonban négy felfegyverzett munkás 
kereste fel, akik ismerték egy évvel korábbi, a Contradictions befejezése után 
tett kijelentését, miszerint ettől kezdve a társadalmi problémák pozitív meg- 
oldásán dolgozik, s kérték, hogy munkáját tegye közzé. A nyomdászmunká- 
sok Georges Duchéne"! vezetésével sürgették Proudhont, hogy vegye át a Le 
Représentant du Peuple?? c. újság irányítását, magukra vállalván a szükséges 
hitelek biztosítását a papírkereskedőknél és a nyomdában." Proudhon elfogadta 
a forradalmi lap vezetését, s ezzel vissza is tért a politikába." 

A , felfegyverzett polgártársak" által követelt mű két folytatása március 
22-én és 26-án már meg is jelent.? A március 26-i a , La democratie" címet 
viseli, s a februári forradalom után bekövetkezett képviseleti demokrácia 
és az ideiglenes kormány képviseleti jellegének éles bírálatát tartalmazza. 
Az első két folytatás címének a ,, Solution du probléme sociaTf" (A társadalmi 
probléma megoldása) ígéretes címet adta, de a harmadik is az első kettő prob- 
lematikájával foglalkozik. Proudhon e három első részben megkísérli bebizo- 


"" 1848. április 10. Levél A. M. Gaudon-hoz. Correspondance . . . VI. k. 369. o. 

" Duchéne később Proudhon lapját, a Le Peuple-t irányítja és Proudhon egyik legkitar- 
tóbb harcostársa lesz. A lap miatt számos sajtópert kell majd elviselnie. 

" Proudhon még 1848-ban Lyonban álmodozott arról, hogy jövendő lapját, a Le 
Peuple-t, a Représentant du Peuple-lel való összevonással jelentethetné meg, mivel az akkori 
sajtótermékek közül ennek plebejus-demokrata felfogása állt legközelebb a nézeteihez (ekkori- 
ban ezt Viard szerkesztette). A lap Proudhonhoz eljuttatott prospektusában Fourier és Saint- 
Simon mellett kétszer hivatkoztak őrá is nagy tisztelettel, s az általa tervezett Le Peuple 
prospektusából is átemeltek néhány gondolatot. — Carnets . . . II. k. 238., 340. o. 

5 Arthur Desjardins: P. J. Proudhon. I-II. k. Perrin, 1896. I. k. 89. o. 

"4 Első cikke a lapban április 19-én jelent meg, amellyel azonnal nagy vihart kavart. 
—- Oeuvres . . . 7. k. 20. o. 

55 A sorozat megírásához Proudhon 1847-ben kezdett hozzá, s azt tervezte, hogy 20 
folytatásban brosúraként, hetente teszi közzé. Ezúttal az első 3 rész megjelentetésére került 
sor. A munkások a Contradictions-on kívül ismerték az első rész szövegét, legalábbis 
czt tartja valószínűnek facgues Bourgeat (Proudhon pére du socialisme francais. Denoél, 1943. 
250. o.) 
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nyítani, hogy pusztán a köztársaság megteremtése révén" még semmi sem 
remélhető a polgári demokráciától, sőt adott esetben a demokratikus forma 
-— megakadályozván a népszuverenitás igazi megvalósítását — csak csökkenti 
a forradalom eredményességét. A polgári parlament — mondta - semmiben 
sem különbözik az alkotmányos monarchiától, létrehozásával csupán annak 
hatókörét szélesítik ki, és a , proletariátust" a parlament és az általános válasz- 
tás keretei közé zárják, megkötik a kezét, ahelyett, hogy ténylegesen a nép ér- 
dekében cselekednének. A demokrácia nem más tehát, mint a többség tiran- 
nusa, S így nem képes a társadalmi forradalmat végrehajtani. 

Proudhon a februári forradalom értékelésében hű maradt korábbi művei 
szelleméhez. A politikai forradalmat annyiban tartotta törvényesnek, amennyi- 
ben az a társadalmi forradalom kiindulópontja. Március-áprilisban még hitt 
abban, hogy az lehet. Éppen ez magyarázza éles, heves kirohanásait a polgári 
demokrácia és a kiépítését szorgalmazó ideiglenes kormányzat ellen, amely — 
Proudhon szerint — egyébként is képtelen a társadalom alapvető kérdéseinek 
megoldására. Ily módon, egész más irányból közeledve Marxhoz, hasonló kö- 
vetkeztetésre jut a forradalom megítélésében, amikor arról beszél, hogy a kiala- 
kult helyzet nem más, mint , az egyik osztálynak a hatalommal való koket- 
tálása a másik kárára", amely hatalmat a munka csökkentésével, a bérek emelé- 
sével, a progresszív adó bevezetésével, a munka megszervezésével hódítottak 
meg, ráadásul az utóbbit a vállalkozókkal , szembeállított" állam irányítja a 
munkások, a , nemzeti "munkások érdekében. , A demokrácia által megszerve- 
Zett munka azonban - állapítja meg — csupán a nyomor megszervezése." 
Proudhon később, 1849-ben a , Confessions d un Révolutionnaire"?-ben (Egy 
forradalmár vallomásai), a februári forradalomnak szentelt részben bővebben is 
kifejtette álláspontját az ideiglenes kormányt illetően. Azt a jakobinus gondola- 
tot, amely szerint ,a társadalmi forradalom a cél és a politikai forradalom 
az eszköz", Proudhon megfordítja: A politikai forradalom, azaz az emberek 
közötti autoritás lebontása a cél, és a társadalmi forradalom az eszköz, amely 
egyben azt is jelenti: , Egyetlen pártot sem, egyetlen autoritást sem, a polgárok 
és emberek teljes szabadságát . .. Íme, ez a három szó a mi politikai és tár- 
sadalmi hitünk." Proudhon elutasította kortársainak a forradalomról alkotott 
kettős megkülönböztetését. Nem fogadta el a felülről való, azaz egy kormány, 
vezér, vagy király irányításával végrehajtott revolúciót, mert ez — állította — csak 
alávetettséghez, kiszolgáltatottsághoz, despotizmushoz vezet. A forradalom másik 
formáját, , az alulról jövő forradalmat" viszont az első forma hívei a felkeléssel, 
a lázadással azonosították. Felfogásukban tehát, a felülről végrehajtott forra- 
dalom kormányzati tevékenység, az alulról való a tömegek műve." Proudhon, 


"6 Hubert Bourgin: Proudhon. Publication de la société nouvelle de librairje e 
d"édition F. Rieder Éditeurs, 1901. 87. o. 

:" Desjardins id. mű, I. k. 92. o. 

"5 Oeuvres . . . 7. k. 80. o. 

"5 Proudhon itt Emile Girardin, polgári demokrata gondolkodású újságíró (töob újság 
tulajdonosa) nézeteivel vitatkozik. Girardin egyébként távolabbi barátai közé tartozott. -— 
Oeuvres . .. 7. k. 81. o. 
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aki ebben a vonatkozásban az , alulról? végrehajtott forradalom, azaz a nép, 
a tömegek mellett állt, elutasította az erőszakkal, a felkeléssel való összekap- 
csolását: , A tömegek által kezdeményezett forradalom nem más, mint az állam- 
polgárok összefogása, a munkások tapasztalata, a haladás és a felvilágosodás 
elterjedése nyomán végrehajtott forradalom, a szabadság forradalma; Condor- 
cet, Turgot, Danton az alulról való forradalmat kutatták, az igazi demok- 
ráciát."" Proudhon szemében forradalmasítani annyit jelent, mint kevésbé kor- 
mányozni. , De lehet-e a munkát kormányozni, vagy kormányozhat-e a mun- 
ka ? Van-e valami közös a munka és a hatalom között?" Proudhon úgy látta, 
hogy , egyedül a társadalom, az intelligenciával áthatott tömeg tudja saját magát 
forradalmasítani, mert csak ő képes ésszerűen kibontakoztatni saját Sponta- 
neitását, elemezni, értelmezni végzetének misztériumát, az eredetét, megvál- 
toztatni hitét, filozófiáját, mert csak egyedül a tömeg képes harcolni saját 
alkotója ellen, s meghozni a harc gyümölcsét. A kormányok isten ostorai, 
azért alapították őket, hogy megsemmisítsék önmagukat, hogy megalkossák a 
szabadságot, s hogy végrehajtsák a forradalmat!""? 

Ebből az antiautoritárius szemléletből fakadóan támadja nagyon élesen a 
forradalom alatt aktivizálódó utópista tanítványokat, akik a központi hatalom 
eszközeire építve a jakobinus diktatúrának az egyéni szabadságot korlátozó 
módszereit idézik fel: , A szocializmus -— írta a , Confessions . . ."-ban (Vallo- 
mások) - szomorú példát mutatott, amikor a jakobinizmus és az immár 
több mint kétezer éves isteni Platon szellemében járt el. Saint-Simon, Fourier, 
Owen, Cabet, Louis Blanc, s a munka államának a tőke vagy valamilyen 
autoritás által történő megszervezésének hívei, mint Girardin, a felülről kiin- 
duló forradalmat óhajtják. Ahelyett, hogy a néphez fordulnának, hogy saját 
maga szervezkedjék, s az ő tapasztalatait, eszét vennék igénybe, ők a hatalmat 
követelik! Miben különbözik ez a despotizmustól ?""? Ezért válik a forradalmat 
követő első hónapokban Proudhon első számú ellenségévé az ideiglenes kor- 
mány mellett Louis Blanc, aki szerinte illúziókat kelt a nemzeti műhelyek 
programjával, s a munkásokat kiszolgáltatja a hatalomnak. 

Proudhon azonban bizonyos értelemben mégis kompromisszumra kénysze- 
rül. A , Solution" (Megoldás) első folytatásának megírásakor azzal is szembe- 
néz, hogy a nép önmagában éretlen saját sorsának irányítására, s ezért — feltéte- 
lezve, hogy a forradalom csak kezdeti lépéseinél tart — úgy véli, hogy azok, 
akik a forradalom vezetését kezükben tartják, jó irányban is kibontakoz- 
tathatnák az eseményeket, s ezzel a történelem kerekének előrehajtói is lehetné- 
nek. Innen a különböző irányzatok ostorozása mellett is az állandó megegye- 
zésre hajló törekvése, a felülről jövő forradalom , mozzanatként"? való elis- 
merésének kényszere, mind a kormányzattal, mind Louis Blanc-nal, sőt később 
(meglehetősen tragikomikusan) részben még Louis Bonapartéval szemben is. 
S ezért látszik olykor következetlennek, vagy korábbi önmagával szemben álló- 


9 To. 82. o. 
4 TJo. 110. o. 
8 To. 82. o. 
83 Uo. 
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nak néhány lépése. Proudhon látszólagos kitérői azonban éppen történelem- 
szemléletének idealizmusából, a történelmi fejlődés általa vallott, sok tekintet- 
ben mechanikus felfogásából adódnak. Az ,jabszolút igazságnak" ugyanis, 
amelyről korábbi műv:iben csaknem mindent elmondott, szerinte előbb- 
utóbb meg kell valósulnia a társadalomban. S éppen a forradalmat követő 
hónapokban a forradalom tapasztalatai alapján jutott el oda, hogy ezt esetleg 
egy , nem igazi" forradalom, egy kormány, vagy — ha jól irányítják — akár egy 
despota is elősegítheti, ha felismeri a forradalom menetét és szolgálatába áll. 
És Proudhon kész volt arra, hogy magára vállalja a közvetítő szerepét. Ezért 
ajánlotta a , Solution? első folytatását személyesen Louis Blanc-nak. Április 
8-án levelet is írt neki. Természetesen nem remélte, hogy az állam és a kor- 
mányzat megítélésében egyetértésre juthatnak. Úgy vélte azonban, hogy egész- 
séges kompromisszumot köthetnének. Ő támogatná a meglehetősen sok ellen- 
szenvvel kísért Louis Blanc-féle nemzeti műhelyek szervezését, amennyiben 
Louis Blanc elfogadná az ő megoldási javaslatát a társadalmi bajok orvoslására. 
Mivel Proudhon meggyőződése szerint a gazdaság átalakítása előbb-utóbb 
saját rendszerének a győzelmére fog vezetni, a kompromisszum szemé- 
ben csak átmeneti engedménynek számított. Úgy vélte, ha megvalósíthatja 
gazdasági elgondolásait, ha ehhez megfelelő támogatást kap, a proudhoni 
gazdaság konkurenciája egy idő után végeredményben kiküszöböli, illetve 
semlegesíti a nemzeti műhelyek szervezetét. 

Ennek az elképzelésnek a középpontjában, ahogy brosúráiban" kifejti, 
egy cserebank állt. Bank- és hitelreformia korábbi közgazdaságtani munkájá- 
nak továbbgondolásaként is felfogható. Elképzelése Owen munkapénz-elméle- 
téhez és a brit szövetkezeti mozgalomnak a kereskedelmi csere megreformá- 
lására vonatkozó elképzeléseihez hasonlít, noha nem azonosítható velük. Lénye- 
ge a következő: kölcsönös pénzügyi együttműködés keretében egyesíteni kell 
a termelőket, amelynek célja, hogy kamat nélkül juttassa őket hitelhez, kikap- 
csolva ezzel a tőketulajdon kamat révén végbemenő gyarapodásának lehető- 
ségét. A hitel- és kölcsönügyletet speciális bank végezhetné, mégpedig 
többletkövetelés (azaz kamatigény) nélkül. Ez lehetővé tenné, hogy a függet- 
len termelők munkájuk egész hozamát élvezzék (leszámítva a bank adminisztra- 
tív költségeit fedező minimális levonást), anélkül, hogy a tőkésnek lehetősége 
lenne e hozam egy részének elvonására. A bank cserebankjegyeket bocsátana 
ki, amelyek pénzként cirkulálnának. A pénz olyan javakat reprezentálna, ame- 
lyeket már megtermeltek és leszállítottak, illetve, amelyek szállítását vállal- 
ták a bank tagjai. Ezek a papírok továbbá egyetemes és kicserélhető kész- 
pénzként funkcionálnának a kereskedelmi ügyletekben. Ebben a rendszerben 


"§ A cserebank problémájával foglalkozik hosszú elnevezésű munkája, az , Organisation 
du crédit et de la circulation, et Solution du probléme social, sans impőt, sans emprunt, 
sans numéraire, Sans papier-monnais, sans maximum, Sans réguisition, sans bangueroute, 
sans loi agraire, sans taxe dans pauvres, sans ateliers nationaux, sans association, sans 
participation, sans intervention de PÉtat, sans entraves a la liberté du commerce et de 
Vindustrie, sans atteinte a la prospérité" 1848-ban Párizsban Proux-nál, Pilhes-nél és 
Guillauminnál jelent meg brosúraként. Bourgin részletesen elemzi Proudhon cserebankelméletét 
(I.: id. mű, 25—32. o.). 
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a dolgozó maga választhatná meg, mit kíván termelni. A termelés céljaira 
szabad kölcsön révén könnyen megszerezhetné a berendezéseket, további 
lépésként pedig termékét szabadon kicserélhetné olyan más termékre, amelyre 
éppen szüksége van."5 , A forradalom ott van mindenütt - írja —, a régi rend- 
szer összeomlása olyan teljes, s mi olyan mélyre jutottunk ebben a bukás- 
ban, hogy az ember bátran isteníthet bárkit, aki a régi bázison újraéleszti 
a kölcsönt, megőrzi az országot a régi eszközökkel. 

Én megmondtam hogyan: a cserebank segítségével a forgalom abban a 
pillanatban újraindulna, a járadék fedezethez jutna vagy visszafizetnék, a 
mezőgazdasági kölcsön megalapozódna . . . Így szemlélvén a februárban győztes 
elveket, megtanuljuk megvédeni a forradalmat és szeretni a köztársaságot. """ 

Tehát ennek a szervnek a megvalósítása érdekében kész Louis Blanc-nal 
egyezkedni." Hogy az együttműködés nem jöhetett létre, abban a proudhoni 
utópizmuson kívül minden bizonnyal szerepet játszott az is, hogy a közeledési 
szándék mellett Proudhon továbbra is a korábbi vehemenciával támadta az 
ideiglenes kormány értetlenségét, tehetetlenségét a forradalommal és következ- 
ményeivel szemben. Proudhon elképzelései természetesen döntő pontokon üt- 
köztek más szocialista alternatívákkal; mindazokkal, amelyek a politikai rendszer 
újjászervezésében látták a társadalmi bajok megoldásának kulcsát, és azokkal, 
amelyek a kollektív akciók nemzeti (a Louis Blanc nevével fémjelzett munka- 
műhelyek) vagy speciális kommunális szintű (a fourierista Victor Considérant- 
nál) kibontakoztatásában keresték a forradalom feladatainak megoldását. Ezért 
utasította vissza, amikor egy tanulmányban Babeuffel, Constantin Pecgueurrel, 
Blanc-nal, Fourier-val és Saint-Simonnal állították egy sorba." Pedig meg- 
oldási javaslatai nem mentesek teljesen ezek hatásától, mégha ő ezt a legha- 
tározottabban tagadta is. Nyilvánvaló, hogy elképzeléseiben elsősorban a kisáru- 
termelőre épített. Nem kerülhette meg azonban, hogy - éppen a munkásság 
februári részvétele miatt — ne foglaljon állást az ipari munkásság kérdésé- 
ben. S ebben nagyon is a saint-simonisták elképzeléséhez került közel: a tár- 
sadalom nagy korszakában az , egyesült munkásoknak" (tőkéseknek és proletá- 
roknak) szindikátust kell formálniuk az irányítás és az ellenőrzés céljára. 
Ezek a szindikátusok és a kisárutermelők szervezetei képeznék ezután az új 
társadalom alapját, amely , kiküszöbölné" az egyenlőtlenséget, a szegény- 
gazdag ellentétet, általában az ember ember elleni harcát és a kizsákmányolást. 

Ezért fordult választóihoz címzett levelében egyszerre a munkásokhoz és 


8 Oeuvres . . . 10. k. 309-310. o. 

4 To. 314. o. 

" 1848. április 8. Levél Louis Blanc-nak. A levelet ismerteti, illetve közli és elernzi 
Dolléans-Puech id. mű, 39—40. o. és Bourgeat id. mű, 103-104. o. 

48 Michel Chevalier (saint-simonista), amikor a munka megszervezésének koncepcióit 
ismertette, Proudhont Babeuf követőjeként mutatta be. Proudhon 1848. április 14-i levelében 
Chevalier-nál tiltakozott emiatt. (L.: Correspondance . . . II. k. 321. o. és Bourgeat id. mű, 
106. o.) Később a Confessions-ban Proudhon, visszaemlékezve ezekre az incidensekre ezt 
írta: , A szekták a forradalom viperái."? (Oeuvres . . . 7. k. 185. 0.) 1847 októberében a Revue 
des Deux Mondes Proudhont ugyancsak babeufistaként mutatta be, méghozzá Fourier-val 
és Saint-Simonnal, valamint Cabet-val egy lapra téve. (Carnets . . . II. k. 238. o.) 
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munkáltatóikhoz: , Munkások, nyújtsátok kezeteket főnökeiteknek, és ti mun- 
káltatók, ne utasítsátok el újra azoknak a közeledési kísérletét, akik a ti bére- 
zetteitek voltak . . . bontsátok le a barikádot és tegyétek helyére Párizs utca- 
köveit." A másik oldalon az ideiglenes kormányt biztatja a megbékélés előké- 
szítésére: ,,. . . költsetek, ha kell, 50, 100 milliót, hogy kenyeret adjatok a 
munkásoknak, erősítsétek meg a kereskedelmet és a tulajdont".? Mindezt 
azért teheti nyugodtan Proudhon - s itt bukkan elő az anarchista -, mert 
meggyőződése, mint Louis Blanc-nal való egyezkedése is mutatta, hogy az ál- 
tala elképzelt gazdasági szervezetben az állam maga is szükségszerűen az 
egyenlőtlenség szabályozásának a szerve lesz, s az egyenlőtlenség megszünte- 
tésével (amely együtt jár a profitot hozó magántulajdon eltűnésével), eltűnnek 
az osztályok, s maga a pusztán adminisztratív hivatallá redukálódó állam is."" 

Proudhon a társadalom átalakításában elsősorban az egyénekre számított, 
akik egymástól függetlenül (, szabadon"), de mégis egymás javára tevékeny- 
kednek. Véleménye szerint ebben rejlik a forradalom titka. Olyan köztársa- 
ságra van szükség, ahol , minden állampolgár azt csinálván, amit akar, csakis 
amit akar, közvetlenül részt vesz a törvényhozásban és a kormányzásban, 
mint ahogy részt vesz a termelésben és a javak forgalmában. Ott minden 
polgár király, mivel bőséges hatalma van. Ő uralkodik és kormányoz. A köz- 
társaság pozitív anarchia.""! . 

1848. március 5-én a nemzetgyűlés elfogadta az általános választójogot."? 
Proudhon kevésre becsülte, sőt feleslegesnek tartotta a választójogi harcot, 
nem bízott a parlamentben, ráadásul ellenséges volt a kormányzattal szemben 
is, mégis részt vett az április 9-re kitűzött választásokon. A fővárosban, 
két listán is szerepelt, de jelölték szűkebb hazájában, Doubs körzetében, 
továbbá Besanconban, sőt Lyonban is. Az április 23-24-i választásokon azonban 
minden listán alulmaradt. Hogy egyáltalán elindult, annak viszonylag egyszerű 
a magyarázata. Úgy gondolta: képviselőként nagyobb lehetősége nyílik arra, 
hogy a nemzetgyűléssel elfogadtassa programját. Választási bukása több okkal 
is magyarázható: egyrészt csak ekkor kezdett ismertté válni, másrészt kedvezőt- 
len benyomást keltett a nemzeti műhelyek ellen indított hadjárata. Bár az 
ideiglenes kormány által felállított nemzeti műhelyek, amelyekbe százezernyi 
munkanélküli munkást soroztak be napi 23 souért városi földmunkákra, csak 
nevében volt azonos Louis Blanc-nak a munka megszervezésére eredetileg 
javasolt elképzeléseivel, a munkásoknak még voltak illúzióik a nemzeti műhe- 
lyek iránt, s ezért elsősorban a Luxembourg"? munkásai húzták ki a listáról. 


" 1848. április 3. Levél a doubs-i választókhoz. Correspondance ... II. k. 302. o.; 
Proudhon idézi önmagát: Oeuvres . . . 7. k. 187. o. 

59 To. 186. o. 

"A P.-T. Proudhon: Solution du probléme social. Lacroix, 1867-1870. 6. k. 87. o. 

"3: Az általános és közvetlen választójog minden 21 év fölötti francia férfira vonatkozott, 
8 a 25 év felettiek választhatók is voltak. Így az addigi 250 000-rel szemben 9 millióra nőtt 
a választók száma. — Ernest Lavisse: Histoire de France contemporain. Hachette, 1921. 6. 
k. 28. o. 

"5 A Luxembourg-palotában székelt Louis Blanc bizottsága, amelynek ki kellett dolgoznia 
a nemzeti műhelyek működtetésének szisztémáját. I 
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Hozzájárult más tényező is, amely általánosabban jellemezte a választásokat. 
Ha a konkrét tényekből indulunk ki, a paraszt-munkás többségű Franciaor- 
szágban igazi , népképviselőknek" kellett volna a nemzetgyűlésbe kerülniük. 
A választók nagy része azonban elemi politikai tájékozottsággal sem rendel- 
kezett, sőt írni-olvasni sem tudott. Így a választásokon a helyi érdekeket 
jól képviselő, mindenki által tisztelt és ismert jelölt állítása másodlagos 
szempont volt. Elsősorban a pártprogramok érvényesültek. A választók ilyen 
vagy olyan párt mögé sorakoztak fel, s annak képviselőire szavaztak. Munká- 
sok csak a legdemokratikusabb vidékeken, főleg az ipari körzetekben kerültek a 
jelölőlistára. Egyébként a munkásság nagy része a Ledru-Rollin színezetű de- 
mokratákra szavazott. 

A választások után összeülő alkotmányozó nemzetgyűlésben?" a National 
burzsoá-republikánusai voltak többségben. Az ügyek intézésére megválasztott 
5 tagú végrehajtó bizottság listáján (ez a szerv nevezte ki a minisztereket) 
már nem szerepelt Louis Blanc és Albert neve."" A mérsékelt köztársaságiak- 
ban azonban a nép joggal látta a februári forradalom eredményeinek veszé- 
lyeztetőit, s május 15-én, hogy nyomatékot adjon forradalmi igényeinek, 
tüntetett ellenük. Barbés, Albert, Raspail, valamint Blangui vezetésével a tö- 
meg elözönlötte a nemzetgyűlést, ahol Louis Blanc és Barbés miközben a nép 
követelését ismertették, csitítani is próbálták az elégedetleneket. Ezután a tö- 
meg Barbés és Albert vetésével a városházára ment, ahol megsemmisítették a 
különböző javaslatokat, valamint az új ideiglenes kormány névsorát, és új kor- 
mányjavaslatot tettek. Ekkor merült fel a kormány tagjaként Proudhon neve 
is.5§ A burzsoázia azonban a nemzeti gárda bevetésével visszaszorította a 
tüntetőket, letartóztatta és elítélte vezetőiket, Blanguit, Barbés-t, Albert-t 
és másokat. 

Ettől kezdve a stabilizációra törekvő burzsoázia számára a fő kérdés már 
az volt, hogy a polgári köztársaság megerősítése érdekében hogyan számoljon 
le a februári forradalomhoz ragaszkodó párizsi munkássággal."" Ilyen körülmé- 
nyek között került sor Proudhon jelölésére a május végi pótválasztásokon. 
A kormány által lejáratott, s a kispolgárság szemében gyűlöletes nemzeti 
műhelyek elleni támadásai a kispolgári tömegek, a nemzeti műhelyekből való 
kiábrándulás és újfajta forradalmi javaslatai pedig a munkásság előtt tették 
rokonszenvessé. 

Választási programként Írta meg, s terjesztette a , Programme révolution- 
naire"-t (Forradalmi program), amelyet a Le Représentant du Peuple május 


56 Május 4-én ült össze. (L.: Lavisse id. mű, 86. o.) 

55 Az események középpontjában a legtöbb szavazatot kapott ember, Lamartine, a költő 
állt, aki a februári köztársaság harcosa volt, de a mérsékelt republikánusok közé tartozott; 
a munkásokra vonatkozó szocialisztikus nézetek ellenfele, s így Proudhon éles kritikájának 
gyakori célpontja. A választás eredményeit 1.: Lavisse id. mű, 86. o. 

(6 Ezt a tényt megerősíti Dolléans-Puech id. mű, 48. o., valamint Bourgeat id. mű, 
108. o. Proudhon ezt írta ekkor naplójába: , A végrehajtó bizottságba kinevezték Ledru- 
Rollint és Flocon-t . . . Ha a Réforme lesz az ellenzék, minden jól megy majd." - Carnets . . . 
III. k. 58. o. 

57 L.: MEM 7. k. 27. o. 


47 


31-én, valamint június 1-jén és 5-én publikált. Az írás azért érdemel külön 
figyelmet, mert megmutatja, hogyan használta fel Proudhon, aki mindig eluta- 
sította a politikai harcot, sőt magát a politikát, saját maga is a politika 
eszközeit, hogy ezt a politika-nélküliséget közelebb hozza megvalósulásához. 
Ehhez azonban népszerű formában újra kellett fogalmaznia mindazt, amit addig 
elméletieskedő, a tömegek számára nehezen érthető formában elmondott. Az új- 
rafogalmazás azonban átgondolást, némileg átértelmezést is jelentett. Proud- 
hont megrémítette, hogy a tömegek között újból szájról szájra járt híres mon- 
dása, hogy ,ja tulajdon lopás", amely felkelésre buzdító jelszóként hatott. 
Programírásában ezért éppen azt kívánta bizonyítani, hogy , forradalmi" 
koncepciójának semmi köze sincs a barikádharchoz, a zendüléshez és az utcai fel- 
keléshez. Elhatárolta magát minden spontán történéstől és konspirációtól. Mint 
láttuk, csodálta ugyan a tömegek hősiességét, de a kitartó reformmunka mel- 
lett állt. Ezért kellett forradalmi töltetű jelszavát , megmagyaráznia". 
Proudhon valójában a Besanconi Akadémiával történt konfliktusa óta nem 
foglalkozott a tulajdon problémájával. Bár deklaráltan sohasem távolodott el a 
, La propriété, cfest le vol" formulától, a tulajdon értelmezése idővel módo- 
sult nála. A változást lehetővé tevő sajátos megközelítés már az 1840-es 
, Mi a tulajdon ?"-ban is benne rejlett. Proudhon, miután elutasította a kizá- 
ró jogi kategóriaként felfogott magántulajdont, elismerte a birtoklást mint a tu- 
lajdon korlátozott jogát. A Deuxiéme Mémoire-ban (Második értekezés) (1841) 
Blangui kritikájának hatására már magyarázkodásra kényszerült, s tulajdon- 
képpen csupán a tulajdon csalásai, jogtalan előnyei ellen emelt szót. Egy 
1842-es levelében pedig ezt írta: , Bevallom, hogy a tulajdon egyike azon 
elveknek, amelyekre addig szükség van, amíg az ember nem rendelkezik má- 
sikkal, amely helyettesítheti, amely nem rendelkezik az első hibáival, s csak 
jó dolgokat eredményez. Az előző elv csak ekkor vethető el."5"§ Az ún. harma- 
dik értekezésben, az , Avertissement aux propriétaires"-ben (Figyelmeztetés 
tulajdonosokhoz) pedig Adam Smith és Say közgazdaságilag korábban kimuta- 
tott gazdasági következtetéseként állítja középpontba formuláját, továbbra is 
magának tulajdonítva megfogalmazásának történelmi jelentőségét."" Ugyanakkor 
elutasítja Fourier-nak és követőinek a nézeteit arról a társadalomról, amely 
a tulajdon keltette egyenlőtlenséget egy egalitárius, elsősorban az elosztás 
egyenlőségére épülő, és az egyéni szabadságot bizonyos korlátok közé fogó ke- 
retben kívánja eltörölni. Ilyen szempontból a proudhoni műben a tulajdon — 
a birtoklás korlátozottabb formájában - egyre inkább az egyéni szabadság 
garanciájává válik. Éppen a kommunisztikus, a hatalom birtokában a társadal- 
mat felülről átalakítani akaró nézetekkel szemben értékelődik fel nála a kistu- 
lajdon. 1842 és 1848 közötti két művében foglalkozik még a kistulajdonnal. 
A , Création de VFordre" (A rend megalkotása), amely a proudhoni mód- 
szertan megfogalmazása érdekében készült, IV. fejezetében tárgyalja ezt a kér- 
dést, elsősorban a gazdaság felől megközelítve, a munka, a brutto és net- 


"§ Idézi M. Augé-Laribé az Oeuvres . . . 10. k-hez, a , Programme révolutionn aire?-hez 
írt előszavában. 291. o. 
59 Oeuvres . . . 10. k. 200. o. 
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to termelés, valamint a tőkeforma ürügyén. A Contradictionsban egész 
fejezetet áldoz neki, amelyben újból az 1840-1842 közötti módon veti fel 
a tulajdon problémáját." A kérdés gazdaságba ágyazottsága azonban meg- 
különbözteti későbbi írásait az első művek megközelítésétől. Proudhon 
korai műveiben a tulajdon igazolásának elsősorban jogi, filozófiai axiómáit 
vizsgálta meg, s kevésbé érintette közvetlenül a társadalmi gyakorlatot. 
A Contradictions-ban a tulajdon (gazdasági következményeinek bemutatásával) 
morálisan ítélődik el, s lebontása már nem feltétlenül szükségszerűség, mint 
korábbi írásaiban. A tulajdon a család, a kölcsön, a szuverenitás alapja is, 
s ezért csak ellentmondásait kell feloldani." A tulajdon ebben a megközelíi- 
tésében , ellentmondássá" válik csupán, s ez kevésbé vált ki botrányt, mint az 
előző megfogalmazások radikalizmusa. , A tulajdon ténylegesen és jogilag lé- 
nyegében ellentmondásos, s ez az az igazság, ami által valami. Valójában a 
tulajdon a foglalás és egyúttal a kizárás joga is. A tulajdon a munka ára és a 
munka tagadása; a társadalom spontán terméke és a társadalom felbomlása. 
A tulajdon jogi képződmény és a tulajdon lopás. Mindebből az következik, 
hogy az átalakult tulajdon egy napon pozitív, teljes, társadalmi és igaz eszme 
lesz; olyan tulajdon, amely lebontja a régi tulajdont, és mindenki számára 
egyenlő módon válik hatékonnyá és hasznossá. Ami ismét csak bebizonyítja, 
hogy a tulajdon ellentmondásos."""? A , Programme révolutionnaire" tehát a régi 
fonálnak a felvételét jelenti, mégpedig abban a , pozitív" formában, amely a 
Contradictions-t jellemzi. Kritika helyett a megoldási módokat állítja írása 
középpontjába. Programba foglalja a gazdasági, társadalmi intézmények, valamint 
a kormány reformjának szisztémáját. A gazdasági átalakítás középpontjában 
a Solution-ból ismert cserebank-elképzelése áll, minden gondolata a kölcsön 
ingyenessé tételéhez kapcsolódik. A Bangue de France összekapcsolódnék 
az önkéntes alapon szerveződő Bangue d"Échange-zsal (cserebankkal), amely 
a pénzek kezeléséért mindössze 199-nyi adminisztratív költséget számítana fel, 
ellentétben az akkori 894-os levonással, amelyben a banktőke haszna is benne 
volt. Ennek következtében fokozatosan megszűnne az államadósság, meg- 
szűnnének a jelzáloggal terhelt kölcsönök, az esedékes visszafizetésekre áren- 
gedmények kerülnének. Az ,,199-os osztalék", a , meghatározott bérek" 
mellett , eljön a pillanat a mezőgazdasági javak árainak csökkentésére, a föld- 
járadék megszüntetésére, egyetlen szóval arra, hogy visszavásárolják a földet, 
kifizessék a tulajdont", méghozzá az eddig fizetett bérleti díjak beszámításá- 
val. A kifizetett tulajdonosok maguk is a központilag szervezett mezőgazda- 
sági társaság (La Société centrale d/agriculture) tagjaivá válnának, amelynek 


"9 Augé-Laribé az említett előszóban, s főleg Berthod hívja fel a figyelmet arra hogy 
Proudhon egész életében küszködött a magántulajdon problémájával. (L. Aimé Berthod: P.-]. 
Proudhon et la propriété. Un socialisme pour les paysans. Giard et E. Briére, 1910. 10. o.) 
Egyébként ezt bizonyítja Pierre Ansart is a , Naissance de Panarchisme" (Presses Universitaires 
de France, 1970.) c. könyvében. 

1 Oeuvres . . . 1/II. k. 193. o. 

3 To. 182. o. 


az lenne a feladata, hogy a helyileg társultak intézményén keresztül gondos- 
kodjék a mezőgazdasági szervezetről."5 

Proudhonnak ez az elképzelése bizonyítja, hogy meglehetősen távol állt 
ekkor a tényleges paraszti gondolkodástól. Nehezen képzelhető el, hogy prog- 
ramját a parasztok magukénak érezték volna. 

Az iparban bérért dolgozók egyenlőtlenségét ugyancsak a cserebank oldja 
meg Proudhon szerint, méghozzá a csere egyenlőségének biztosításával. 
Ezt pedig úgy lehet elérni, ha fixálják az árakat, ha a cserebank meghatározza 
a termékek csereértékét. Itt mindjárt meg kell jegyezni, hogy ez az elgondolás 
szemben áll! a proudhoni alapkoncepcióval, hiszen korlátozza az egyéni szabad- 
ságot. Másrészt azonban Proudhon arra kényszerül, hogy alkalmazkodjék a 
kialakult igényekhez. Hogy az ellentmondást mégis enyhítse, garanciákat állít 
fel e korlátozással szemben. Az államnak az árak és a bérek vonatkozásában 
meggyőzéssel, felvilágosítással kell eljárnia, semmiképpen sem alkalmazhat erő- 
szakos eszközöket, nem követelheti meg erőszakkal intézkedéseinek elfogadta- 
tását. Elő kell segítenie, hogy a polgárok , szabadon, saját maguk szervezzék 
meg az eladást és a vásárlást a kölcsönösség elve alapján; végül ki kell vár- 
ni, hogy a termelők szabadon csatlakozzanak, ki kell várni, hogy kellőképpen 
vonzó konkurenciát jelentsenek". Ezen kívül meg kell szervezni az adás-vétel 
kölcsönös társaságát (Société mutuelle pour les ventes et achats) a gyárosok, 
műhelytulajdonosok, a vállalkozók, a munkások, a társulások igazgatói és a 
társadalom vezetői között, mindazok között tehát, akik a társadalmi berende- 
zés részesei. 1 

A társadalmi gazdaság megszervezése azonban szervezeteket, irányítást 
feltételez. Proudhon első menetben - az iparágak és a termelési eszközök 
egyenlőtlensége következtében -— a termelés, a kölcsön és a kereskedelem köz- 
pontosítását kívánja. Ez azonban csak olyan központi adminisztrációt jelent, 
amelyet a banknak kell elvégeznie. Ebbe a szervezésbe maga az állam nem 
avatkozhatna bele, s így figyelmen kívül maradna. Az ipar, a kereskedelem, 
a mezőgazdaság, valamint a tudomány és a művészet centralizációja demok- 
ratikus alapon történne, a kinevezéseket -— a körülményeknek megfelelően - 
általában többségi elv alapján bonyolítanák le. A fizetéseket és béreket — a 
tanonctól a miniszterig -— folyamatosan ellenőriznék. Ebben a szisztémában 
szabályoznák tehát a társadalom valamennyi fontos területét. A korábbinál 
sokkal jelentősebb szerepet kapna a társadalomban az oktatás és a statisztika, 
a bíráskodás pedig leegyszerűsödne. A kultúra kapcsán Proudhon (aki maga a 
kereszténység igazságát ugyanannyira tartja, mint a buddhizmusét), megjegy- 
zi: a vallást fenn kell tartani, mert a nép ragaszkodik hozzá, de ki kell küszö- 
bölni belőle az ostobaságot, a képmutatást. Egyáltalán, a vallást kulturális 
értékként kell kezelni, ugyanúgy, mint például az operát. Az egyház feladata 
maradhatna pl. a házasságkötés — természetesen a polgári házasságkötés meg- 
hagyása mellett -, de a plébániához kötődő gyógyításnak - ha az állampolgá- 


5 Oeuvres . . . 10. k. 318. o. 
s: To. 327. o. 
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rok négyötöde úgy kívánja — meg kellene szűnnie, és semmilyen más új kul- 
tuszt vagy tevékenységet sem bérezhetne az állam. Ami a katonaságot illeti, 
a terv szerint kétéves szolgálatra kell minden polgárt kötelezni, s a hadsereget 
adminisztratív szolgálatra, illetve közhasznú munkára kell felhasználni. A rendőr- 
ség, ,a közminisztérium" viszont az állam sorsában osztozna. Proudhon 
gazdaságilag szervezett társadalmában az állam - funkció nélkül maradva - 
lépésről lépésre csökkentené önmagát — egészen a megsemmisülésig. Addig is a 
nemzetgyűlésben, amely a régi állammal ellentétben teljesen független, az állam 
ügyvédekkel képviselteti magát, hogy válaszolhasson a hozzá intézett kérdé- 
sekre. Az államférfiaknak egyenrangú félként kell bánniuk a képviselőkkel, 
hatalmuk csak arra az időszakra korlátozódik, amikor a nemzetgyűlés nem 
ülésezik. A legfontosabb ügyekben, a kölcsönök és a különböző szolgáltatások 
kérdésében a nemzet vagy delegátusai döntenek általános nemzetgyűlésbe 
tömörülve. 

Az adminisztráció is demokratikus és független az államtól. , Közeledés 
és függetlenség a társadalom általános törvénye a közhasznú funkciók esetében 
éppúgy, mint a csere és a termelés különböző kategóriáinál." A nemzetgyű- 
lés tagjait a termelők különböző kategóriáiból és a funkcionáriusokból 
neveznék ki a tagok számának arányában. A területi lista alapján tör- 
ténő választás megszűnne. A választás csak a testületi és a szakmai képvise- 
let eszközeként létezne. A nemzetgyűlés kizárólag a munka különböző szer- 
vezeteiben tevékenykedő népet reprezentálná: , Amikor a nép mandátuma a 
szervezett munka kifejezője lesz, amikor a népnek igazi képviselete, igazi 
elitje lesz, ezen az elven kívül önök nem találnak soha mást, csak csalást, 
hatalmaskodást, korrupciót . . ." A szocializmus Proudhon számára semmi más, 
mint ennek a forradalomnak a megalkotása. A szocializmus azzal kezdi, 
hogy egész Európára kiterjeszti zászlaját, mivel a , társadalmi forradalom kérdé- 
se ugyanúgy felmerül Párizsban, Londonban, Rómában, Milánóban, Genová- 
ban, Berlinben, Bécsben, Cadiztól Moszkváig, a Szajna, a Rajna és a Duna 
mentén. Hála a szocializmusnak, háború sem lesz. Az öreg koalíciósok a 
munka szervezésével lesznek elfoglalva, a proletariátus mindenütt felkel és 
nem hagy többé esélyt a háborúnak.""5 

Proudhon , utópiájából" egy olyan önigazgató társadalom képe bontako- 
zik ki, amelyben az állam politikai funkciója mind nemzeti, mind nemzetközi 
keretekben megszűnik. A nemzetköziség kérdése ekkor bizonyos találkozási 
pontot jelent Proudhon és a marxizmus között. A gazdasági fejlődést követve 
Marx és Engels is meg volt győződve a társadalmi problémák többé-kevésbé 
egyenletes nemzetköziesüléséről, ebből táplálkozott világforradalmi koncepció- 
juk. A problémák megoldásának módszere azonban messzemenően eltér: 
amíg Marx és Engels a forradalmat a néptömegek vezetésével végrehajtott 
politikai forradalomként értelmezi, amely megindítja a hatalom birtokában és 
ellenőrzése alatt végrehajtandó társadalmi forradalmat, addig Proudhon alul- 
ról és fokozatosan, egy új, nem politikai, hanem gazdasági szisztéma szerve- 
zetére támaszkodva kívánja ugyanezt megtenni. 
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Proudhon tehát a forradalom hónapjaiban az 1848 előtt kialakított esz- 
méinek gyakorlati konkretizálására törekedett. Erre használta fel a Le Repré- 
sentant du Peuple hasábjait is." Az újság ismertté tette Proudhon nevét, s a 
május 15-e után kiábrándult munkásság számára vonzó volt mindennel szem- 
beni elégedetlensége, valamint éles, radikális kritikája. Egyre többen csatla- 
koztak társadalomátalakító programjához is, s ennek köszönhető, hogy a június 
4-i pótválasztáson 77 000 szavazattal beválasztották a parlamentbe. A parla- 
mentbe lépése különös izgalmat váltott ki. , Az emberek megcsodáltak, hogy 
sem szarvaim, sem pedig karmaim nincsenek." — írta barátjának."" Képviselői 
munkáját a pénzügyi tanácsban végezte, s közben nagy gonddal szerkesztette 
tovább az újságot. 


A BURZSOÁZIA REAKCIÓJA, 
A BONAPARTIZMUS ELŐKÉSZÜLETEI, 
PROUDHON NEMZETGYŰLÉSI SZEREPLÉSE 


Az új nemzetgyűlés ebben az időben igen éles harcok színhelye volt. Az 
ideiglenes kormány ahelyett, hogy pénzügyi deficitjét (mint május 15-én 
Barbés követelte) a nagytőke megadóztatásával próbálta volna kiegyenlíteni, 
vagy ahelyett, hogy (mint Marx vélte) kihasználta volna a bankárok nehéz 
helyzetét és kikényszerített bankcsőddel egyszer s mindenkorra leszámolt volna 
a nagytőkével, különböző állami eszközökkel a bankélet segítségére sietett. 
Négy egyenesadóra frankonként 45 centime-os pótadót vetett ki, elsősorban 
azzal az ürüggyel, hogy a nagybirtokokat adóztatja meg. Az adó legérzéke- 
nyebben azonban éppen a parasztságot érintette, ahogy Marx írja: , Nekik 
kellett megfizetniók a februári forradalom költségeit.""§ A parasztság így fokoza- 
tosan szembefordult a forradalommal, s Louis Bonaparte reakciós törekvéseinek 
eszközévé vált."?? Május 16-án a nemzetgyűlés megszüntette az ún. Luxem- 
bourg Bizottság munkáját, amelynek élén Louis Blanc, helyettesként pedig 
Albert és Vidal állt, s amelynek az volt a célja, hogy a munka meg- 
szervezését, tudósok, munkások, munkaadók bevonásával tudományosan végez- 
zék el." Egyúttal egyre hangosabbá vált a zúgolódás a nemzeti műhelyek 


"e Itt publikált cikkeinek többségét Proudhon könyv formájában az , I[dées Révolution- 
naires"-ben, valamint a , Résumé de la guestion sociale, Bangue d(échange?" c. kötetben 
(Alfred Darimonnak, munkatársának az előszavával) gyűjtötte össze, és 1849-ben kiadatta. 

" 1848. június 17. Levél Huguenet-nak. Correspondance . . . II. k. 336. o. 

"5 MEM 7. k. 22. o. 

9 Lavisse id. mű, 6. k. 11. o. 

"0 A bizottság neve: Commission du Gouvernement pour les travailleurs. A munkában, 
egymást váltva a munkások és munkáltatók 10-10 képviselője vett részt, s bekapcsolódtak 
tudósok, különböző szocialista teoretikusok, így Charles Duvergier, Victor Considérant, Vidal, 
Pecgueur és mások. ( Dautry id. mű, 138-139. o.) Louis Blanc számos termelői társulás létre- 
jöttét támogatta, amelyek azután gomba módra szaporodtak el néhány hónap alatt. (L. erről: 
Henri Desroche: Solidarités ouvritres 1. Éditions ouvriéres, 1981. 45-50. o.) A Párizsban 
megszűnt bizottságot Lyonban kormánybizottságként Emmanuel Argo 1849 márciusáig még 
életben tartotta. 
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ellen. Zúgolódtak a különadó miatt a parasztok, a nemzetgyűlésben pedig 
a burzsoázia képviselői követelték a műhelyek bezárását. Végül június 21-én 
rendeletben intézkedtek a műhelyekben dolgozók számának korlátozásáról, 
elrendelvén közülük a 18-25 év közötti munkások besorozását a hadseregbe. 
Akik maradtak, azokat pedig vidéki földmunkákra rendelték ki. A munkások 
— akik a hadseregbe lépés vagy a deportálás között választhattak volna -— 
zúgolódva gyűlekeztek az utcákon, képviselőket menesztettek a nemzetgyű- 
lésbe és a polgármesterhez. Ám a burzsoázia , el volt szánva? a leszámo- 
lásra. A nemzetgyűlés június 22-én elutasította azt a gondolatot, hogy a hatal- 
mas munkanélküli tömegeket a vasútépítésnél használják fel. Kész volt 
inkább erőszakhoz nyúlni. Párizsban 23-án, 24-én, 25-én és 26-án a munkások 
a barikádokon próbálták megvédeni igazukat. 

Vezetők, zászlók, konkrét program nélkül mintegy 100 000 ember harcolt. 
Itt voltak a nemzeti műhelyek munkásai, a munkanélküliek, akik nem léphet- 
tek be a nemzeti műhelyekbe, s más üzemek munkásai. Többségüket a szociá- 
lis gondok halmozódása, az éhség vitte az utcára; csak kisebb tudatos mun- 
káscsoport harcolt politikai céllal. , Többé nem a kormányforma megváltozta- 
tásáról, hanem a társadalom megváltoztatásáról volt szó . . . A felkelés nagyobb, 
hatalmasabb, mint amilyen valaha is volt történelmünkben." - mondta 
Tocgueville."! 

Proudhon később egy vizsgáló bizottság előtt a következőket mondta 
ezekről a napokról: , Május 15-én mint újságíró megjósoltam Íti. a forradal- 
mat - H. K.]; június 23-án azt gondoltam, hogy ez csak a nemzeti mű- 
helyek munkásainak összeesküvése. Tévedtem, mint mások is. Másnap meg- 
győződtem, hogy a felkelés szocialista volt... Az elsődleges kérdés, amely 
meghatározta a felkelést, társadalmi kérdés, a társadalmi válság kérdése volt . . . 
Mindenki, aki szocialista, morálisan a felkelők mellett áll, úgy tekint rájuk, 
mint korunk eszméinek szerencsétlen áldozataira.""" Proudhon képviselőtár- 
sait agitálta, hogy menjenek el a barikádokra és beszéljenek a munkásokkal 
Erre azonban senki sem vállalkozott. (A kormány nevében Francois Argo 
eredménytelen próbált tárgyalni.) Proudhont megdöbbentette a munkások 
elszántsága, s a burzsoázia értetlensége, amely csak azzal foglalkozott, 
, hogyan vessen véget a felkelésnek". Június 26-án, amikor a barikádok sorra 
elestek vagy megadták magukat, Proudhon - akárcsak február 24-én - az utcát, 
a barikádokat járta. Tapasztalatai megrendítették: ez a felkelés a korábbinál 
véresebb és elkeseredettebb volt."" 1848. június 28-án ezt írta barátjának: 
A felkelést leverték, de nem győzték le. Ezreket tartóztattak le . . . A diadal- 
mas burzsoázia visszavágott, mint a tigris . . . az egész vidéket azzal traktál- 


" Idézi Dodléans-Puech id. mű, 51. o. 

" To. 52. o. 

"8 Proudhon képviselői mandátumát felhasználva megpróbálta egy barátját kimenteni a 
Saint Antoine utcai barikádról, másrészt igyekezett jelen lenni a fegyverletételnél, hogy kép- 
viselői jogával megakadályozza a nemzeti gárda kegyetlenkedését. 
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ták, mintha a felkelés komolyan fenyegette volna a családot és a magán- 
tulajdont. "" 

Ami a köztársasági sajtót illeti, egyedül Proudhon és Lamennais talált a 
munkásfelkelésre , bocsánatot". Proudhon július 6-án, 8-án a Le Réprésentant 
du Peuple-ben tiltakozott a letartóztatások és a deportálások ellen. A felkelés 
okát a 4 hónapos munkanélküliségre, a határtalan szegénységre, az éhségre 
vezette vissza: , A Írancia munkás munkát követelt -— írta -, önök alamizsnát 
kínáltak neki, ezért felkelt és lőtt önökre. Én jobban szeretem a Írancia 
munkást, és dicsőség számomra, hogy ehhez a büszke, s a becstelenekkel 
szemben könyörtelen fajtához tartozom . . .""5 

Proudhon úgy látta, minden elveszett, s most már minden óvatoskodást 
félretéve"" ostromolta a pénzügyi tanácsot és a nemzetgyűlést. Korábbi írásai- 
nak alapgondolatait törvénytervezetbe foglalva terjesztette a nemzetgyűlés elé 
a jövedelmek megadóztatásának tervét."" Lényegében a földbérek, a házbérek, 
a jelzálogtörlesztések és egyéb esedékes tartozások egyharmadának 3 éves mora- 
tóriumát javasolta, amelyet részben az államháztartás, részben maguk a bérlők 
használhatnának fel. A tervezet szerint ez 3 év alatt, 1851-ig az állam szá- 
mára több milliárdnyi felhalmozást jelentene, amelyből létrehozhatnák az új 
közkölcsön alapját, felújíthatnák a biztosítást, élénkíthetnék a forgalmat, a 
szállítást, ösztönözhetnék a bányákat. Ugyanebben a tervezetben követeli a 
45 centime-os adó eltörlését is. A nemzetgyűlés a törvénytervezet előzetes 
megvitatását a pénzügyi tanács elé utalta, ahol a Thiers vezette többség 
erősen megbírálta."" Tulajdonképpen nem kellett volna feltétlenül a nemzet- 
gyűlés elé tárni a javaslatot, Thiers azonban (aki a polgárság más képvise- 
lőivel együtt Proudhonban látta a júniusi munkásfelkelés szellemi előkészítő- 
jét, és a februári forradalom elítélésével is vádolta) minden áron a nemzet- 
gyűlés előtt akarta megszégyeníteni Proudhont. Július 26-án ezért a nemzet- 
gyűlés előtt a magántulajdon és a család védelmében vetette el Proudhon 
javaslatát. Proudhonnak július 31-én nyílt lehetősége a válaszra, s nézetei- 
nek ismertetésére." 

A július 31-én előadott tervezet — korábbi programjával ellentétben -— 
nem hangsúlyozta a tulajdon életjáradék formájában való kifizetését, sem a 
2094-os végkielégítést. A tervezet középpontjában a jövedelmek arányos meg- 
adóztatása, s a munkához való jognak a biztosítása álltak. A munka garanciá- 
ja — mondja ismételten Proudhon - az ingyenes kölcsön, egy olyan taka- 


"s 1848. június 28. Levél Maguet-hoz. Correspondance . . . II. k. 337. o. 

"§ Lettre au Rédacteur du Représentant du Peuple 1848. július 12. Oeuvres . . . 10. k. 
463—-467. o. (Bourgeat szerint a cikk július 6-án íródott. L.: id. mű, 111. o.) 

"s Ennek az elhatározásnak a következménye, hogy 1848. július 8-án a Le Représentant 
du Peuple-t Cavaignac felfüggesztette, mert Proudhon petíciót tett közzé, amelyben a bérlők 
és gazdálkodók nevében a bérleti díjak csökkentését követelte. 

"7" A törvénytervezet megtalálható: Oeuvres . . . 10. k. 343—408. o.; L. még: Dautry id. 
mű, 272. o. 

"§ Carnets . . . III. k. 76. o. 

" Oeuvres . . . 10. k..340. o.; Itt található Thiers felszólalása is, 347—358. o. 
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rékpénztár, amely a kölcsönösségen alapul, amely segítségével a csere lebo- 
nyolódik, s amely lehetővé teszi a korlátlan fogyasztást." 

Proudhon felszólalása nagy vihart kavart, már csak azért is, mert a 
nemzetgyűlésben a szocialisták egyre inkább elszigetelődtek."" Proudhon (s ezt 
ő is tudta magáról) amilyen szellemesen, sokszínűen írt, olyan szürkén, ér- 
dektelenül beszélt vagy olvasott fel, ellentétben vitapartnerével, Thiers-vel, 
aki viszont kiváló szónok volt. Ennek ellenére, a maga paraszti ravaszságá- 
val, Proudhon mindenképpen eredményt akart elérni. Ezért mindig úgy igazí- 
totta, úgy fogalmazta mondanivalóját, hogy a jelenlevők a saját javukra 
is értelmezhessék szavait, bár híre miatt soha senkit sem sikerült megtévesz- 
tenie. Ahogy Engels írta: , Ámde élete legnagyobb diadalát Proudhon a nem- 
zetgyűlés szószékén aratta. Nem tudom már, milyen alkalommal, szót kért, és a 
gyűlés burzsoáit másfél órán át dűhítette hamisítatlan proudhoni paradoxo- 
nok véget nem érő sorával, amelyek közül egyik eszeveszettebb volt a má- 
siknál, de mindegyik kiszámítottan a hallgatók legszentebb és legdédelgetet- 
tebb érzelmeinek legdurvább megbotránkoztatására irányult. S mindez az ő 
száraz, professzoros egykedvűségével, színtelen, professzoros franche-comté-i 
dialektusában, a világ legszárazabb, legrendíthetetlenebb stílusában előadva 
— a hatás, az őrjöngő burzsoák vítustánca, igazán nem volt rossz."?? 

Proudhon 3 órás felszólalását nevetgélések, közbekiáltások kísérték, 
olyannyira, hogy végül, elveszítve fejét, felhagyva minden előre elhatározott 
óvatoskodással kijelentette: , A tulajdon, értsék meg és jegyezzék meg: el 
van törölve... S nem én csináltam ezt, hanem önök... Önök törölték el 
február 24-én," 

Újra és újra, a változó helyzetekben is a régi Proudhon áll előttünk. 
Kitartóan és fáradhatatlanul hirdeti eszméit, s lankadatlanul harcol azért, 
megértsék: a februári forradalom csak annyiban érdekes, amennyiben egy 
társadalmi változás igényéből született, s amennyiben a rá hivatkozók 
megértik, hogy akkor teljesítik ki a forradalom feladatát, ha a forradalom által 
kijelölt feladatokat: a szegénység felszámolását, a munkásosztály felszabadí- 
tását, a munkához való jogot, s a munka garanciáit, a munka és a tőke 
egyezségét megvalósítják." 

A törvényjavaslat szavazásra bocsátásakor 691-en szavaztak ellene; csupán 
maga Proudhon és egy lyoni munkás szavazott a törvényjavaslatra. A nemzet- 
gyűlés néhány tagja a közerkölcs megsértése és a magántulajdon szent elvé- 
nek megtámadása címén bélyegezte meg javaslatát, s a következő napirendre 
való áttérést követelte. 
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99 To. 365—366. o. 

u Lavisse id. mű, 6. k. 106. o. — Augusztus 26-án a nemzetgyűlés a május 15-i 
és a júniusi események felelőseként elítélte Louis Blanc-t és másokat. Ezután a parlamentben 
három szocialista képviselő maradt: Proudhon, Leroux és Considerant. (Vö.: Dautry id. mű, 
270-271. o.) 

s MEM 6. k. Budapest, 1962. 546—547. o. 

"5 Oeuvres . . . 7. k. 33. o. 

4 Oeuvreg . . . 10. k. 362. o. 


Ez az eset ismét bebizonyítja, hogy Proudhon nem ítélhető meg csupán 
elméletének problematikája alapján, mert a gyakorlat nem egyszer túllendí- 
tette annak keretein. Életének ezt az időszakát sajátos kettősség jellemezte. 
Miközben elméletileg továbbra is elkeseredetten támadta a , szocialista" tano- 
kat, a nemzetgyűlésben a szélsőbalon foglalt helyet a szocialisták között, s 
együtt szavazott velük. Rendíthetetlenül fejtegette szociális reformelképzeléseit, 
s a proletariátus képviselőjének vallotta magát. S ehhez a júniusi napok 
után nagy bátorságra volt szükség, különösen, ha meggondoljuk, hogy egyéb- 
ként is benne látták a júniusi események egyik szellemi előkészítőjét a tulaj- 
don, az állam és a vallás kritikája miatt. Ugyanakkor Proudhon, aki pedig 
nem hitt a politikában, egy polgári parlamentben kényszerült politizálásra, a 
nemzetgyűléstől várva támogatást tervei megvalósításához. Ellentmondásaival 
azonban csak azt érte el, hogy a konzervatívok és a baloldal a szavazás- 
nál közös blokkban egyesültek ellene. Elméletének és politikai szerepének 
ellentéte továbbra is feloldhatatlan maradt. Marx és Engels írta Proudhon 
Thiers elleni beszédének ismertetésében, hogy amíg Proudhon közgazdaság- 
tani álláspontján marad, addig gyenge, , ha végtelen botrányt idéz is elő ebben 
a burzsoá-kamarában. De amikor, éppen ettől a botránytól felingerelve, a 
proletár álláspontjára helyezkedik, akkor szinte ideggörcsökbe esett a kamara." 

A júniusi felkelés után a köztársaság jobbrafordulása egyre erősebbé vált. 
A rend jelszavával az ellenforradalmi Cavaignac tábornok került a végrehajtó 
hatalom élére. Legelőször is a demokratikus sajtót nyírbálta meg, így Proud- 
hon lapját, a Le Représentant du Peuple-t is többször felfüggesztette, míg 
végül Proudhon július 10-e és augusztus 9-e között önként szüneteltette 
megjelenését. Cavaignac sajtópert indított a demokratikus sajtó ellen, még a 
, Sajtómágnás" Emile de Girardin ellen is fellépett. A demokratákra akart 
súlyos csapást mérni. , Meg vagyok rendülve — írja George Sand egy barát- 
jának -, nem hiszek többé olyan köztársaság létében, amely azzal kezdi, hogy 
legyilkolja proletárjait.""" 

Proudhon augusztus 9-én újra megjelenteti lapját és tiltakozik benne az 
új sajtótörvény ellen, amely kaucióhoz kötötte a lapok megjelentetésének a 
jogát. (Lamennais, a Peuple constituant kiadója, látván a privilégiumok vissza- 
tértét, bejelentette lapjának megszüntetését: , Ma aranyra van szükség, sok 
aranyra ahhoz, hogy a szólásjogot élvezhessük. Nem vagyunk elég gazdagok. 
Hallgassanak a szegények.")"" , Les Malthusiens"? (A malthusiánusok) című 
cikkében Proudhon ismét dühös támadást indított a gyűlölt társadalom, a tu- 
lajdon, a reakciós hatalom, a nagytőke, a nagykereskedők és a nagytulajdo- 
nosok csoportja ellen. Többek között Malthustól átvett inspirációkkal vádolta 
és tette felelőssé a kormányt a munkanélküliségért, s a júniusi , polgár- 
háború" utáni kitelepítési törvény elfogadásáért. A földet, a termékeket keve- 
sek sajátítják ki -— jelentette ki Proudhon -, ez malthusianizmus, a malthu- 


"5 MEM 5. k. Budapest, 1961. 292. o. 
"s [dézi Dautry id. mű, 265. o. 
§" Lavisse id. mű, 6. k. 110. o. 
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sianizmus pedig maga az ellenforradalom." A kormányzat értett a szóból, s 
alig tíz napra rá a Le Représentant du Peuple megjelenését végleg betiltot- 
ta." Szeptember 2-án azonban megjelent a Le Peuple (A Nép), először ha- 
vonta, később napilapként. 

, Mi a demokratikus köztársaság mellett vagyunk, s akárcsak a népnek, 
elvünk a szabadság, elvünk az egyenlőség, célunk pedig a testvériség.""" 
— írta a lapot bevezető kiáltványban. Ismét követelte a proudhoni értelemben 
felfogott tulajdon általánossá tételét, megismételte nézeteit az öröklés fenn- 
tartásáról, miközben hangsúlyozta, hogy a monopóliumok és kiváltságok nem 
örökölhetők. Család, munka, csalás nélküli tulajdon és a mindezt magában 
foglaló ingyenes kölcsön — ezek képezik követeléseit. Ugyanezt a gondolatot 
fejtegeti az alkotmányozó nemzetgyűléshez benyújtott, majd visszavont javaslatá- 
ban, amely az alkotmány 13. paragrafusát kívánta módosítani (amely egyszerre 
szentesítette a magántulajdon, valamint a munka jogát), s amely 1848. októ- 
ber 4-én a következő címmel jelent meg: ,,Le droit au travail et le droit 
de propriété" (A munkához való jog és a -— tulajdon joga). A mű érdekes- 
sége a tulajdon és főleg a munka jogának az addigiaktól némileg eltérő 
értelmezésében rejlik. A , munkához való jog" Fourier-től származik, azután 
pedig Victor Considérant képviselte a nemzetgyűlés egyik bizottságában." 
Június 19-én került sor annak a megvitatására, hogy milyen megfogalmazás- 
ban kerüljön be ez a jog az alkotmányba. A júniusi munkásfelkelés után 
azonban a kérdés hosszú időre lekerült a napirendről, ám 1848 őszén a 
Fourier-t követő szocialisták — az alkotmány módosítása ürügyén — újra fel- 
vetették. A munkához való jog követelése a munkások részéről döntő tényező 
volt a februári forradalomban is, ennek köszönhető, hogy a Luxembourg- 
palotában létrehozták a munka megszervezésével! foglalkozó bizottságot. Ezen- 
kívül része volt a nemzeti műhelyek megalapításában is. 

Proudhon okoskodása ezúttal ezekhez a tapasztalatokhoz is tapadt. Írásá- 
nak sok mozzanata lényegében már benne volt július 31-én előterjesztett 
, értekezésében". Akkor még úgy fogalmazott: a tulajdon azáltal, hogy a munka 


"§ A cikk megtalálható az Oeuvres . . . 7. k. függelékében, 386—391. o. 
"" Utolsó száma augusztus 22-én jelent meg, ebben tette közzé az államháztartás 
helyreállítására tett pénzügyi javaslatát (Proposition relative a un emprunt national et d la réuni- 
on de la Bangue de France au domaine public), amelyet elküldött a kereskedelmi és az agrár- 
bizottságnak. Proudhon javaslata szerint az állam mintegy 2 milliárd F-ra szóló kölcsön- 
kötvényt bocsátana ki 20-tól 1000 F-ig terjedő névértékben, amelyet a nemzeti bank bélyegezne 
le, s az állam által fizetett kamat 597-ról 199-ra esne. A befolyt összegeket egyrészt a 
költségvetési deficit fedezésére, az ipar támogatására, a bérek emelésére, az infrastruktúra 
kiépítésére kellene fordítani. A törvénytervezet második része a bankélet megreformálására 
vonatkozik. Lényege, hogy a bankot a végrehajtó hatalom hatókörén kívül kell helyezni. 
Állami tisztviselők nem vehetnek részt az irányításában, s a bank működését a népkép. 
viselet elve alapján ellenőrizzék. A javaslatot újra közölte a Le Peuple 1848. szeptember 
2-i száma. Ebben a számban megjelenik Sémard aláírásával a La Représentant du Peuple 
betiltását elrendelő végzés is. 

"" Le Peuple, 1848. szeptember 2. 

" Vö.: Oeuvres . . . 10. k. Augé-Laribé bevezetőjét 1. 409. o. - Proudhon az Írásos ja- 
vaslatot szeptember 21-én készítette el. 
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megszerveződik, és gyümölcse azokhoz kerül, akik létrehozták, s ezzel kor- 
látozzák a magántulajdon profitját — fokozatosan megszűnik, megsemmisíti 
önmagát. Most azonban ugyanezt más oldalról kísérelte meg alátámasztani, 
annál inkább, mivel a munka megszervezésének különböző, az ő szemében 
veszélyeket is magukban rejtő elképzelései is léteznek (mint például a nemzeti 
műhelyek, Louis Blanc elgondolásai, de más közösségi munka-elméletek is). 
Proudhon számára ez utóbbi elképzeléseknek a megvalósítása a tulajdon eltör- 
lése mellett egy felülről szervezett társadalomhoz, a Proudhon által elutasí- 
tott, állam által szervezett kommunizmushoz, az ikáriai (Cabet követői) vagy 
fourierista autoriter hatalomhoz vezet, amely nagy mértékben korlátozza az 
egyén szabadságát. A magántulajdon eltűnése tehát abban az esetben, ha felül- 
ről s hatalmi eszközökkel történik, a szabadság eltűnését is jelenti. (Innen 
ered meghökkentő következtetése: , Fel kell tehát fegyverezni a tulajdont 
a kommunizmus ellen, mert a tulajdonnal maga a szabadság tűnik el.")"? 
Proudhon most úgy ítéli meg, hogy mivel (a fenti veszélyeken kívül) az alkot- 
mány más paragrafusai implicite már úgyis foglalkoznak a munkához való 
joggal (mert mi más a szakmai képzés, az oktatás, az önkéntes társulás, a 
munkások és a munkaadók közötti szerződések egyenlősége stb.),"? sokkal fon- 
tosabb, ha az ingyenes cserét, a forgalom szabályozását, s a cserebank meg- 
alapítását szorgalmazza. 

Ebben az időben romlik meg végleg Proudhon viszonya a hegypárti 
(La Réforme) baloldallal. Eddig ugyanis — legvakmerőbb kritikái, éles bírálatai 
ellenére — a parlamentben következetesen ragaszkodott a baloldallal való 
együttszavazáshoz. A baloldalhoz tartozás számára biztos hátteret jelentett. 
Ez az egység azonban már július 31-én megbomlott, amikor a baloldal nem 
tudta vállalni Proudhonnak az általuk is lehetetlenségnek tartott cserebank- 
kal és az ingyenes hitellel kapcsolatos tervét. A surlódások ellenére a nyílt 
konfliktus októberig mindenesetre még elkerülhető volt." Október 13-án 
azonban, az amúgy is neuralgikus kapcsolatot felborította, hogy Proudhon 
nem volt hajlandó a Cavaignac tábornokot követő, nálánál is reakciósabb 
Dufaure-Vivien-kormány ellen szavazni. Az ügy hátteréhez ezúttal személyes 
ok járult. Vivien volt az, aki 1840-ben, a , Mi a tulajdon?" körüli botrányt 
Adolphe Blangui közbenjárására hatalmi szóval hárította el, s az ő közbelépé- 
sére nem került sor a Proudhonnal szembeni bírósági eljárásra." A baloldal 
azonban nem fogadta el a magyarázatot. Ekkoriban kérték fel Proudhont, 
hogy elnököljön a halárusok klubjának bankettjén, amelyet köztársasági mani- 
fesztáció céljából szerveztek. Maga helyett azonban Ledru-Rollint javasolta. 
Ám a szervezők végül is Lamennais-t kérték fel. Proudhon azt remélte 
ettől a bankettől — ezért is javasolta a hegypárt vezetőjét -, hogy a demok- 


" Le droit au travail. Oeuvres . . . 10. k. 453. o. 

"3 To. 433. o. 

" A Louis Bonapartéval való találkozásra szeptember 26-án csupán Ledru-Rollin bele- 
egyezésével vállalkozott. - L. 1849. július 11. Levél Girardinnek. Correspondance . . . II. k. 
15-16. o. 

"5 Bourgeat id. mű. 115. o. 


ratikus és szociális köztársaság érdekében összekovácsolja a baloldal és a maga 
erőfeszítéseit. Az említett incidens után azonban a hegypárt úgy határozott, 
csak akkor vesz részt a banketten, ha Proudhont kizárják soraikból. Így 
történt, hogy öt hegypárti képviselő kereste fel Proudhont a Le Peuple iro- 
dájában, hogy átnyújtsák neki csoportjuk határozatát. Ebben nem kevesebbel, 
mint a köztársaság elárulásával vádolták az együttszavazás megtagadása miatt. 
Proudhon viszonzásul azt vetette a hegypárt szemére, hogy nyíltan sohasem 
meri önmagát szocialistának vallani. 

Ennek a vitának a terméke az október 15-i banketten elmondott beszéd: 
Toast a la Révolution (Köszöntő a forradalomra). Ez kettős céllal íródott. 
Proudhon egyrészt a maga szocializmus-elképzelését óhajtotta megfogalmazni 
benne, többek között azért is, hogy a hegypárti elképzelésektől elhatárolja 
magát. Ezért ezúttal nagyobb gondot fordított a fogalmak pontosabb meghatá- 
rozására, az általa korábban használt kategóriák értelmezésére. A forradalom 
elárulásának vádjával szemben fontosabbnak tartotta, hogy ismét megmagya- 
rázza, mit jelent, s hogyan értelmezendő a forradalom fogalma. 

Ezek szerint minden forradalomnak két sajátossága van: egyrészt a hala- 
dás (progrés), másrészt a megőrzés (conservation). , Ebből fakad, hogy a for- 
radalom a történelemben állandó folyamatban van, tulajdonképpen nem volt 
több forradalom, csak egyetlenegy volt, a folyamatos forradalom . . . mint az 
igazság folyamatos megnyilvánulása az emberiségen belül.""§ A történelemnek 
azonban, bármennyire folyamatos is benne a forradalom, jelentős csomópontjai 
vannak, amelyek új módon fogalmazzák meg az emberi viszonyokat. Proudhon 
most ezekre a súlypontokra koncentrál, korábban is használt periodizációjára 
térve vissza. A következő nagyobb , állomásokat" említi. Az első a keresztény- 
ség megjelenése volt, az Evangélium, amelynek jelszava: , Isten előtt minden 
ember egyenlő", dogmája pedig ,jaz isteni egység". A kereszténység meg- 
jelenése forradalom volt, mert lebontotta a rabszolgaságot, az istenek egyen- 
lőtlenségét, a bálványimádást, s létrehozta a kereszténységben az emberek 
jogait, és meghirdette a nemzetek testvériségét. Ez a forradalom azonban az 
igazságnak csak egyetlen oldalát valósította meg. Szabaddá tette a testet, de 
a hitre épülve rabszolgaságban tartotta a szellemet. Az emancipáció igénye 
szükségszerűen hívta életre a haladás hirdetőit, akik az egyház autoritásával 
szemben az ész autorítását követelték. Ez a forradalom a XVI. században 
tört ki, s , filozófiának" nevezte magát. Dogmája az , ész szabadsága", jel- 
szava pedig: , Az ész előtt minden egyenlő!" Ez továbblépés volt, egyfor- 
mán jelentette a test és a szellem szabadságát. Tehát megőrzés és egyúttal 
haladás volt. Ennek az időszaknak, akárcsak a kereszténységnek, megvoltak 
a maga nagy hősei, mártírjai: Galilei, Giordano Bruno, Luther és mások. 
De ez a forradalom sem tárta még föl az örök igazságot. A XVIII. szá- 
zadban ezért egy harmadik forradalom (vagy szakasz? Proudhon a folyamaton 
belül is forradalmakról beszél) készülődött, egy politikai forradalom, amely 
, társadalmi szerződésnek" nevezte magát, s amelynek dogmáj?" a népszuve- 


"8 Le Peuple, 1848. október 17. - A cikk függelékként megtalálható az Oeuvres . . . 7. 
kötetében is. 
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renitás, jelszava pedig a törvény előtti egyenlőség. Ez egyenes következ- 
ménye volt a korábbinak, az isten előtti, illetve az ész előtti egyenlőségnek. 
, Így — írta Proudhon — minden forradalomban a szabadság az igazságosság 
eszközeként, az egyenlőség pedig az igazságosság kritériumaként tűnik fel. 
A harmadik fogalom, az igazságosság célja, az a cél, amelyet mindig köve- 
tett, s amelyhez mindig csak közeledett: a testvériség.""" A forradalom leg- 
főbb célja tehát a testvériség, amely azonban két feltételtől függ, a szabadság- 
tól és az egyenlőségtől. , De az igazságosság 1789-ben - mint ahogy ezt már a 
Mi a tulajdon?x-ban is megfogalmazta — nem mondta ki az utolsó szót, 
s ki tudja, mikor fogja kimondani?" S mivel az 1789-es forradalom nem 
oldotta meg a szegénység, a nyomorúság problémáját, s a politika nem adott 
kenyeret az embereknek, szükségszerűen következett be az 1848-as forrada- 
lom. (Proudhon már közvetlenül a februári forradalom előtt, s azt követő 
műveiben is szociális, az éhínség kiváltotta forradalomról beszélt.) Proudhon 
történetfilozófiájának — spekulatív történelemszemléletének -— logikája (amely 
szerint a forradalom nem más, mint az örök, az abszolút igazság egyre telje- 
sebb feltárulkozása)"? nem kevesebbet tűzött napirendre, minthogy a szellem 
forradalma után megvalósuljon végre a gyakorlati forradalom is; amely vi- 
szont nem más, mint a munka joga (ezt vetette fel a februári forradalom), 
azaz értelmezésében a munka uralma a tőke felett."? Mindez azonban beszé- 
dének csak egyik vonulata. 

A beszéd másik fontos mozzanata a forradalom vezetésének, a hatalom- 
nak a kérdése. Láttuk, Proudhon a forradalom eseményeit követve és a nép 
éretlenségét látva, elképzelhetőnek tartotta, hogy egy kormányzat, egy párt, vagy 
egyetlen ember vállalja el a forradalom megvalósításának, irányításának felada- 
tát. A júniusi felkelés, az ideiglenes kormány reakciója, a hegypárt tehetet- 
lensége azonban egy időre szétfoszlatta ezt az illúziót. Visszatért hát korábbi 
gondolatához: a munkásság felszabadítása a munkások saját műve lesz. 

A nagy beszéd nem változtatott a helyzeten: Proudhon ellentétei a bal- 
oldallal tovább növekedtek.!"! 1848. november 4-én a nemzetgyűlés szinte el- 
söprő többséggel (739:30) megszavazta az új alkotmányt. Proudhon - 16 hegy- 
párti képviselővel — ellene szavazott, mivel az alkotmány, mindenekelőtt az 
elnöki rendszer útján, a februári forradalom felfüggesztését, egy autoritárius 
rendszer megalkotását jelentette. Olyan társadalom konzerválását tette lehetővé, 
amely szemben állt Proudhon korábbi céljaival. , Azért szavazok ellene - írta a 
kormány hivatalos lapjának, a Moniteurnek -, mert az alkotmány megerősíti 
mindazt, amit én ki akarnék hagyni, s nem található meg benne semmi abból, 


"" Oeuvres . . . 7. k. 400. o. 

" Proudhon mindig szívesen kacérkodott Hegellel, bár úgy vélte, ő tökéletesítette mód- 
szerét; mindenesetre idealizmusuk bizonyos mértékig közös volt. -— L. erről Jean Bancal: 
Pluralisme et autogestion, les fondements. Aubier Montaigne, 1970. 112-113. o. 

" Oeuvres . . . 7. k. 404. o. 

109 TJo. 406. o. 

101 Az ellenségeskedés odáig fajult, hogy Proudhont gyalázkodó levelekkel árasztották 
el, s Proudhon még egy, végül is szerencsés kimenetelű, párbajba is keveredett. (L. erről 
Dolléans-Puech id. mű, 64. o.) 


amit én kívánok."!"? Ugyanakkor Proudhon mégis részt vett az alkotmány 
ünnepén, mert úgy tartotta, a kisebbségnek nincs joga, hogy távol tartsa ma- 
gát a nemzet ünnepeitől. 

Közben új konfliktus támadt Proudhon és a baloldal között. Produhon a 
következő elnökválasztáson a hegypárt hivatalos jelöltjével, Ledru-Rollin- 
nel szemben, a szocialista Raspail-t támogatta. Hamisítatlan proudhoni para- 
doxonnal írja: , Mi Raspail-ra, mint az elnöki elv élő cáfolatára tekintünk. 
A népszavazással nem azt jelezzük, hogy az elnökség lehetséges, sőt éppen azt, 
hogy lehetetlen, mivel vele az elnökség, a királyság elképzelhetetlen lenne."!" 

A választási hadjáratban és a Le Peuple hasábjain Proudhon sokszor 
és igen élesen fellépett Louis Bonaparte jelölése ellen. A köztársaság legna- 
gyobb veszélyeztetőjét látta benne." Proudhon Louis Bonapartéhoz fűződő 
viszonya ugyanakkor meglehetősen ambivalens volt. Számára a Bonaparte 
név a monarchiát, a cezarizmust, azaz az autoritást jelentette, tehát eleve 
előítélettel tekintett rá. Különösen aggodalommal szemlélte Bonaparte felfelé 
ívelő karrierjét a nemzetgyűlésbe kerülése után. Naplójának számos bejegy- 
zése tanúsítja kétségeit vele, mint a nagy név viselőjével, s mint ismert 
szerencselovaggal szemben. Ám Bonaparte korábban számos írásában, nem kis 
demagógiával, a szegények iránti rokonszenvéről írt. Ezért vállalkozott Proud- 
hon szeptember 26-án barátai bíztatására egy találkozóra a jövendő elnökkel, 
azzal is számolva, hogy ez kompromittálhatja."" Bonaparte vegyes érzelmeket 
váltott ki belőle, átlagos képességűnek és meglehetősen nagyra törőnek tartot- 
ta.19 Amikor azonban most elnöknek jelölték, Proudhon átértékelte ítéletét. 
Ez a közepes képességű, emberileg is eléggé érdektelennek tűnő személy a 
maga nevével keltett illúziókkal veszélyes ellenféllé vált, s ettől kezdve a Le 
Peuple hasábjain igen heves támadássorozatot indított ellene. , La Présidence? 
(Az elnökség) címen pamfletet írt Bonaparte ellen. Az írásban Proudhon leg- 
gyilkosabb irodalmi eszközét, kegyetlen szatirikus stílusát csillogtatta meg. 
Láttuk, az elnökválasztáson is ellene lépett fel, s kritikája december 20-a Louis 
Bonaparte elnökké választása és a alkotmányra való felesküvése után sem 
csendesült el. Ugyanakkor ez a kritika egy másik gondolattal is kacérkodott: 
vajon, Bonaparte korábbi írásaira támaszkodva, fel tudná-e használni az elnököt 
saját gazdasági szisztémája támogatására ? 

A júniusi munkásvereség után, de főleg szeptembertől, a Le Peuple meg- 
jelenésével, Proudhon az eddig szorgalmazott cserebankkal szemben a Bangue 
de Peuple (népbank) megvalósításán fáradozott. A Le Peuple első két száma a 
bank megszervezésével foglalkozott, a második szám pedig már a bank műkö- 


em — ap 


103 Idézi: Dolléans-Puech id. mű. 66. o. 

103 Le Peuple, 1848. november 8. -— A hegypárt megsértődött, mert vezetői úgy vélték, 
hogy Proudhon egyénieskedésével Cavaignac kezére játszik. Proudhon élesen tiltakozott az 
ilyen értelmezés ellen a Confessions-ban. (Oeuvres . . . 7. k. 274. o.) 

164 Te Peuple, 1848. december 20. - Ezt írta Proudhon: , A demokráciának és a 
szocializmusnak nincs ma nagyobb ellensége, mint Bonaparte." 

105 T e Peuple, 1849. december 7. 

16 Carnets . . . III. k. 111. o. 
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dési szabályzatát is közölte.!" Proudhon azonban sikertelenül próbálta megnyer- 
ni a jelentős befolyással rendelkező Émile Girardinnek, a sajtókirálynak, vala- 
mint Frédéric Bastiat liberális közgazdásznak a támogatását." Híveinek több- 
sége a munkások közül került ki. A bank programjának közzétételével együtt 
aláírásgyűjtés is folyt a részvételi szándékról. A Bangue de Peuple megalapí- 
tását 1849. január 31-én jegyeztették be a közjegyzőnél. Közvetlen gazdasági 
célja a kölcsön demokratikus megszervezése volt annak érdekében, hogy min- 
denki rendelkezhessék a szükséges munkaeszközökkel, valamint a termékek el- 
adásának megkönnyítését, lebonyolítását is tervezte. Távolabbi gazdasági el- 
képzelése — a kölcsön működési szisztémájának megvalósítása mellett — az 
egész társadalom gazdasági mechanizmusának átalakítása volt. Ehhez a már 
többször is megfogalmazott gazdasági célhoz egy igen lényeges politikai célki- 
tűzés is társult: meg akarta mutatni, , hogyan lehet kormány nélkül is megélni, 
fellendíteni egy népszerű kezdeményezést, megalkotni a forradalmat alulról, 
méghozzá a mutualizmus [kölcsönösség] segítségével"."9 A bank nem kívánt 
sem állami bankká, sem egy szűk, aktív csoport intézményévé válni. Azoknak 
a polgároknak a tulajdonát képezte, akik elfogadták szolgálatait." 

Proudhon arra számított, hogy idő múltán, a hatalmas számú jelentkező 
és csatlakozó segítségével óriási, szétosztható, garantált tőke jön össze. Hogy 
minél több kis pénzű ember bekapcsolódását tegye lehetővé, 200 000 db 5 fÍran- 
kos részvényt bocsátott ki. Kezdetben 15 milliós alaptőkére számított. Terve 
szerint a népbank , bons de circulation"-t (forgalmi jegy) bocsát ki, amelyet 
minden társult egyén és csatlakozó a bemutatás alapján köteles elfogadni 
fizetési eszközként, azaz cserébe szolgáltatásokat, vagy terményeket biztosí- 
tani. A jegyek fedezetét a bank garantálja, a forgalmi jegyek cseréje teljesen 
költségmentes. A bank tehát a közvetlen csere és az ingyenes hitel központ- 
jává válik. A műveletek megkönnyítésére még két nagy szervezetet hoztak 
létre: a termelők és a fogyasztók általános szindikátusát. A két szindikátus 
feladata (akár egy óriási statisztikai hivatalnak) a termelés és a fogyasztás 
összehangolása lenne. Káderei a munkások közül kerülnének ki. A testület 
szabadon és önállóan működne, folyamatosan összehangolná a termelést és a 
keresletet. A termelők szindikátusa vállalná a nyersanyagok, a manufaktúrák 
termékeinek raktározását, illetve folyamatos eladását. Ebből a célból óriási 
áruházat is létrehoznának, ahonnan mindenki elláthatná magát a szükséges 
dolgokkal. A bankhoz tartozó termelő előnye, hogy termékeit a szindikátus 
értékesítené, illetve eladását garantálná. A népbank, a tagok számának gyara- 
podásával lassanként teljesen ingyenessé teszi a kölcsönt. A leszámítolási díj 


137" Le Peuple, 1848. október 31. — November 7-étől az újság (hetente egy dupla számmal) 
napilappá vált, s 25 000 példányban jelent meg. 

108 Histoire socialiste. Georges Renard: La Deuxiéme Réputl ligue. Liv. 689. 344. o. L. 
erről részletesen: Földes Béla: A szocializmus. A Magyar Tudományos Akadémia kiadása. 
1910. 252. o. 

199 Renard id. mű, 343. o. 

19 Proudhon elutasította, hogy köze lenne bármi hasonlóhoz, ami ezzel kapcsolatban 
(a kereskedelem, forgalom megszervezése stb. kérdésében) Louis Blanc-nál, Considérant-nál 
vagy Cabet-nál megtalálható. (Oeuvres . . . 7. k. 246—247. o.) 
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kezdetben — mint a cserebank esetében is tervezte — csupán 294, amely 
ugyancsak tovább csökkenne. A , népbank célja tehát a kölcsön és a csere 
ingyenessé tétele, az értékek forgatása, nem termelése, a fogyasztók és a ter- 
melők koncentrálása, méghozzá a tőke kizsákmányolásával".:3 Azaz első 
lépésként kiküszöbölnék a forgalomból a munka kiszákmányolását, siettetnék 
a társadalom élősködőinek pusztulását. 

Proudhon a csere és a termelés megszervezésének elképzelésében, a mező- 
gazdasági és ipari föderációk tekintetében számos inspirációt kapott Fourier- 
től (főleg a kölcsön megszervezésére vonatkozóan). A tervezet elkészítésében 
a fourierista Coignet és Jules Lechevalier terveit követte, !? miközben — mint 
mindig -— a kölcsön ingyenessé tételét, a pénzügyi élet megszervezését igyeke- 
zett élesen elkülöníteni Louis Blanc terveitől, amelyek kiindulópontja az állami 
támogatás volt.!" 

A népbank sikere az első hetekben igazán imponáló volt. Hat hét alatt 
mintegy 20 000-en kapcsolódtak be." A Proudhon elnökletével szerveződött 
bank azonban meg sem kezdhette működését, mivel a bankelnököt, Proudhont 
több, a köztársasági elnököt, Louis Bonapartét sértő — cikkéért nem sokkal a 
bank beindulása után letartóztatták.!5 Így az a reménye, hogy az elnök 
tolerálni fogja a szegények érdekében tett lépéseit, ismét illúziónak bizonyult. 

Népbank kísérletének mérlege így aligha vonható meg reálisan. Ő maga 
még évekig hitt benne. Úgy gondolta, hogy a kísérlet félbeszakadása ideig- 
lenes, s eljön a megfelelő pillanat az újrakezdésre. 

Proudhon március 28-án , gyűlöletre, a kormány elleni fellépésre izga- 
tás, az alkotmány, valamint az elnök jogainak és autoritásának a megsértése" 
címén került bíróság elé. 


nm A bank működési szabályzatát és céljait 1.: Le Peuple, 1849. február 10.; A részletek- 
kel igen sokat foglalkozik naplójában is: Carnets ... III. k. 183-187. o.; Proudhon ekkori 
terveit elemzi: J. Hampden Jackson: Marx, Proudhon and Europcan Socialisme. The English 
Universities Press LTD, 1967. 77-89. o. 

MH Renard id. mű, 344. o.; Földes Béla id. mű, 253. o. - Jules Lechevalier a jövendő tár- 
sadalmat olyan hatalmas termelőszövetkezetnek képzelte el, amely egy óriás fogyasztási szövet- 
kezet számára termel. 

13 Louis Blanc az 1849 és 1851 júliusa között megjelenő havilap, a Le Nouveau Monde 
igazgatója, a lap hasábjain a társadalmi forradalom kibontakoztatásával foglalkozott. Úgy 
vélte, létre kellene hozni a , haladás?" minisztériumát, amely különböző intézkedéseivel 
megszüntetné a proletarizálódást. Ennek kapcsán javasolta a francia bank állami bankká 
alakítását, s az ingyenes kölcsön állami garanciáinak a megteremtését. (Oeuvres ... 7. k. 
257-264. o.) 

14 Renard id. mű, 344. o. éz 

u15 Proudhon néhány hetes betegség után, január 25-én tért vissza parlamenti munká- 
jához. Látnia kellett, hogy korábbi jóslatai Louis Bonapartéval kapcsolatban valóra váltak. 
Bonaparte koalícióra lépett a monarchista pártokkal, és államcsínyen gondolkodott. Ezután 
a Le Peuple-ben Proudhon aláírásával cikkek jelentek meg, amelyekben Bonapartét a , reakció 
megszemélyesítőjének?, az , ellenforradalom megtestesítőjének" nevezte. (L. a Le Peuple 1849. 
január 25., 26. és 27-i számait. A cikkekből részletek találhatók az Oeuvres... 7. k. 
függelékében.) A Napóleon ellen indított frontális támadás miatt a kormány 1849. február 
14-én a nemzetgyűléstől Proudhon mentelmi jogának felfüggesztését kérte, amit az rövid vita 
után nagy többséggel meg is szavazott. 
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Legfeljebb 6 hónapos, a sajtóperekben szokásos ítéletre számított, ezzel 
szemben három évet és jelentős pénzbüntetést róttak rá. Ezek után úgy dön- 
tött, hogy ha lehet, elkerüli a börtönt. Erre nyomós okai voltak. Egyrészt 
lapja, a Le Peuple, de a népbank felszámolásának procedúráját is személyesen, 
illetve közelről akarta irányítani, másrészt napirenden voltak az áprilisi válasz- 
tások, s ilyen körülmények között a napi politikából sem akarta magát kivonni. 
Amikor barátai, többek között Alíréd Darimon (a Le Peuple szerkesztője) 
emigrációját sürgették (rövid brüsszeli tartózkodás után titokban ismét vissza- 
tért Párizsba), többek között így védekezett: ,, És a politika folytatása? Az al- 
kotmány védelme? A hegypárt támogatása ?"!!§ Így aztán egy kis bútorozott 
szobában húzódott meg, ahonnan tovább érkeztek a laphoz cikkei, s barátai- 
hoz levelei. Úgy határozott egyébként, hogy az áprilisi választásokon maga 
helyett mást javasol jelöltnek. A hegypárt republikánusait kívánta támogatni, 
mégpedig azért, mert jól látta, hogy az elnök megválasztása óta többé szó 
sincs a szocializmusról, a népről, sokkal inkább a , nép elárulásáról", még- 
pedig a monarchisták, a burzsoá reakció pártjai és Bonaparte összefogásá- 
val."!" S bár úgy látta, hogy a nép képviselői nem érhetnek el semmit, mégis 
küzdeni akart a reakciós burzsoá képviselők ellen. , Íme az igazi elvek - 
írta szkeptikus iróniával —: nem maradt más, mint a kis butik, a kis klikkek, 
a kis szellemek, a kis személyiségek . . . Júniusban mindenki megbabonázott, 
bolond volt!" Ebben a helyzetben elvesztette a jelentőségét, hogy ki melyik 
párthoz tartozik. Egyetlenegy dolognak van jelentősége, nevezetesen annak, 
hogy ,ha mi nem képviseljük a köztársaságot, nem képviselünk semmit. 

n nem a neveken vitatkozom, mindegyiket akarom."!"" Proudhon jóslatai 
— akárcsak Marxéi — beváltak. Hiába a hegypárt választási győzelme, a bur- 
zsoázia a munkásokon kívül a kispolgárokkal sem óhajtott immár közösködni. 
Miután a nemzetgyűlésben leszavazták Ledru-Rollinnek és pártjának az elnöki 
rendszerre, és az elnök kalandor külpolitikájának elítélésére irányuló indítvá- 
nyát, "9 június 13-án most már a kispolgárság kényszerült az utcára, hogy 
tiltakozzon a hatalomból való kiszorítása ellen. De 1849 júniusa csak , nevetsé- 
ges és hitvány torzképe" lehetett 1848 júniusának." 

Ezek az események azonban már a börtönben találták. Június 6-án a 
párizsi illegalitást választó Proudhont egyik esti sétáján felismerték és a rendőrség 
letartóztatta, s a Sainte-Pélagie-ba, a többnyire politikai foglyoknak fenntar- 
tott, akkor különlegesen jó körülményeket biztosító börtönbe szállította. 
Proudhon itt értesült a hegypárt, a kispolgárság reménytelen lépéseiről. Még 
börtönbe kerülése előtt mindent megtett, hogy egy ilyen tüntetést megaka- 


nó Darimon írja le Proudhon ekkori szavait: Souvenirs sur la Révolution de 1848 
Idézi: Oeuvres . . . 7. k. 45. o. 

uT Marx hasonlóan vélekedett az 1849 áprilisára kialakult helyzetről. -— L.: MEM 7. 
k. 94. o. 

u18 L.: Oeuvres . . . 7. k. 43-44. o. 

19 Bonaparte az itáliai felkeléssel szemben katonai segítséget nyújtott a pápának. A katonai 
kaland a parasztok számára a győztes, nagy Napóleont idézte, a pénzügyi terhek azonban 
tovább növelték az államháztartás nehézségeit. — L.: MEM 7. k. 59. o. 

20 TJo.; L.: Carnets . . . III. k. 191. o. 
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dályozzon, az események után pedig élesen kikelt azok ellen a demagóg hor- 
dószónokok ellen, akik az egész szerencsétlen akciót elindították. Azokat a 
barátait is hibáztatta, akik (a Le Peuple munkatársai) távollétében belekeve- 
redtek az ügybe, s ezzel kompromittálták a lapot, amelynek az irodáját 
azután a nemzeti gárda feldúlta."! Proudhon pillanatnyilag teljesen kiábrán- 
dult a köztársaságiakból is, és minden áron el akarta határolni magát tőlük. 
Amikor a július 8-i párizsi pótválasztások alkalmával a hegypárt az ő nevét 
is felvette a listára, Proudhon töröltette onnan, és igen heves támadást indí- 
tott az egész lista ellen. (Azon csupán három embert támogatott: Girardint, 
F. Lessepset és Jules Favre-t.)!? 


"EGY FORRADALMÁR VALLOMÁSA!" 
A FORRADALOM ESZMÉJE A XIX. SZÁZADBAN?" 


Börtönbe kerülve, Proudhon 1849 őszén 6 hét alatt készítette el a már több- 
ször idézett , Confessions d"un Révoluttonnaire"-t, amely a februári forradalom 
kezdetétől 1849 júliusáig követi nyomon a fontosabb eseményeket. A mű 
önvallomás, dokumentum, vívódás saját és más forradalmárok korábbi és akkori 
nézeteivel. Tulajdonképpen ebben az írásában a forradalmi folyamatokból 
való kiábrándulással tekint vissza az 1789 és 1849 közötti egész francia tör- 
ténelemre. Innen ered az a sorain átsütő keserűség, amely igen éles, még az 
eddigieknél is szigorúbb kritikát mondat az ideiglenes kormány felelősségéről, 
Louis Blanc állami támogatásra épített munkáspolitikájáról. Ebből a kiábrán- 
dult keserűségből adódóan válik szemében minden hatalommal operáló nézet 
és képviselője , a forradalom viperájává".!? 

Az önéletrajz szempontjából is érdekes a mű , Ki vagyok én?" című 
fejezete, amelyben a 30 oldalas önvizsgálat után a számadás végül is a kö- 
vetkezőkkel zárul: , Én a munka pártján vagyok a tőkével szemben, egész éle- 
temben dolgoztam. Az ember tudja, hogy minden parazíta közül a legrosszabb 
fajta az, amelyik forradalmárnak mondja magát. Én sem kormányzó, sem 
kormányzott nem akarok lenni . . . Semmilyen hatalom, sem isten, sem ember 
nemn állítja meg a forradalmat. A mi jelenlegi feladatunk többé nem az, hogy 


MI Oeuvres... 7. k. 47. o.; Carnets . . . III. k. 192. o. - A börtön akkori viszo- 
nyaira jellemző, hogy időközben Proudhon megnősült, gyermeke született, s családja őt naponta 
meglátogatta, ő pedig heti kimenőt kapott. 

133 A közvéleményt meglepte Proudhonnak ez a lépése, főleg Girardin miatt, aki koráb- 
ban Guizot embere, majd Louis Bonaparte megválasztásának egyik fő támogatója volt. Számos 
kérdésben azonban, mint láttuk, Proudhon egyetértett Girardinnel. Titokban azt is remélte, 
hogy közbenjár az elnöknél népbankja érdekében. December 27-én a következőket írta neki: 
s Ön vezeti a kispolgárságot és a középosztályt, nekem . . . van némi befolyásom a munkásokra, 
nem tudjuk ezt együtt hazánk érdekében felhasználni ? Számomra a kormány csak akkor tölti 
be funkcióját, ha gazdaságilag biztonságban leszünk; hiszem, hogy ön nagy szolgálatot tehet 
ennek érdekében." (Idézi: Dolléans-Puech id. mű, 73. o.) Június 13-a, a Le Peuple megszün- 
tetése után pedig azt Girardin lapjával, a Presse-szel szerette volna egyesíteni. ( Desjardins id. 
mű, 139. o.) 

15 Oeuvres . . . 7. k. 185. o. 
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ezt erősítsük a régi világgal szemben, hogy feltüzeljük a szíveket. A népnek 
elege van a propagandából. Nekünk, publicistáknak az a feladatunk, hogy meg- 
védjük a forradalmat az általa követett út veszélyeitől, és hogy örökkévaló elvei 
alapján irányítsuk." 

Ha azt vizsgáljuk, gondolatait tekintve miben gazdagabb, miben más 
Proudhonnak ez a műve az addigiaknál, elsősorban azt a többletet érdemes 
kiemelni, amelyet a forradalom eseményeivel párhuzamosan tett ítéleteihez 
hozzátett, illetve, amit azokon módosított. De érdekes a mű azért is, mert 
összefoglalást ad a forradalomról, az egyes irányzatokról, a hataloniról, a ha- 
talom nélküli , szociális társadalom" megvalósításával kapcsolatos elképzelései- 
ről, a politikai felszabadulásról ,jaz általános választójog, a társadalmi köz- 
szolgálat centralizációia, az alkotmány folyamatos és megszakítatlan revízió- 
ja" útján, valamint az ipari felszabadításról ,a piac és a hitel kölcsönös 
garanciája által . . 27" 

Proudnon -—- számos utópistához hasonióan — az igazság órájának eljö- 
vetelét látta korában, s hosszú ideig hitt abban, hogy az igazi forradalom 
megvalósításának hordozója a nép, csakis és egyedül a nép lehet. Ezért is te- 
tekintett a februári forradalomra, elsősorban ennek népi jellegére mint olyan- 
ra, amely megnyitja az igazság, azaz a forradalom kiteijesedése előtt az utat. 
Ezért fordult szembe Girardinnel, Ledru-Rollinnel, Louis Blanc-nal és a 
fourieristákkal, s mindazokkal, akik ezt valami módon a felülről megvaló- 
sított hatalommal kapcsolták egybe. Elutasította mind a forradalom megvaló- 
sítását , felülről" akarók (Girardin, a hegypárt), mind az alulról , csinált"? 
forradalmat felülről hatalommá szervezni akaró kommunisták nézeteit. A forra- 
dalom és a II. köztársaság idején Proudhon alapvetően az alulról végre- 
hajtott forradalom, a nép által spontán szervezett, s központilag csupán a 
gazdaság legszűkségesebb irányítását elvégző társadalom mellett állt ki. 1849 
őszén, a Contesstons írásakor azonban, amikor Bonapartét népszavazás segítette 
a legtőbb hatalomra, és amikor úgy látta, hogy a nép megtéveszthető, még 
nem , érett" a forradalmi feladat megértésére, hite megingott. A kiábrán- 
dulás a forradalom , alulról" való megvalósításának elvetéséhez vezette. Kevés- 
bé hitt már a tömegek cselekvésében. A Contessions-hoz írt utószavában, 
a máscdik kiadáskor"" így foglalta össze a forradalomról alkotott és a Confes- 
sions-ban megfoga:mazott felfogásának lényegét: , A forradalom minden belső 
haladás végzetszerű szintézise a vallásban, a filozófiában, a politikában, a tár- 
sadalmi gazdaságban stb. Olyan elemek összességeként létezik, amelyeket 
saját maga ötvöz egybe, s az igazat megvallva, a forradalom nem jön sem 
fentről, sem lentről. Az elvek kimerüléséből, sz eszmék ellentéteiből, az ér- 
dekek konfliktusából, a politika ellentmcndásaitéól, a korábbi ítélctek anta- 


ts Oeuvres . . . 17. k. 335. o.; Vö.: P. Haubtmann: P.-]. Proudhon genése dun anti- 
théiste. Mame, 1969. 
55 Oeuvres... 7. k. 340. o. 
ts Börtönévei alatt a Confessions még további két kiadást ért meg. Haubtmann szerint 
Franciaországban munkásosztályról csak a második császárság végén beszélhetünk (id. mű, 
168. o.). . 
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gonizmusából, egyszóval olyasvalamiből származik, ami a legmegfelelőbb arra, 
hogy eszmét adjon egy szellemi és morális káosznak."!?" Éppen ezért a Le 
Peuple megszűnése után Proudhon azonnal hozzálátott, hogy új lapot biztosítson 
a maga számára a , forradalom eszméinek" propagálására.!" 1849. október 
1-én jelent meg az általa börtönben szerkesztett Voix du Peuple első száma, 
november első napjaiban pedig a Confessions-t dobta piacra. Könyve nagy 
sikert ért el, 5—6 hét alatt teljesen elfogyott, s Proudhon hozzálátott a máso- 
dik, olcsóbb kivitelű kiadás előkészítéséhez." A Confessions azonban felhábo- 
rodást is kiváltott, főleg a hegypártiak között, akik Proudhont a szocializ- 
mus elárulásával vádolták az 1848-as ideiglenes kormány és a hegypárti poli- 
tikusok elleni támadása miatt. Maga Pierre Leroux hosszú vitairatban cáfol- 
ta Proudhon könyvének állításait, elsősorban Proudhon ateizmusát nehezmé- 
nyezve. Louis Blanc, aki Proudhon támadásainak leginkább a középpontjá- 
ban állt, a Confessions-t egyenesen a , káosz teremtette tirannus törvény- 
könyvének", a szocializmus legmerészebb tagadásának nevezte." Fréderic 
Bastiat-val pedig Proudhon a Voix du Peuple-ben hosszú, s egyes kortár- 
sak szerint, egyáltalán nem az ő győzelmét hozó vitába keveredett a tőke 
legális voltáról, illetve a Bangue du Peuple ingyenes kölcsönszisztémájának 
eredményességéről.!§! Naplójában Proudhon az ekkori vitákról ezt jegyzi be: 
"A Voix du Peuple felülmúlja tehetség és a viták magas színvonala szem- 
pontjából a Le Peuple-t. Emellett mégis kisebb a vihara, mint annak. A Voix 
du Peuple hozzányúlt a szocializmushoz és a hegypárthoz, megláttatta L. 
Blanc, P. Leroux és mások jelentéktelenségét, az egyének helyébe az esz- 
méket állította, s ezt nem bocsátották meg neki. A francia nép csak az embereket 
veszi észre, mindig a monarchikus bálvány kell neki: Napóleon, Robespierre, 
Lajos Fülöp, Louis Bonaparte vagy a Ledru-Rollin. Igazi royalisták va- 
gyunk.?"132 

A vitafórummá tett újság szerkesztése miatt egyre több nehézsége tá- 
madt a hatóságokkal is, szigorították börtönkörülményeit, míg 1850. május 
14-én a lapot végképp felfüggesztették. S miután újabb újság megindítása 
bizonyos kísérletezés után lehetetlenné vált számára, azon gondolkodott, hogyan 
kapcsolódhatna be mégis a napi vitákba. Először a , forradalmi gyakorlatról" 
akart tanulmányt írni, , amely minden eddigi eszmét forradalmasítana?".! 
Ám végül, 1851 júliusában 7 önálló tanulmányból álló könyvet jelentetett 
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1 Oeuvres . . . 7. k. 344. o. 

18 A Carnets . . . III. k. 253. oldalán írja: ,A Le Peuple a harc, a Voix de Peuple a 
vita újsága." 

129 TJo. 256. o. 

160 Carnets . . . III. k. 257. o.; Oeuvres . . . 2. k. 357—448. o. közli a Voix du Peuple 7. 
cikkét, amelyben Proudhon Pierre Leroux-val és Louis Blanc-nal vitatkozik. (L. még a vitáról 
Bourgeat elemzését: id. mű, 135. o.) 

nm A Voix du Peuple vitacikkeit Proudhon később , Interét et capital!" címen brosúrában 
gyűjtötte egybe. Ferdinand Lassalle: Beszédek és írások. Gondolat-Kossuth Könyvkiadó, 
1982. 362. o. 

mm Carnets . . . III. k. 256-257. o. 

153 Guyuy-Grand: Pour connaltre la pensée de Proudhon. Paris, Bordas, 1947. 66. o. 
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meg , Idée générale de la révolution au XIX" siécle" (A XIX. század for- 
radalmának általános eszméje) címmel. 

A Proudhon-kutatók közül sokan ezt a művét tartják nézeteinek megis- 
merése szempontjából a legalapvetőbbnek s leglényegesebbnek. Magam is szí- 
vesen csatlakozom ehhez a véleményhez, mivel számos, az addigi módon 
felvetett értelmezés mellett (mi a forradalom, az igazság stb.) itt kerül sor az 
, association" (társulás), az , étre collectif"" (kollektív lét), valamint a , contrat" 
(szerződés) fogalmainak minden addiginál mélyebb kifejtésére, s egyben a kö- 
vetkező művek problematikájának bevezetésére. Ismét előtérbe került az a 
törekvése, hogy , az eszme nélküli!" februári forradalomnak , eszmét" adjon. 
Az volt a szándéka, hogy a XIX. századi forradalomról ne csak általában 
beszéljen, mint addig, hogy ne csak a társadalmi haladásnak, illetve igazsá- 
gosságnak a gazdasági szisztéma útján való megvalósulásáról szóljon, hanem 
ezen túllépve és továbbelemezve mutassa meg azokat a konkrét lépéseket, 
amelyekből ez a forradalom áll. Általánosabb célkitűzése szerint itt is a társa- 
dalmi haladás problémájának a megoldását kereste. A folytonosságra vall, hogy 
minden megoldási javaslatát a legszigorúbban összekötötte az autoritás elvének 
elvetésével. A , gazdasági helyreállítás", amely egyben a társadalmi egyensúly 
helyreállítása, továbbra is olyan forma számára, amelyben az állam, a hatalom 
, feloldódván az ipar szervezetében, felszámolja önmagát". De nincs új az 
sáltalános eszme"? megfogalmazásában sem. A februári forradalomban általa 
képviselt eszme a sajátos proudhoni anarchizmust juttatta kifejezésre, amikor 
az , ember ember által való kizsákmányolása"? megszüntetésének célját össze- 
kapcsolta az , ember ember által való kormányzása"? megszüntetésének elvé- 
vel. Ugyanez az , általános eszme" hatja át most már a , társulásokró!" meg- 
formált nézetét is. 

Franciaországban -— hozzávetőlegesen az 1830-as évektől — a munkástár- 
sulások, noha minden törvény tiltotta, fokozatosan terjedtek, sőt , divatosak" 
voltak. A társulás gondolatát szinte minden szocialisztikus és kommunisztikus 
nézet tartalmazta (Cabet-tól a fourieristákig, a saint-simonistákon át Louis Blanc 
nemzeti műhelyeiig), s maguk a társulások, főleg a februári forradalom után, 
gomba módra szaporodtak. Proudhontól sem idegen ez a fogalom, hiszen 
már a , Mi a tulajdon ?"-ban kénytelen volt foglalkozni vele, az ipar vonat- 
kozásában két szempontból is. Egyrészt a kizsákmányolás keletkezésének az 
áru értékével összefüggő elemzésénél. Az árak megállapítása és a munkások 
számára kifizetett munkabér közötti ellentmondás kulcsát ugyanis abban a több- 
letben vélte tettenérni Proudhon, amely a kollektív erőből, a közös munkából 
származik.""5 A , kollektív erő" több — mondja -, mint egyszerűen az egyéni 
erők összege. A közösségben ugyanis olyan új erőtöbblet keletkezik, amely 


134 Oeuvres . . . 2. k. 122. o. 

135 A kollektív erő gondolatát Adam Smith már megfogalmazta, bár Proudhon korábban 
a közgazdász e megállapítására kevésbé figyelt. (L.: Oeuvres . . . 5. k. 301. o.) Joseph Lajugie 
szerint (P.-J. Proudhon: Textes choisis preséntés et commentés par Lajugie. Dalloz, 1953.) 
a kollektívában rejlő erő megfogalmazása teóriájának legfontosabb alapeleme. Ez a véleménye 
Bancalnak is. (Id. mű, 89. o.) 


konkrétan egyik munkaerőtől, egyik termelőtől sem származtatható." Proud- 
hon szerint a tőkés éppen azt a hatalmas erőt nem fizeti meg, , ami a munkások 
összefogásából, harmonikus törekvéséből, szándékaik egyirányúságából és azo- 
nosságából származik". A kollektív erő azonban - a munkamegosztás elvével 
együtt — nemcsak mint értéktöbblet-teremtő tényező érdemel figyelmet 
Proudhonnál. , A munkamegosztás következtében, kollektív erővé válva a mun- 
kások természetes társulást formálnak, amelyben kölcsönösen szolidárisak egy- 
mással."!" Ennek a kollektív erőnek az elismerése jelenik meg továbbá abban 
a nézetében is, amely szerint a legnagyobb tehetségek is csak a kollektív 
erőnek köszönhetően realizálódhatnak, következésképpen mint egyének nem 
tarthatnak számot semmilyen különleges nyereségre sem." Tehát, míg a 
mezőgazdaságban a kölcsönösség szintjén álló individuális termelés mellett 
állt ki, az iparban a társulást tekintette a termelés optimális formájának." 
Mint láttuk, e társulást volt hivatva segíteni a Bangue de Peuple intézménye. 
Ez a bank lett volna az a , központi ügynökség", központi nyilvántartó 
hivatal, amelynek a kölcsönösség elve alapján álló legfőbb feladata a statisztika, 
az adatszolgáltatás, és a kereslet-kínálat pusztán a tájékoztatás eszközeivel 
megvalósított szabályozása. Főleg ez a , technikai" szerepre korlátozás határolta 
el az olyan társulási elképzeléstől, amelyet például a Luxembourg Bizottság 
vallott 1848-ban, s amelyet — minden eltérő vonása ellenére is — Proudhon 
teljes egészében Louis Blanc-nak tulajdonított. A Blanc-féle társulási elvben 
főleg a , szisztémát", a dogmát utasította el, azt a felfogását, amely szerint a 
társulás önálló ,jipari erő", , irányító elv" lehet." 

Természetesen azt Proudhonnak is látnia kellett, hiszen a kollektív erő- 
ben lévő , többletből" ez is logikusan következett, ,,. . . hogy bizonyos ipar- 
ágakban, amelyek alkalmazottakat és nagy számú munkást, a gépek és karok je- 
lentős erőkifejtését . .. és nagy munkamegosztást, következésképpen az erők 
nagyfokú koncentrálását követelték meg . . ., a munkás szükségszerűen van alá- 
rendelve a másik munkásnak, s az egyik ember a másik embertől függ. 
A termelő többé nem szabad és szuverén családapa, mint a mezőn - ez már 
a kollektivitás."""! Itt a munkásnak nincs más választása: vagy egyszerűen bér- 
munkás, azaz a magántulajdonos kizsákmányoltja, vagy maga is aktívan részt 
vesz a termelésben, az eladásban, a döntésben, azaz ,,társulttá" válik. Ez 
utóbbi esetben megtartja emberi és állampolgári , méltóságát". Ezt a társulást 
azonban a különleges feltételek miatt feltétlenül szabályozni kell. Proudhon, 
hogy megkülönböztesse a maga nézeteit kortársai elképzeléseitől, az ,asso- 
ciation ouvriére" kifejezésnél sokkal szívesebben használja a , compagnie 
ouvriére" formulát. (Mindkét szókapcsolat , munkástársulást" jelent.) Ezeknek 


156 Oeuvres . . . 4. k. 215. o.; Uo. 1/I. 271-272. o. 

"3" Oeuvres . . . 5. k. 301. o.; L. még azt a tanulmányát, ahol Proudhon úgy látja már, 
hogy a kollektív erő nem a munkamegosztásból származik. (Oeuvres . . . 8/3. k. 7. tanulmány. 
De la Justice dans la Révolution et dans LPÉglise.) 

i 138 Oeuvres . . . 4. k. 278. o.; Uo. 3. k. 142. o. 

19 Oeuvregs . . . 2. k. 275-276. o. 

146 To. 160. o. 

11 TJo. 275-276. o. 


a , compagnie"-knak mindenekelőtt önkéntesnek kell lenniük (a ki- és belépés 
kinek-kinek szabad akaratából történjék), továbbá minden egyénnek, akit a 
társulás befogad (nő, férfi, gyermek, öreg, munkás, irodavezető stb.) osztat- 
lan (közös) jogának kell lennie a társulat magántulajdonában. Hogy a társulás- 
ban mindenki minden Íunkciót betölthessen (természetesen korának, nemének, 
képességeinek megfelelően), mindenkit el kell látni megfelelő tudással és isme- 
rethalmazzal, hogy sokféle munkafolyamat ellátására váljon alkalmassá, mire 
éretté válik. A munkavezetőknek a megélhetésükhöz megfelelően jövedelmet 
kell biztosítani. Ezek után mindenki arányosan részesül a társulás szolgál- 
tatásaiból, a béreket pedig a betöltött munkakör, a felelősség nagysága és a 
képesség fontossága arányában kell megállapítani. 

A , kollektív erő" és a ,,munkamegosztás" érdekében célszerű társulás 
határa Proudhon számára ott húzódik, ahol ezek elveszítik jelentőségüket 
a termelés eredményessége szempontjából. (Mivel a szabadság a társuláson 
belül korlátlan, elképzelhető, hogy bizonyos célok érdekében a parasztok is 
társulnak, bár az ebből származó kollektív erőtöbbletet a korabeli technikai 
feltételek mellett nagyon kevésnek látta, számára inkább a munkások társu- 
lása látszott szükségesnek.) Végső soron nála a gazdasági ésszerűség határozza 
meg a munkásszolidaritás fokát, ez egyesíti őket. Ahol viszont ez a szolida- 
ritás jeientéktelenné válik, ott az akarat uralkodik és megszűnik a jog. 

Ugyanakkor a Franciaországban gazdagon virágzó műhelyhálózatot, ahol a 
munkaadó két vagy három alkalmazottat foglalkoztat, mentesíteni kívánta a 
nagyiparban szükségszerű, csak ott , megvalósítható" társulásoktól. , A kismű- 
helyek - írta -, amelyekkel az ember minden szakmában találkozik, sokkal 
inkább az egyének sajátos megegyezése tényének tünnek számomra, mintsem 
az erők kombinációja organikus eredményének."!? Ebben az esetben nem a 
kollektív erő többletéről van szó, sokkal inkább a , magányosan" dolgozó vál- 
lalkozó (aki maga is dolgozik pultja mögött -— termelő és kereskedő) társulása 
olyannal, aki a kockázat helyett a napi munkabért választja, s ennek érdeké- 
ben , társul" munkaadójával a teljes egyenlőség, szabadság alapján. Ebben az 
esetben szinte mindenki (legyenek bár 10-15-en a műhelyben) ugyanazt a 
munkafolyamatot végzi, itt tehát a termékek egyszerű megsokszorozásáról van 
szó, s kevésbé egy fejlett munkamegosztásról. Ezek a kisműhelyek és dolgozóik 
a földjüket művelő parasztokkal - akik kölcsönös garanciákkal kapcsolódnak 
egymáshoz -, valamint a munkástársulásokkal együtt teszik ki a proudhoni 
forradalom lényegét. Proudhon vízióján átüt az együttműködést kísérő pátosz: 
,, Végül feltűnnek a munkástársulások, a forradalom valódi hadseregei, ahol a 
munkás, mint a katona a harcban, a gépek pontosságával cselekszik; ahol a 
hűség, az értelem, az akaratok milliói egy különleges akaratra alapozódnak, 
mint a karok, amelyek koncertjükkel a kollektív erőt elevenítik meg, amely 
nagyobb, mint önmaguk sokszorosa."!5 

Íme, a társadalom , forradalmi" ereje: a földjét szabadon művelő paraszt, 
a kisműhelyek tulajdonosai és munkásai, végül a nagyipari társult munkások! 


IS egres . . a 2. k. 278. o. 
143 TTo. 280. o. 
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Ez az összefogás Proudhonnál a XIX. századi forradalom nagy titka és egyben 
feladata. Ebből a szempontból érthető, miért ajánlja könyvét a , burzsoáziá- 
nak", ezen elsősorban a műhelytulajdonost, a kiskereskedőt, a kistermelő 
kispolgárt értve. 

A forradalom fő hordozója tehát az a középosztály, amely sem a gazdasá- 
got, sem a szegénységet nem ismeri. Proudhon továbbra is szemben ál! a tő- 
kés gazdaság minden formájával, amelyet csalásnak tart, a velük folytatott 
harcban azonban nemcsak az ipari proletariátusra támaszkodik, hanem arra a 
kisburzsoáziára, amely ,ja szabadság és egyenlőség" szellemének őrzője. Az 
1848-as forradalom egyik fontos tanulsága ugyanis Proudhon számára éppen az 
volt, hogy a nép, megfclelő politikai jártasság hiányában, könnyen kiszolgál- 
tatja magát a centralizációnak, a diktatúrának és a császárságnak. Ez a tapasz- 
talat a reformista Proudhon szemében szükségszerűen felértékeli: a középosz- 
tályokat. A történelem korábbi tanulságait kutatva most úgy látja, hogy a bur- 
zsoázia harcolt a legkövetkezetesebben a haladásért a császárság, majd a trón 
és a feudális hatalcm ellen, s így a burzsoázia az a réteg, amely, egészen a 
restaurációig, Franciaország történetében a leghaladóbb szerepet töltötte be.!"" 
Igaz ugyan, hogy a restaurációval megmutatkozott ennek az osztálynak a 
reakciós oldala is, de Proudhon szerint a dolgozó és nem parazíta burzsoázia 
nem hátrálhat meg, végzete, hogy a proletariátussal összefogva valósítsa meg a 
XIX. században napirendre került forradalom feladatait. 

A mű másik központi gondolata: az autoritás avagy szersődés. Úgy tűnik, 
Proudhon legnagyobb gondja a társulásokkal szemben is az, hogy minél inkább, 
sőt egészen a megsemmisülésig csökkentse az , association" minden formájában 
az állam és a kormány szerepét. Újra visszatér hát mindaz, ami már legelső 
műveiben is benne volt, s amit a , Mi a tulajdon?" írappánsan így fogalma- 
zott meg: , Ahogy az ember az igazságot keresi az egyenlőségben, úgy keresi 
a társadalom a rendet az anarchiában.!" Újrafogalmazódik mindaz, amit 
később, az anarchista demokrácia kiáltványának is nevezett, a , Solution du 
probléme"-ban"" megfogalmazott, s amelyről 1849 decemberében így írt Pierre 
Leroux-nak: , Nem üdvözülhet többé társadalmunk, civilizációnk és drága 
Franciaországunk másként, csak a kormányzati gépezet megsemmisítésével.""" 
De ezt olvashatjuk a Confessions-ban is: , A magántulajdon tagadása maga 
után vonja az autoritás tagadását, és rögtön hozzáteszem ehhez hasonló, nem 
kevésbé paradox definíciómat: az igazi kormányzati forma az anarchizmus. """ 
Az Idée-ben pedig teljes fejezetet szentel az autoritás elvének, mondván 
- Minden haladás a lebontással kezdődik".!"" 

Proudhon az Idée génerale-ban az autoritás szükségességét csupán a pri- 


144 ODeuvres . .. 2. k. 93. o. - Ez a gondolat megtalálható a Confessions . . . második 
kiadásához írt utószavában is. 

1455 Oeuvres . . . 4. k. 339. o. iszt 

146 Desjardins id. mű, II. k. 182. o. 

14 Idézi: Lajugie id. mű, 117. o. 
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mitív társadalmakban és (jellemző proudhoni paradoxon !) a családban ismeri el. 
A későbbi civilizált társadalmakban tagadja a kormányzati rend megvaló- 
sulásának valamennyi formáját, lett légyen szó arisztokrata, monarchikus vagy 
demokratikus formáról. Ezért szükségét érzi annak, hogy ismét hangsúlyozza 
a republikánusoktól való elhatárolódását, hogy újra megbírálja Louis Blanc és 
Pierre Leroux nézeteit, akik számára a nép emancipációja azonos a demok- 
rácia eljövetelével, amelyet az egyenlőség, szabadság győzelmének tekintenek. 
Proudhon a demokráciának nemcsak ezt a formáját, a reprezentatív vagy par- 
lamenti demokráciát, de a Considérant és Rittinghausen"" által hirdetett köz- 
vetlen demokráciát, közvetlen kormányzást is elveti, mivel — mint állítja — ez 
ugyanúgy elnyomja a szabadságot és az egyenlőséget. 

Ha nem kell a kormány, milyen eszközökkel biztosítható a társadalomban 
az igazság és a rend, vagy másképpen megközelítve, mit jelent az anarchia, 
mint , kormányzati forma"? Proudhon szerint a gazdasági erők szervezetét 
a szerződés törvénye fogja egybe, a szerződés törvénye teremti meg benne a 
rendet. Amire tehát szükség van, az a , contrat social", a társadalmi szerződés. 
Ennek a szerződésnek azonban semmi köze sincs Rousseau hasonlóan elneve- 
Zett társadalmi rendező elvéhez, amelyet Proudhon igen kíméletlenül, eseten- 
ként elfogultan kritizál. 

Mit akart hát Proudhon? Megszüntetni mindenfajta kormányt, politikai 
hatalmat s ezeket a munkások szabad megegyezésével helyettesíteni. Azt a 
fiktív , szerződést", amely a polgári demokráciában a pártok között létezik, 
s amely csupán , felosztott igazság", a ,,katonai és kormányzati rendszer" 
igazsága, reális szerződéssel, a szabadság biztosításával, a , megváltoztatott 
igazsággal", a , kölcsönös igazsággal" kívánja felcserélni, mert egyedül ez felel- 
het meg az ipari és gazdasági rendszernek. , Az emberiség jövője ez a helyet- 
tesítés " — jelenti ki." 

Visszatérve azonban Rousseau-hoz, vele kapcsolatos ellenszenvét elsősorban 
elvi okok táplálták. Proudhon a nagy francia forradalomból csak a girondisták 
forradalmát tartotta pozitívnak, elvetette a jakobinusok radikalizmusát, mivel 
abban a despotizmus, az autoritarizmus megvalósulását látta. Hasonló módon 
vetette el 1848-ban a hegypártiak jakobinizmusát is, és Proudhon számára 
Rousseau , Robespierre-nek, a forradalom kártékony zsenijének", valamint 
Louis Blanc-nak, , Robespierre elsatnyult árnyékának" előfutára. Proudhont 
a monarchiánál is jobban irritálta a ,juste milieu", az arany középút (ezért 
beszélt a kispolgárság reakcióssá válásáról is attól a pillanattól, amikor úgy 
látta, hogy a középosztály letér a helyes útról),"?" amelyet — mint Proudhon 
mondta -, Rousseau vallott magáénak a royalizmus és köztársaság között, s 
amely nem más, mint a kisebbség politikai uralmának az elvetése a többség 
politikai uralma érdekében, tehát politikai szerződés. 

Mi hát a XIX. század forradalmának általános proudhoni eszméje? 


49 Németországban Rittinghausen fogalmazta meg ebben a korban a közvetlen demok- 
rácia fogalmát. 
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Az 1789-ben elkezdett forradalom befejezése, a kormányzat és a hatalom fel- 
oldása abban a kölcsönösségre építő gazdasági szisztémában, amelyet Proudhon 
eddigi műveiben kidolgozott. A feloldódás azonban véleménye szerint nemcsak 
az állam belső intézményét küszöböli ki, hanem új alapra helyezi a diplomáciát, 
a háborút, az országok kapcsolatát is. Mivel ugyanis a politikai gazdaságtan 
nem függ az emberek és a nemzetek meggyőződésétől, és mivel e tudományt 
senki szeszélye sem befolyásolhatja, e tudomány eredményeinek szükségsze- 
rűen minden országban ugyanarra az eredményre kell vezetnie. , Az igazság 
mindenütt ugyanaz: a tudomány az emberi faj egysége" —- mondta Proudhon, 
s a valóban erre épített forradalmi programra vár a feladat, hogy kiküszöbölje 
a hódításokat, a háborúkat, a nemzetközi csendőrséget, , a népek népek feletti, 
s az államok államok feletti védnökségeit""."5? Helyébe az európai nemzetek 
egyenrangú szövetségének kell lépnie. 

Ezt azonban már későbbi, a föderációs eszmének szentelt műveiben fejtet- 
te ki. 
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JEMNITZ JÁNOS 
A FRANCIA SZOCIALISTA PÁRT ÁRAMLATAI, 
ÚTJA 1932-TŐL 1936 JÚNIUSÁIG 


Mind a Írancia, mind a spanyol népfront eredményeiről, problémáiról, mulasz- 
tásairól mindmáig heves viták folynak. Ez a tény arra is utal, hogy a népíront 
korszaka eleven tanulsággal szolgál ma is. Ugyanakkor kétségtelen, hogy viszony- 
lag nagy történeti irodalma ellenére rengeteg a megválaszolatlan kérdés, vagyis 
— ismereteim szerint — e korszak távolról sincs feldolgozva. Ez a megjegyzés 
a mélyebb, alaposabb elemzésekre és a forrásfeltárásra is vonatkozik. A jelen- 
tős kutatási eredmények mellett fehér foltok maradtak mind a kommunista, 
mind a szocialista párt, a szocialista párton belül pedig a baloldali ellenzék, 
a Blum-irányzat és a CGT belső történetének vonatkozásában. S a munkás- 
mozgalom e fő irányzatainak feltérképezésénél egyikük esetében sem tekinthe- 
tünk el e pártok, csoportosulások, szervezetek nemzetközi kapcsolataitól — ami 
újabb további munkát igényel. Ugyanez vonatkozik a radikális párt belső 
történetére, s még inkább a radikálisok és a francia munkásmozgalom kapcso- 
latainak feltárására. 

Ugyancsak több vitakérdés merült fel a Írancia népíront periodizálását 
illetően. Kétségtelen, hogy a népfront történetének van egy előkészítő szaka- 
sza. A második periódus maga a választásé. Ezt követi a választástól a Blum- 
kormány megalakulásáig terjedő időszak, majd a tulajdonképpeni népfíront- 
kormány megalakulása. Nem bocsátkozom az első Blum-kormány idejének bel- 
ső periodizálásába, csak annyit jeleznék, hogy erről nagyjában egységes véle- 
mény alakult ki a szakirodalomban. Annál meglepőbb, hogy tulajdonképpen 
nem tisztázott: meddig tart ez a népfront-korszak; nincsen világos , végkor- 
szak". Egyesek még Daladier 1939-es kormányát is ide számítják, mások az 
1938 végi sztrájknál zárják a népfront korszakát, még többen a második Blum- 
kormány bukásánál jelzik a véget. Végül legtöbben az , agónia" egyértelmű 
kezdetét az első Blum-kormány alakulásától számítják. E tekintetben J. Moch, 
G. Lefranc, J. Duclos és az új szovjet feldolgozások között nincs nagy el- 
térés.! 


! Jacgues Duclos: Mémoires. IV. k. Paris, 1969.; Jules Moch: Le Frout populaire. 
Paris, 1971.; Georges Lefranc: Histoire du Front Populaire. Paris, 1965.; 7. V. fegorov: 
Narodnij Front vo Francii. Leningrad, 1972.; 5. E. Kravcsenko: Narodnij Front vo Francii. 
Moszkva, 1972. 
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1932- TŐL 1934 FEBRUÁRJÁIG 


Az előkészítő szakasz szálai 1932-ig vezetnex vissza, amikor a széles baloldal; 
a parlamenti választás után akár , népfront-kormányt" is alakíthatott volna, 
csak éppen más körülményekkel, célkitűzésekkel és a radikálisok vezetésével. 

Bizonyos lehetőség azonban már akkor adott volt, s ez a szocialista 
pártban elő is idézte a vitákat, sőt végül is pártszakadáshoz vezetett, amikor 
is a párt jobbszárnya vált ki -— nagy reményekkel. Ez az előtörténet elég 
fontos és élő maradt ahhoz, hogy közelebbről is megvizsgáljuk, annál is 
inkább, mert magyarul az elmúlt 40 évben minderről alig írtak. 

A radikális párt vezérkara (Herriot) felkínálta a miniszteri tárcákat a 
szocialistáknak, amit a szocialista párt szűkebb vezérkara, Blum vezetésével 
határozottan visszautasított, méghozzá az SFIO , munkás-proletár" jellegét 
hangsúlyozva. A Blum-féle centrum (Jules Moch, Vincent Auriol tartozott 
ide; V. Auriol egyúttal az SFIO életében fontos toulouse-i csoportosulást is 
jelentette) mellett a visszautasítást támogatta a kettős , bal-centrum" alakulat is. 
Ide tartozott a pártapparátust kézben tartó és a pártban régi gyökereket eresz- 
tett főtitkár, Paul Faure, és helyettese J. B. Sévérac, mindketten értelmisé- 
giek, publicisták. Paul Faure már az első világháború éveiben a pacifista 
ellenzék , vezetőjexént" szerzett magának tekintélyt. 

Ez a bal-centrum a párt két legfontosabb regionális erősségére számít- 
hatott, amely együttvéve a párttagságnak messze több, mint felét adta: Párizs- 
ra és a Szajna megyei pártszervezetre, meg arra a Nord (Észak) megyéire 
amely a francia munkásmozgalomban mindig is a guesde-isták erőssége volt, 
Szociológiailag ez utóbbi terület párttagsága jelentős részben a szénbányá- 
szat, ill. textilmunkások, kisebbrészt a kikötők és a kisegítőüzemek munkása" 
közül került ki. A Lille-Roubaix-Turcoing háromszog a textilipar jellegzetesen 
szocialista bástyája volt, ahol sokszor évtizedeken át csak szocialista polgár- 
mestereket választottak. A népíront előtörténetében csakúgy jelentős szerepet 
játszottak az innen kikerülő szocialista vezetők és polgármesterek (Jean Le bas 
Roger Salengro és Marx Dormoy), mint a népfíront időszakában, amikor 
, természetszerűleg" kulcstárcákat kaptak a megalakuló népíront-kormányban, 
miközben a Írancia szokásoknak megfelelően megőrizték polgármesteri poszt- 
jukat is. 

E Nord megyei szervezet szemléletéhez hozzátartozott a francia munkás- 
mozgalom régi hagyományokra visszatekintő egy fajta , ouvriérizmus", vagyis 
az erős kétely az értelmiségiek iránt. Ezt nem gátolta az sem, hogy közülük 
is szép számban kerültek ki értelmiségiek (miként Guesde és Bracke, ) 
akiket az SFIO-ban és még inkább a polgári politikusok és sajtó körében 
(no meg természetesen az ennek megfelelő későbbi történeti irodalomban) 
leegyszerűsítve doktrinéreknek, , ortodox marxistáknak" neveztek. 

A párton belüli ellentétek 1932-ben nem véletlenül vezettek egészen a 
szakadásig. A szakadás előtti pártkongresszuson a jobbszárny egyik vezéralakja, 
Marcel Déat felszólalása közben Blum közbekiáltott, hogy , fel van háborodva" 
a hallottakon, mert az egész szocialista munkásmozgalom tradícióit tagadja 
meg. S ezzel Déat és a , neomarxisták" már nem egyszerűen az ,orto- 
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doxokkal" és a , baloldaliakkal", ill. a , szélballa!" kerültek szembe, hanem 
éppen Blummal, meg az őt támogató említett centrummal. Ez új szín volt, amit 
még valami árnyalt. Kitűnt, hogy a , neók" vezetőváltásra is törekszenek, pon- 
tosabban az ,öregek" leváltására. Déat sokak szerint már a pártvezérségre 
tört, s részben ezzel magyarázható, hogy fellépéseiben és cikkeiben miért 
volt kihegyezett Blum-ellenesség. Útját éppen Blum torlaszolta el, akit rá- 
adásul még merev ortodoxiával sem vádolhatott. Végül Déat és Blum szembe- 
kerülése miatt az idők során Déat nézete fokozatosan további színárnyalatokkal 
bővült: antikommunizmussal és antiszemitizmussal. 

Mindemellett távolról sem pusztán személyi ellentétről, rivalizálásról volt 
szó. A , neók" új pártja, amely az 1933-as kizárás után nyomban megalakult, 
nem véletlenül választotta magának Franciaország Szocialista Pártja (Parti 
Socialiste de France) nevet, míg az anyapárt a Szocialista Internacionálé 
Francia Szekciója (SFIO) nevet viselte. Az elnevezés ezúttal sem volt merő 
véletlenség: az igazsághoz tartozik, hogy az új párt, a PSdF is azonnal kérte 
a Szocialista Munkásinternacionálé (SZMI) elismerését." Mindebben szerepet 
játszott az is, hogy az új párt sem volt egynemű. A párt kéthetente 
megjelenő orgánumának, a La Vie Socialiste-nek az , öreg" Pierre Renaudel 
állt az élén - aki már Jaurés idején dolgozott a PHumanité szerkesztőségében, 
és Jaurés meggyilkolása után a párt főtitkára lett — s így s más tradíciókkal, 
sok tekintetben eltérő felfogással érkezett el 1932-1933-hoz. A hangvétel 
különbsége később is nagyon markánsan megmutatkozott Renaudel és Déat 
között, és ez sem egyszerű személyi és tradíció-különbségből adódott. A PSdF- 
nek már 1933. őszi megalakulása után egyértelműen látható volt a bal- és 
jobbszárnya. A két szárny között lényegi eltérés mutatkozott meg a nemzetközi 
helyzet, a nemzetközi kapcsolatok és a hazai baloldal távlatainak felmérésében. 
Renaudel antifasizmusához nem férhetett kétség, hangsúlyozottan elutasította az 
országon belül is a konzervatív , nemzeti blokkhoz" való csatlakozást, és nyit- 
va hagyta a kaput mind a SZMI-hez való csatlakozás, mind a szocialista 
anyapárthoz való esetleges visszatérés előtt. Mindezek azonban a Déat és 
Adrien Marguet (Marguet ugyancsak parlamenti képviselő, Bordeaux polgár- 
mestere és a , neók" gazdasági . teoretikusa" volt) számára már nem jelentettek 
semmit. Déat és Marguet a marxizmust valóban nyíltan eltemette, hangsú- 
lyozottan az új , középpárt" és egyúttal a középrétegek képviselőjeként kívánt 
feltűnni, és bízott abban, hogy igen rövid időn belül már a PSdF lesz a nagy 
tömegpárt, és az anyapárt, az SFIO fog elfogyni. Nem így történt. 

Az ellentétek, mint említettem, még az 1932-es választás nyomán robbantak 
ki akörül, hogy az SFIO vállalja-e a kormányba lépést (amit Déat annyira 
akart, a miniszterséget is!), Blum és a párttöbbség viszont nem bízott a radiká- 
lisokban és úgy vélte, kiszolgáltatott helyzetbe kerülnének, s inkább a szocialista 
párt befolyásának erősítésére törekedett. 

Az 1932-es viták után Hitler hatalomra jutása hozott új helyzetet, amely- 
ről megint eltérőek voltak az értékelések Déat és Renaudel, s még inkább 


a Renaudel szorgalmazta e felvételt, de az SZMI kitért előle. Az SZMI-nek nem lett 
kettős francia párttagsága. 
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Déat és az SFIO többsége között. Az SFIO és elsősorban külpolitikai 
szakértői (akik közül Alexandre Bracke eleve a balközéphez tartozott, sok 
szempontból Jean Longuet is), az elzászi Solomon Grumbach ugyancsak el- 
szánt Hitler- és náciellenes volt (Grumbach és Bracke a párt nemzetközi 
titkárai voltak), akik sem a fasizmus, sem a náci háborús veszély iránt nem 
tápláltak illúziókat. A párt napilapjának külpolitikai szemleírói, elsősorban 
a külpolitikai rovat vezetője, Oreste Rosenfeld ugyancsak ezt a szemléletet erő- 
sítették. Déat ezzel szemben 1933-1934-től kezdve a francia-német , megbé- 
kélés" és , Hitler megbékéltetési " lehetőségének hirdetésével lépett fel. Ez 
megint olyan véleménykülönbség volt, amit részben nem lehetett elkendőzni, 
részben pedig az idők során csak még élesebbé válhatott. (E kérdéssel kapcso- 
latban persze a PSdF-ben is viták robbantak ki.) 

Alig egy évvel később kidőlt Közép-Európa másik erős szociáldemokrata 
pártja: a , Vörös Bécset" elnyelte a fekete fasizmus. A , Dollfuss-puccs" nem- 
zetközi vitákat kavart fel a szociáldemokraták táborában. Egyesek hibáztat- 
ták az osztrák felkelőket, de az SFIO hangadó vezetői Otto Baueréknak 
adtak igazat, akik azt mondták, nem tehettek mást, mint hogy fegyvert fog- 
janak. Blum, Jean Longuet, s természetesen a balrább elhelyezkedő Jean 
Zyromski mind a bécsiek hősiességét méltatták (részben éppen a berlini ne- 
gatív magatartással szembeállítva)" 

A hasonló francia szocialista állásfoglalásokkal szemben megint csak Déat 
volt az, aki a tragédia napjaiban tört pálcát Bauer fölött, és az osztrák 
, ausztromarxistákat "" tette felelőssé, amiért radikalizmusukkal mintegy , kipro- 
vokálták" az így már , elkerülhetetlen" fasiszta támadást. 

A lényeg azonban Déat számára éppenséggel nem Bécs sorsa volt, ha- 
nem a politikai alaptendenciák meghatározása. Neki , természetes" volt a prole- 
tár, forradalmi, bizonyos internacionalizmust feltételező politika ismételt elítélé- 
se," hiszen ez jellemezte saját 1932—-1933-as , nyitását" is 

1934 februárjában azonban nemcsak Bécsben és Ausztriában tört előre a 
fasizmus. Február 6-án (még a , Dollfuss-puccs" előtt!) Párizsban fegyveres 
szélsőjobboldali csoportok puccsa megdöntötte Daladier radikális kormányát 
(Daladier nem vállalta az ellenállást, jóllehet Blum felszólította rá és megigérte 
a szocialisták támogatását is). 

A február 6-i puccs politikai események láncreakcióját váltotta ki Francia- 
országban. A balközép kormány helyébe Doumergue vezetésével jobbközép 
kormány alakult, és két éven át a jobboldal kormányzott Franciaországban. 
S bár a váltásban a meghatározó lökést a február 6-i puccs adta, az is igaz, 
hogy ez a puccs mégsem érte el célját, a teljes hatalomátvételt, már február 
12-re az utcákon kialakult a munkástömegek egysége: a szocialista, akommunis- 
ta párt és a két szakszervezet együtt hirdette meg az ellenakciót, amely százezre- 
ket állított csatasorba. Az utcákon ismét a baloldal lett az úr. 

Február 6-nak azonban más következménye is lett. A puccs másnapján a 
Le Populaire hasábjain az SFIO vezetői fölszólítottak az antifasiszta összefo- 


" Erről Erről magyarul részletesebben Il.: femnitz fános: A szociáldemokraták és a fasizmus. 
1934. In.: A fasizmus ideológiájáról. Kossuth Könyvkiadó, 1983. 51-52. o. 
" La Vie Socialiste, 1934. június 2. 
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gásra, az FKP vezetői azonban ekkor és még heteken át, megrekedve a régi 
szektás politikánál, , az alulról!" való munkásegységet hirdették, s elutasították, 
hogy az SFIO vezetőivel nemhogy közös Írontot nyissanak, de akár csak tár- 
gyaljanak is." 

Másfelől tény volt az is, hogy a megalakuló Doumergue-kormányba 
meghívták a PSdF egyik , erős emberét", Marguet-t. Ez persze nem változtatta 
meg a kormány jellegét vagy a munkásmozgalom megítélését e kormányról, 
sőt a PSdF-en belül vitákat robbantott ki. 

Ne feledjük, a helyzet valóban különösen kritikus volt, mert bár a szélső- 
séges Hitler-Mussolini-féle fasizmus nem fenyegetett Franciaországban, de 
egy , tekintélyelvű" jobboldali kormány, amely a parlament megkerülésével 
rendeletekkel kormányzott, s ugyanakkor szabad kezet adott a szélsőjobboldali 
fasiszta szervezkedéseknek, reális veszélyekkel fenyegethette a polgári demokrá- 
cia rerdszerét. S 1934. februárban, Berlin és Bécs után, a Írancia baloldaliak 
joggal aggódtak a francia szélsőjobboldal támadása miatt. 

Ebben a helyzetben az SFIO és a PSdF jobbszárnya ismét homlokegye- 
nest ellenkező következtetésekre jutott. Blum a Le Populaire hasábjain meghir- 
dette a kommunistákkal való együttműködést, Déat ezzel szemben abból 
indult ki, hogy ,a szélsőségeket" felülről kell lecsendesíteni. Vagyis a Déat- 
Marguet-csoport , megideologizálta" gyakorlatát, a Doumergue-Tardieu-kor- 
mányhoz való csatlakozását. Déat érvelésében már ekkor sűrűn feltűntek az 
olyan elemek, amelyek a jobboldal, ill. a szélsőjobboldal frazeológiájával estek 
egybe. Déat is , a káoszról" írt, amelyen úrrá kell lenni: az , erős kormány", 
a , rend" megteremtését, az erős , középpárt" kialakítását sürgette." Mindez 
természetesen teljes szakítást jelentett a Írancia munkásmozgalom hagyomá- 
nyaival és nem véletlen, hogy éppen ezekben a napokban a Déat-féle konklú- 
ziókkal és a Déat-Marguet-féle gyakorlattal kapcsolatban Kenaudel a tulajdon- 
képpeni hivatalos , pártlapban? szükségesnek tartotta leszögezni: ,,Én hosszú 
idő óta mindig is a Nemzeti Egység" pártjai ellen léptem fel. Nem változtattam 
meg a véleményem." 


5" A Le Populaire címoldalon idézte február 7-én, a sorsdöntő napon a parlamentben 
Blum elhangzott szavait, amelyben Daladier-t és a radikálisokat ellenállásra szólította, s 
ugyanakkor kijelentette: , ha nem teljesíti feladatát, akkor a köztársasági erőkhöz fordulunk". 
Ugyanezen a napon jelent meg E. Farinet-nak, a Szajna megyei titkárnak a felhívása, amelyben 
már kifejezetten a kommunistákhoz és a kommunista vezetésű CGTU-höz is fordult a közös 
megmozdulások érdekében. Másnapra kiderült, Daladier lemondott és az FKP elutasította, 
hogy az SFIO vezetőit hivatalosan megkeresse. (Le Populaire és VTHumanité 1934. február 8.) 
Cachin pedig február 9-én még éles hangú vezércikket írt a PHumanitéban, amely azt hang- 
súlyozta, hogy a fasizmus elleni harcot egyedül az FKP vállalta magára. Az egész február 
6-12. közötti időszakban a PHumanité minden esetben tüntetően szétválasztotta a szocialista 
tömegeket és vezetőket s a pártvezetőséget bírálva a szociálfasizmus terminológia is feltűnt 
hasábjain. - L.: Jemnitg f.: A szociáldemokraták és a fasizmus. 54-57. o. 

" Le Populaire, 1934. február 7. Bővebben I.: femnitz 7. id. mű, 56. o. 

" Marcel Déat: Sang-froid et raizon. La Vie Socialiste, 1934. február 17. 

" A Nemzeti Egység blokkja volt, ami 1924 végén felváltotta a Herriot féle baloldali 
nyitás kísérletét. A nemzeti egység blokkoknak hosszú időn át mindig határozott jobboldali 
színezetük volt. 

" Pierre Renaudel: Pour la Républigue contre la dictature et le fascisme. Le Vie 
Socialiste, 1934. február 17. 
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Déat és Renaudel éles véleménykülönbségénél és a koncepcionális ellen- 
téteknél maradva megjegyzendő, hogy Déat élesen elmarasztalta az SFIO-t, 
amiért e káoszhelyzetben ellenzékben maradt (ahelyett, hogy támogatott volna 
egy jobboldali kormányt). Szerinte , nem lehet egyszerre a köztársaság védel- 
mezőjének pozíciójában fellépni és ugyanakkor egységfrontra lépni a kommu- 
nistákkal". Megfogalmazta crédóját is: ,ja fasizmus és a szocialista-kommu- 
nista steril ellenzék között a világos értelem elég széles sávja húzódik, s nekünk 
ezen kell megszilárdulnunk", vagyis hitt abban, hogy a , zavarosból" éppen a 
PSdF új tételei segítségével lábalnak ki, s válhatnak erős középpárttá."" 

Déat azonban ekkor még csak nem is képviselte a PSdF parlamenti fÍrak- 
ciója többségének véleményét. Ez a többség ugyan nem jutott el Renaudel ki- 
élezett ellenvéleményéig -— aki említett cikkében Déat-val szemben kifejezetten 
leszögezte: ,én nem vagyok elragadtatva a Doumergue-kormánytól. És éppen 
ezért sajnálom, hogy Adrien Marguet elfogadta a meghívást."!! -, azt azonban 
kikötötte, hogy Marguet a kormányban csak , magánszemélyként", vagyis 
nem a PSdF nevében vállalhatja el a miniszteri posztot. 

Az 1932-1934-es eseményeknél viszonylag hosszabban időztünk, mert 
egyrészt ebben az időben a Írancia politikai rendszer, az objektív valóság is 
mélyen átalakult (az 1932-es választás, valamint az 1934. februári puccs nyo- 
mán), másrészt mindez a legközvetlenebbül visszahatott az SFIO-ra. 

A francia baloldal még egy irányzatáról kell röviden szót ejteni. A Bracke- 
Zyromski vezette csoportosulásról a Nord megyei baloldallal kapcsolatban 
már volt szó, de inkább regionális összefüggésben. A , balközép" maga sem 
volt egységes, több vezéregyéniség, irányzat és tradíció képviselői fogtak 
ugyanis össze és jelentették meg éppen az akkor még az SFIO-ban helyet 
foglaló jobboldali ellenzékkel, a , neókka!" szemben az 1933-ban még közös, 
hangsúlyozottan , marxista" folyóiratukat, a La Bataille Socialiste-ot. A folyó- 
irat működését, itt nem tudom részletesebben bemutatni. Csak jelezhetem, 
hogy a cikkírók és felelős szerkesztők között volt Paul Faure, a párt főtitkára, 
aki az ugyancsak erős és a pártban baloldali tradíciókra visszatekintő limoges-i 
szervezetre tudott támaszkodni. Ott volt északról Bracke mint a lap szerkesztő- 
je és állandó cikkírója, és Jean Lebas, valamint Jean Zyromski, a párizsi 
szervezet , gazdája". Bracke mellett Zyromski volt a , Bataille? másik szer- 
kesztője. A lap állandó vezető munkatársai közé tartozott Marceau Pivert is, 
akinek profilja ekkor még nem ütött el Zyromskiétól (az elválás másfél-két 
évvel később történt), s akinek ugyancsak a párizsi, szajnai szervezetre volt 
befolyása. A szerkesztőség munkáját valójában Amédée Dunois irányította, 
aki ekkor már nagy múltra tekinthetett vissza, még Jaurés vonta be a 
e"Humanité szerkesztőségébe. 1914 után is következetesen háborúellenes, nagy 
tudású ,, történész" és maró tollú publicista, aki e munkája mellett az SFIO 
napilapjában, a Le Populaire-ben is rendszeresen gondozta a polgári sajtóval 
hadakozó szemle-vita rovatot. 

A La Bataille Socialiste első számában szerkesztőségi cikk adta hírül az új 


10 MM. Déat id. mű. 
u P. Renaudel id. mű. 
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folyóirat céljait. E programadó szerkesztőségi vezércikk első sorai így hangzot- 
tak: , Űgy véljük hasznos, ha néhány sorban összefoglaljuk azt a politikát, 
amelyet néhány éve védelmezünk a pártban... E pillanat különösen súlyos 
pártunk jövőjére azon ismételt kísérletek miatt, amelyeket némelyek azért 
tesznek, hogy letérítsék szocialista, proletár és forradalmi útjáról.""" 

Megemlítendő, hogy ez a baloldali közös nyilatkozat, amelynek éle éppen 
a , neók" és a jobboldal, valamint a , nem proletár" pártokkal való szimpla 
parlamenti egyezkedések ellen irányult, ekkor még elutasította a kommunisták- 
kal való együttműködést. Ezt a bénító antikommunizmust a párt egésze csa- 
az 1934. februári megrázó napokban adta fel, s akkor hirdette meg az összek 
fogást. A balközép és a La Bataille Socialiste balszárnyát képviselő Zyromski 
és hívei e téren kivételt képeztek, ők előbb feladták korábbi nézetüket, s hama- 
rabb sürgették a munkásegység megteremtését. 

Az elvi arculatot jellemezte, hogy — a történelem furcsa fintoraként — 
még az SFIO-n belül levő , neókkal" kiéleződő pártvita , kezdeti" szakaszára 
esett Marx halálának 50. évfordulója, amelynek megünneplését a , neók" el- 
avultnak minősítették. Ez alkalomból a La Bataille Socialiste hasábjain a már 
említett Dunois cikket jelentetett meg, amelyet így kezdett: , A La Bataille 
nem hagyja elmúlni Marx balála ötvenedik évfordulóját anélkül, hogy ne hir- 
desse fennhangon feltétlen hűségét a forradalmi marxizmushoz."" 

Dunois, aki egész életén át elsősorban a jobboldal (a polgári és a refor- 
mista jobboldal) ellen küzdött (a húszas évek elején egy ideig kommunista is 
volt), ebben a Marx-cikkében pálcát tört ,az osztályírontok összezavarói, a 
mindenáron kollaborálók? ellen, de egyúttal bírálta a , vak szektás forradalmár- 
kodást" is. Ez is oka volt, hogy a Bataille-csoportosulás és az FKP között ekkor 
még nem kerülhetett sor igazi közeledésre, csak 1934 februárja után. Ugyanis 
Dunois-Zyromski beleütközött az FKP szektás politikai gyakorlatába, s ezt le- 
hetetlen volt nem észrevenni. 


1934 FEBRUÁRJÁTÓL 1935 NYARÁIG 


A francia munkásmozgalom és b:nne a szocialista párt fejlődésének következő 
szakasza 1934 februárjától júniusig tartott, amikor is kialakult a szocialista és 
a kommunista párt akcióegysége." E periódusnak a történetére külön nem 
térhetek ki. A népfront , előtörténetének" következő — 1935 nyaráig tartó — 
fejlődési szakaszát terjedelmi okok miatt ugyancsak nem elemzem alaposabban, 
annyit azonban jelezni kell, hogy noha az egységokmányt aláírták, és ez az 
egységíront lényegileg 1936 teléig még jobban össze is kovácsolódott, nagy 
tévedés lenne az együttműködést problémátlannak látni. 

A nézeteltéréseknek sokféle oka volt. Egyrészt az SFIO-ban az anti- 


tam — 


ő La Batajle Socialiste aláírással: Nos objectifs. 1933. január. 

13 4Amédée Dunois: Marx - 1933. La Bataille Socialiste, 1933. március. 

14 Az egységokmányt magyarul 1.: A nemzetközi munkásmozgalom történetéből. Évkönyv 
1974. Kossuth Könyvkiadó, 1974. 116-127. o. 


kommunista jobboldal 1933. évi kizárása után is maradt egy kisebb befolyású 
jobboldali csoportosulás, amely bizalmatlan volt a kommunistákkal szemben, 
s a pártsajtóban is szóhoz juthatott (Albert Riviére). Másrészt viszont tény, 
hogy az FKP sajtójában jóval az egységokmány aláírása után is jelentek meg 
olyan hangsúlyos tanulmányok, amelyeken a baloldali szocialisták, még Zy- 
romski is, joggal fennakadtak." 

Mindez a problémáknak csak egy vetülete. Nem szabad megfeledkezni 
arról sem, hogy ekkor a szakszervezeti egység nemcsak hogy nem alakult ki, 
hanem kifejezetten éles surlódások gátolták. A viharok csak 1935 nyarára, az 
FKP és a CGTU politikájának módosulása után, a KI VII. kongresszusának 
közvetlen előkészületeivel egy időben ültek el, és alakult ki a szakszervezeti 
mozgalomban is az összefogás, sőt mindjárt elindultak az egyesülés felé.!" 

A következő történeti periódus 1935 nyarán kezdődött. Ennek egyik 
mozzanata éppen az itt jelzett szakszervezeti egység, valamint az, hogy a Kom- 
munista Internacionálé VII. kongresszusán milyen súllyal szerepelt a francia 
munkásegység példája. Mindezt megerősítette, hogy 1935. július 14-én, a nem- 
zeti ünnepen a gyakorlatban kialakult a népíront, méghozzá úgy, hogy a bal- 
oldali radikálisok a párt jobbszárnyának helytelenítése ellenére csatlakoztak 
hozzá. 

E tüntetésnek és a népfront létrejöttének azonban van néhány elgondolkoz- 
tató mozzanata. A közös tüntetés gondolata tulajdonképpen még 1935 tava- 
szán megfogalmazódott (az Emberi Jogok Ligájában), de az ügy csak 1935 
júniusában lendült előre, amikor az SFIO kongresszusához kommunista javas- 
lat érkezett, hogy a két munkáspárt közösen szervezze meg a tüntetést S egy- 
úttal kérjék föl a szakszervezeteket: támogassák a megmozdulást. Az SFIO 
elfogadta a javaslatot. 

Ezután került napirendre a radikálisok csatlakozása. Június 28-án, az elő- 
készítő párizsi nagygyűlést a két munkáspárt már a baloldali radikálisokkal 
együtt szervezte meg, amelyen Thorez és Blum mellett Daladier is felszólalt. 

A július 14-i nemzeti ünnep végül is sikerrel zárult. Míg a jobboldal 
30 000-40 000 katonás rendben felvonuló , tűzkeresztest" vonultatott fel a 
Champs Elysées sugárútján, a Bastille-téren és környékén 400 000-500 000 
ember vonult fel. A nap történetéhez azonban hozzátartozik, hogy noha a , fő- 
próba" sikeres volt mind a tömegméreteket, mind a lelkesedést, mind az értel- 
miségiek csatlakozását illetően, a szemtanúk azt is följegyezték, hogy az utcá- 
kon fölvonuló tömegek kezében sokkal több vörös zászló volt, mint nemzeti- 
színű." A sikeres népfíront-megmozdulás ellenére, a tömegeket valójában 
a munkáspártok adták, jelszavaikat, dalaikat pedig maguk a tömegek vá- 
lasztották."" 


15 L.: femnitz János: A szocialista mozgalom és a Komintern VII. kongresszusa. In" 
A Komintern VII. kongresszusa. Kossuth Könyvkiadó, 1985. 54. o. 

1§ Bővebben I.: Jfemnitz János: A szakszervezetek egyesülése Franciaországban. Uo. 
87-94. o. 

" Alexander Werth: Ouatorze Juillet. The New Statesman and Nation, 1935. július 21. 

18 Ugyancsak Werth írt cikkében arról, hogy a felvonuló munkástömegek még a Mar- 
seillaise-t sem igen akarták énekelni. A , francia nemzeti? vonal akkor még nem tört át. 


Ez távolról sem lényegtelen mozzanata volt e megmozdulásnak. A tünte- 
tőkre az is hatott, hogy pontosan tisztában voltak vele, a radikális párt jobb- 
szárnya élesen ellenük fordult, s a párt akkori elnöke, Edouard Herriot sem 
csatlakozott a tüntetéshez (Herriot még hosszú hónapokon át tagja maradt a 
baloldal által támadott Laval-kormánynak). 

Július 14. természetesen így is nagy visszhangot váltott ki, hiszen csak 
behunyt szemmel nem lehetett észrevenni a fordulat jelentőségét. A konzerva- 
tív jobboldal meg is indította azt a kampányát, amely hosszú időre jellemző 
maradt, s célja volt a kommunisták és szocialisták szétválasztása, s még inkább 
a radikálisok leválasztása róluk. E jobboldal egyik legpatinásabb, az értelmiségi 
, elitnek" szóló folyóiratában az , akadémikus" René Pinon gúnyos megjegy- 
zéseket fűzött , a testvér-ellenségek kibéküléséhez", majd a szocialisták táborá- 
ról szólva külön kiemelte, hogy , a Léon Blum vezette vezérkar jelenleg nagy 
manővereket készít elő". Legkeserűbben mégis arról írt, hogy , a nagy radikális- 
szocialista párt, amely a kispolgárság nagy tömegeit képviseli, . . . úton van, 
hogy a forradalom frontjához csatlakozzon ".!? 

Július 14-nek azonban más fontos összefüggései is vannak. A korszak 
egyik legalaposabb amerikai feldolgozója, Joel Colton mutat rá, hogy , a nagy 
július 14-i népi tüntetés egységlátszatával szemben hat hónapnak kellett el- 
telnie, amíg a közös programot ki tudták alakítani7""" - vagyis a radikáli- 
sok megosztottsága e tüntetésen természetesen nem volt véletlen, s nagyon 
is lényegi véleményeltéréseket tükrözött. 

A francia szocialistáknak ily módon jól megalapozott gyanúit a külföldi 
szocialista megfigyelők sem siettek eloszlatni. Az angol baloldali szocialista 
The New Leader c. hetilapnak, az ILP hivatalos hetilapjának párizsi tudósítója 
ebből az időszakból jegyezte fel: , a baloldal nagyon jól emlékezik a Írancia 
történelemből az olyan ismétlődésekre, amikor a munkásosztály emelte a radi- 
kálisokat hatalomra csak azért, hogy a radikálisok azután elárulják őket"."! 

Mint látható, az ILP a francia baloldali szocialistákkal értett egyet, az LP 
sokkal visszafogottabb, de persze jóval befolyásosabb napilapjában azonban 
nagy megkönnyebbüléssel, örömmel kommentálta a július 14-i akció sikerét, 
és igazi alternatívaként a jobboldal és a baloldal ütközését látta. A Daily 
Herald ugyancsak az összefogás alapján vélte megvalósíthatónak a kibontako- 
zást, s a Laval-kormányzat megbuktatását sürgette.?? 

Mindez hozzájárult ahhoz, hogy az SFIO egyik befolyásos vezetője 
(Roubaix polgármestere), a már többször említett Lebas nemcsak a radikálisok- 
kal, hanem a velük együttműködni kívánó kommunistákkal szemben is élesen 


"8 René Pinon: Chronigue de la guinzaine. Revue des Deux Mondes, 1935. július 15. 
472. o. — Pinon ugyanúgy, mint az ellenkező pólusról Werth, szintén szóvá tette, hogy a 
felvonulók sokkal több vörös, mint nemzeti színű zászlót vittek. Pinon azonban - ahogy a 
szocialistákat is meg kívánta osztani — a radikálisokról sem írt , egységesen". Megrendítette, 
hogy egy volt radikális miniszter (Pierre Cot) ennyire elkötelezte magát a tüntetés és a munkás- 
pártokkal való együttműködés mellett, másfelől azonban Herriot-ba vetette bizalmát. 

-" Joel Colton: Léon Blum. Humanist is Politics. New York, 1966. 110. o. 

: The New Leader, 1935. szeptember 13. 

"2 Daily Herald, 1935. július 15. French Fascists. (Szerkesztőségi cikk.) 
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fölvetette: , A Francia Kommunista Páruuc az a szándék vezeti, hogy a radikális 
pártot megnyerje szövetségesének, míg a baloldali szocialisták a legnagyobb 
bizalmatlansággal viseltetnek a radikálisok iránt."" 

A Bataille-csoportosulást és a párt , bal-centrumát" támogató Lebas 
ezekben az 1935. júliusi napokban már balról elégedetlen volt a szerinte korlá- 
tozott népírontprogram körvonalaival, s a kommunistáknak tette föl az egyik 
alapkérdést: , végül is csapást kívánnak-e mérni a pénz- és ipari tőkére, amely 
a sajtó reakciós támadásait ösztönzi . . ." S ugyanezen a napon az ugyanezen 
csoportosuláshoz tartozó Paul Faure, az SFIO főtitkára ugyanilyen módon tette 
fel a kérdést, , a bajok okáig", a kapitalizmusig kívánt eljutni. Marx Dormoy, 
a népíront-kormány másik későbbi szocialista minisztere, s Nord megye másik 
befolyásos vezetője, Montluson polgármestere ugyancsak abban a szellemben 
írt, hogy nem elégedhetnek meg , apró reformocskákkal". Az SFIO ifjúsági 
szervezete, ahol ugyancsak a baloldaliak voltak a hangadók, ugyanekkor tartott 
kongresszusán szintén antikapitalista határozatokat hozott." 

Az SFIO-ban ugyanekkor alakult ki egy ennél még baloldalibb csoporto- 
sulás, a Gauche Révolutionnaire orgánum körül. A csoportosulás , vezéregyé- 
nisége" Marceau Pivert volt, aki Lebas-nál is továbbmenve teljes szocialista át- 
alakulást kívánt, tisztán munkás (szccialista-kommunista-szakszervezeti)-kor- 
mány megalakítását sürgette. A Gauche Révolutionnaire köre visszautasította 
a népíront programját, és balról bírálta a KI VII. kongresszusát is." 

A ,neók" táborából ugyancsak támadták a népfíront-koncepciót, csak- 
hogy ellenkező irányból, jobbról. A PSdF éppen ekkor újból súlyos napokat 
élt át. Ekkor kellett szembesülnie azzal, hogy a párt viharos térnyerése, amiben 
Déat még 1934 februárjában hitt, nem válik be. Az PSdF nemcsak hogy nem 
lett nagy tömegpárt, hanem rövid idő múltán súlyos anyagi gondokkal küzdött, 
s mikor központi orgánumának, a La Vie Socialiste-nek a szerkesztője, Re- 
naudel 1935 júniusában meghalt, a lap is csak néhány számmal élte túl a fő- 
szerkesztőt. Ezen utolsó számokban nemcsak általában a kommunistaellenessé- 
get hangoztatták, hanem a csoportosulás nemzetközi szakértője igen korán hir- 
dette meg ,,a hitleri rendszerrel" való kibékülés politikáját, amivel egyidejűleg 
támadta mindazokat, elsősorban , Léon Blum és Thorez?" politikáját, akik 
ellenkező következtetésre jutottak."§ 

Ezek voltak a változatok s a nagyon világos véleményeltérések. A PSdF- 
ről pedig közbevetően azért is meg kell emlékezni, mert valamennyi súlyos 
tehertétele és belső ellentmondásai ellenére a népfront-korszak kezdetén, a vá- 
lasztások periódusában belőle többen mégiscsak a népfíronthoz csatlakoztak. 


mmm temettem 


: fean Lebas: Programme et gouvernement de Front Populaire. Le Populaire, 1935. 
július 3. 

5 E cikkekről részletesebben 1.: A KI VII. kongresszusa. Kossuth Könyvkiadó, 1985. 
54-55. o. 

" Lásd.: B. Gilbert cikkét. Uo. 275. o. - A GR bírálatára Zyromski alapos kritikai 
cikkel válaszolt. (7. Zyromski: Front Populaire et action de classe. La Bataille Socialiste, 1935. 
augusztus-szeptember.) 

8 Henry Hauck: Le Front Populaire et la paix. Le Vie Socialiste, 1935. július 13. 


Vagyis, noha eszmeileg szakított a baloldallal (legalábbis e párt Déat-Marguet- 
féle szárnya), egyeseket mégis a népíront oldalán találunk." 

A júliusi-augusztusi napokban így napirenden maradtak a koncepcionális 
kérdések. Nemcsak a Lebas-Faure-Zyromski-féle baloldal és bal—centrum 
feszegette a kényes kérdéseket, hogy a súlyos gazdasági és társadalmi problémá- 
kat miként tudják orvosolni. Nem sokkal a július 14-i akció után maga Blum is 
a széles körű államosítások mellett tette le a maga voksát augusztus 7-i Le 
Populaire-cikkében, mint amivel a gazdasági válságot és a szociális igazságta- 
lanságokat egyszerre csökkenthetik." 

S nem véletlen, hogy e korszak elemzésénél Colton nemcsak azt jelzi, 
hogy ezekben a hetekben-hónapokban okkal húzódott el a népírontprogram 
kidolgozása, hanem azt is hozzáteszi, hogy ennek , legfőbb akadályai a szocia- 
listák voltak". Mégpedig éppen azért, mert , a szocialisták ragaszkodtak a mély 
strukturális reformokhoz - a kulcsiparágak és a monopóliumok államosításá- 
hoz"." 

Ezek után nem meglepő, hogy az osztályírontok túlsó pólusáról a már 
idézett Revue des Deux Mondes már kifejezetten azzal kongatta a vészharan- 
got, hogy a szocialista és a kommunista párt , a hatalom megragadására tör". 
A lap a szocialistákat és a kommunistákat egységesen támadta, de akárcsak 
júliusban, a támadás élét a számukra legveszélyesebb ellenfél, Léon Blum ellen 
irányította, azzal, hogy , Blum úr türelmetlensége borít fel mindent orszá- 
gunkban". A folyóirat ekkor már nem riadt vissza attól sem, hogy Blummal 
szemben megjegyezze , semmi közösség nem köti a franciákhoz", s így Blum 
lehet majd az oka, hogy nálunk is , megjelenik az antiszemitizmus, amit ez az 
ország eddig visszautasított". Pinon szemléjéből nem hiányzott egy másik 
ismert fordulat sem, amennyiben Blumot már ekkor kifejezetten , Moszkva és a 
Komintern játékszerének""" minősítette. 

A konzervatív jobboldal ezen a ponton mintha már a szélsőjobboldali, 
fasiszta csoportok hangjával csendült volna össze. A későbbiekben derült csak 
ki, hogy a jobboldal támadása ellenére a szocialisták erősödése ekkor feltartóz- 
tathatatlannak bizonyult. 

A jobboldal szocialista forradalommal riasztotta a közvéleményt, de a 
csapás éle már a szocialisták és Blum ellen irányult. A mérvadó Daily Herald 
viszont egész más alapon hangsúlyozta: , A Laval-kormány jobban tenné, ha 


"7 A francia valóságban mindezt néha nagyon nehéz nyomon követni. 1936-ban több ki- 
sebb szocialista csoportosulásból, amelyek mind az SFIO-tól jobbra álltak, már új alakulat 
született, az Union Socialiste Révolutionnaire (USR), amely minisztereket adott Blum nép- 
front-kormányának. 

"8 L7Oeuvre de Léon Blum. 1934-37. IV. k. Paris, 1964. 203-219. o. — Blum e gondolato- 
kat augusztusban még több cikkben megismételte. 

3 g Cdton id. mű, 110. o. - Érdekes, hogy Colton, aki általában eléggé kritikus 
Blummal szemben, e kérdésben mégis megjegyzi: , Blumnak e követeléseiben sok az igazság, 
valóban alapvető változás szükséges a technológiailag elmaradott és betegeskedő francia gazda- 
ság számára." (Uo. 111. o.) 

8 René Pinon: Chronigue de la guinzaine -— Histoire Politigue. Revue des Deux 
Mondes, 1935. szeptember 1. 234-235. o. 
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egész pénzügyi politikáját felülvizsgálná — amíg nem lesz túl késő . . . és nem 
kergeti az egész országot olyan éles szociális konfliktusba, amit jelenleg sokkal 
jobb lenne kikerülni, amikor a nemzetközi helyzet belső nyugalmat követel."?: 
A francia jobboldal és az angol LP két homlokegyenest eltérő koncepció 
mellett érvelt, s e vonatkozásban Blum az alapkérdésekben valóban számítha- 
tott az LP támogatására is. A világosan megválaszolt kérdések mellett azonban 
a francia baloldal, sőt a szocialisták számára több dilemma is megmaradt. 
Az ellentmondásos véleményalkotás azokra a bal-centrumból kikerülő 
szocialista vezetőkre is vonatkozik, akik 1935 nyarán még a népírontprogramot 
és az FKP-ét balról bírálták és szocialista átalakulást hirdettek meg, egy év 
múlva pedig már ugyancsak új feltételek között tevékenykedtek. 1935 nyara 
és 1936 nyara között e csoportnál is jelentősen módosult a politikai gyakorlat. 
Mindez csupán egyetlen csoportosulásra nem jellemző, ennek a politikája 
mindvégig azonos síkon mozgott, a Pivert-féle szélsőbaloldali Gauche Révolu- 
tionnaire körére. A GR ugyanis minden számában azonnali szocialista politi- 
kát hirdetett, s erre vonatkozóan terjesztett elő új és új részköveteléseket. 


A SZÉLSŐBALOLDALI ELLENZÉK, 
A LA GAUCHE RÉVOLUTIONNAIRE-CSOPORT 
A SZOCIALISTA PÁRTBAN 1935 ŐSZÉTŐL 1936. MÁJUSIG 


Már a GR első számának programadó cikke is nagyon jellegzetesen és élesen 
fogalmazott: , Az alternatíva, amely most előttünk áll: a nagytőke diktatúrája 
a dolgozó tömegekkel szemben, vagy a proletariátus diktatúrája, amelyet egy 
forradalom nyomán létrejövő munkás- és parasztkormány testesítene meg.""" 

Mondhatnánk, a megfogalmazásban kevés az eredeti elem, de történetileg 
persze az is lényeges, hogy a csoport e tételét bizonyos tömegbázis támogatta. 
S bár elmondható, hogy a GR-áramlatra jellemző volt bizonyos doktrinérség, 
hogy az új helyzettel, követelményekkel kevéssé számoltak, de ezt a gyengesé- 
güket sem szabad leegyszerűsíteni. A GR-csoportosulás sem fordított hátat 
az élet valós problémáinak, csakhogy a jelenségekből és ellentétekből más 
következtetést vont le. Pivert ugyanebben a cikkében arról írt: , A népíront 
jelenleg széles tömegmozgalom a fasiszta veszély ellen. De a tömegek reményei 
csak a nagytőkével szembeni harcban valósulhatnak meg, aminek végeredmé- 
nye csak a burzsoá uralom bukása lehet. A népfront vezetői azonban jelenleg 
szűkítik a forradalmi lehetőséget." 

Többek között e kérdés miatt történt a szakítás Pivert szélsőbaloldali cso- 
portja és a Zyromski-Bracke-Lebas-féle baloldal között. Az utóbbiak ugyan 
szintén nem kevés fenntartással viseltettek a radikálisok, sőt , a szűken" értelme- 


"1 Daily Herald, 1935. augusztus 8. Trouble in France. (Szerkesztőségi cikk.) 

3 MM. Pivert: Notre Programme. Le Gauche Révolutionnaire, 1935. október 20. 

3 Megint nem pusztán doktrinér fejtegetésekről volt szó. 1935 nyarán-őszén Brestben 
és Toulonban véres sztrájkokra, összecsapásokra került sor. 


zett népíront-koncepció iránt, a szocialista átalakulás azonnali megvalósítását 
azonban irreálisnak látták. 

A fÍrancia politikai valóság tovább változott. 1935 októberében végül is 
lezajlott az a radikális párti kongresszus, ahol fellángoltak ugyan az ellentétek, 
de végül a baloldal kerekedett felül és a kongresszus elfogadta a népíronthoz 
való csatlakozást.:?! Az is igaz, hogy egyelőre még maradtak radikális miniszte- 
rek a támadott Laval-kormányban, sőt Herriot, a párt addigi vezetője a kor- 
mány miniszterelnök-helyettese volt. 1936 januárjában azonban Herriot és 
társai a párt többségének nyomására végül is lemondtak, s ugyanezen hónapban 
elfogadták a népíront — pontosabban — a Népi Tömörülés új közös programját, 
amely a kormány lemondása után, április:-májusra meghirdetett általános par- 
lamenti választás számára közös nyilatkozat volt, s ez feltétlen új elemnek 
számított a francia politikai életben s persze a munkásmozgalomban is. 

A GR-csoport magatartása változatlan maradt. Már a radikálisok párt- 
kongresszusán bekövetkezett változások után hívták össze az SFIO országos 
pártválasztmányát, amely a pártnak a kongresszusok közötti időszakban a leg- 
szélesebb és legbefolyásosabb szerve volt. A pártválasztmányt (Consei! Natio- 
nal) mintegy előkészítendő a GR-csoport saját programtervezetét kínálta föl az 
SFIO-nak, amelyben megismételte az alternatív kérdést: fasizmus vagy proletár- 
diktatúra." 

Már ebben az előkészítő periódusban él:s hangú (nem személyeskedő, 
hanem az elvi lényegre vonatkozó) vitára került sor Pivert és Duclos között a 
népfírontkoncepotó elfogadása, ill. elutasítása kérdésében. 

Duclos és Pivert vitaállásfoglalásai megjelentek a GR-hasábjain. (Duclos 
írása eredetileg a THumanité november 27-i számában jelent meg.) Duclos 
kijelentette: , mi mindent az egyre inkább veszélyeztetett szabadság védelmére 
kívánunk megtenni és nem követjük a trockisták jelszavait". Nem azonosította 
Pivert-t és csoportját a trockistákkal, de nem is nagyon választotta el tőlük. 
Mindencsetre azt hangsúlyozta, hogy Pivert ajánlásai , nagyon távol állnak a 
pillanat konkrét szükségleteitől" és szemére vetette, hogy Ő is, , ugyanúgy, 
mint a trockisták, szembeállítja a szabadságjogoknak a tömegek által való meg- 


54 A radikális párt e kongresszusa távolról sem oszlatta el az aggályokat és a bizalmat- 
lanságot, s nemcsak a GR szélsőbaloldali köreiben. A Le Populaire hasábjain a hangsúlyos 
cikket e kongresszusról a többször idézett Lebas írta. Lebas cikke elején megállapította: 
A radikális lapok azt állítják, hogy a lezajlott kongresszus nagy kongresszus volt, mert fenn- 
tartotta és megerősítette a párt egységét és végre akcióprogramot is adott neki. Én azonban 
vitatom e kettős eredményt." Lebas aláhúzta: a kongresszus ellenére a párt nem jutott túl a 
belső ellentmondásokon, hiszen együtt halad a népfírontmozgalommal, közben a Laval-kormány- 
ban is ott ül. /(fean Lebas: Aprés le Congrés radical. Le Populaire, 1935. november 2.) 

35 Motion pour le Conseil National. La Gauche Révolutionnaire, 1935. november 10. 
— Az egész korszakban, s főként a népfront idején mindig kiderült, hogy a hitleri Német- 
országgal szemben Franciaország számára Nyugat-Európában létszükséglet az angol szövetség. 
Ez természetesen egy sor következménnyel járt, mert ez katonai, gazdasági, diplomáciai, 
tágabb értelemben politikai szövetséget is jelentett. Ebben az összefüggésrendszerben fontos 
volt, hogy az angol baloldal hogyan vélekedik a franciáról, és milyen kapcsolatok alakultak 
ki közöttük. Az ILP lapja teljes szolidarítást vállalt a GR-rel. (French Left Groups unite 
to form strong section. The New Leader, 1935. november 1.) 


védését valamifajta puccsizmussal", ez pedig nagyon súlyos következmények- 
kel járhat. 

Pivert a Duclos-val folytatott vita során is megismételte: , mi a népíron- 
tot mint tömegmozgalmat fogjuk fel, amelynek irányító ereje a proletariátus, 
és szabadságunk védelme egyúttal forradalmi támadás is a kapitalista rendszer 
ellen . . . Mi azt követeljük a dolgozóktól, hogy csak saját magukra számítsanak, 
amikor védelmükről van szó." Ugyanakkor a leghatározottabban tiltakozott az 
ellen, hogy a trockistákkal azonosítsák őket." 

Amikor a GR és Pivert Duclos-nak és az FKP-nak a szemérc vetette, hogy 
feladják az azonnali proletár-szocialista forradalom követelését, akkor kritiká- 
ját nem csupán az FKP-ra értette, hanem saját pártja, az SFIO vezetőit is 
élesen bírálta. Februárban már arról írt, hogy a , pártvezetőség bürokratizmusa" 
bénítja a tömegek forradalmi lendületét. 

A belpolitikai koncepcionális alapkérdések mellett más probléma is mu- 
tatkozott. A nemzetközi szociáldemokrata mozgalom baloldalán még 1935 tava- 
szán zászlót bontott egy csoportosulás (Bauer-Dan-Zyromski-Dunois-F. Ad- 
ler), amely a hitleri veszélyt nemcsak aggasztónak tartotta, hanem már akkor 
számolt a háborús veszéllyel, s erre az esetre meghirdette, hogy a nyugat- 
európai munkásmozgalomnak és a Szovjetuniónak szövetséget kell kötnie a 
fasizmus ellen." Hangsúlyozzuk, az aláírók között két francia szocialista volt: 
Zyromski és Dunois. Ehhez a koncepcióhoz nagyon közel állt Blum is, aki 
némiképp enyhébben fogalmazott (érthető, hiszen a többieknél , felelősebb" 
poszton állt), de a brosúráról és a platformról is véleményt — és nem elítélő — 
véleményt formált." 

1935 telén, az év keserű tapasztalatai, a Mussolini-féle etiópiai háború 
és a szankciók alkalmazása kapcsán a kérdés újra előkerült. Ugyanakkor a francia 
baloldali szocialisták körében volt egy irányzat, amely a régi 1915-ös pacifista 
kisebbség örökösének tekintette magát, és az 1914-es szociáldemokrata háború- 
pártiság keserű leckéjéből leszűrte, hogy azt nem szabad megismételni. Vagyis, 
abszolutizálva a háborúellenességet, a Zyromski-csoport Szovjetunióval kö- 
tendő fasizmusellenes szövetségét háborúpártiságnak tartotta. A GR-csoport is 
ezt a felfogást vallotta. Pivert és Zyromski többek között emiatt is szakított, 
hiszen Pivert-ék a GR hasábjain élesen bírálták az elhibázottnak tartott Bauer— 
Dan-felfogást. 1936 januárjában a Szajna megyei szocialista pártkonferencián 
azonban Pivert már élesen szembekerült Blummal is a nemzetközi politika és a 
tanulságok kérdésében. 

Ugyanekkor Zyromski újra megjelentette a La Bataille Socialiste-ot, 
amelyből balra Pivert és a GR-csoportosulás, jobbra Lebas és Sévérac vált ki. 
Sévérac az SFIO főtitkár-helyettese, és a Le Populaire egyik szerkesztője, 
állandó főmunkatársa volt. A GR-ben Gaston Goldschild, e csoportosulás 


" La Gauche Révolutionnaire, 1936. január. (4. sz.) 

" Dnternationale et la guerre. Théses de Otto Bauer, Théodore Dan, Amédée 
Dunois et Jean Zyromski. Préface de Friedrich Adler. Paris, 1935. 

" Blum odáig ment, hogy megjegyezte: , Otto Bauer és Th. Dan elvtársaink vállalták 
a kezdeményezést és felvetették a valóban súlyos kérdést." /L. Blum: L"Internationale et la 
guerre. Le Populaire, 1935. augusztus 13.) 
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, befolyásos" tagja, teoretikusa írt az új lap elé olyan beköszöntőt, amely in- 
kább elhatárolódás, mint üdvözlés volt. Zyromski szemére vetette, hogy ,a 
mindenáron való egység"? megteremtésére törekszik. De már a kérdésfelvetés- 
nél kiderült, hogy bár a vita résztvevői e gondolat hívei, mindegyikük másként 
értelmezi. 

Így a La Gauche Révolutionnaire szemére vetette Zyromskinak és a La 
Bataille Socialiste-nak, hogy túlságosan megtapsolja Blum külpolitikai beszé- 
deit, túlzottan megköveteli a kommunistákkal való összefogást. A GR kritiku- 
san említette, hogy Zyromski szerint a forradalmi szociáldemokratáknak szá- 
mot kel! vetniük azzal, hogy Berlin és Bécs bukása után , a forradalom vonala 
nem Bécsen és Berlinen át vezet, hanem Moszkván át". Mindezt a GR-csoport 
fenntartással fogadta, mégis a munkás-egységírontot éppen balfelé, a népíront 
pártjain kívül elhelyezkedő, kisebb baloldali ellenzéki munkás-, szindikalista 
ellenzéki csoportosulásokkal kívánta kiszélesíteni." 

S ami a GR , pozitív programját" illette, ugyanebben a számban újra 
részletesen kifejtették: mit értenek ,a gazdaság szocialista átalakításán". Meg- 
jegyzendő, hogy amikor a bányák, a közlekedés, a villanyáram-termelés és a 
nehézipar szocialista átalakítását sürgették, sohasem államosítást, mindig ,, szo- 
cializálást" írtak." 

Tévedés és a kortársak lebecsülése lenne azt feltételezni, hogy a GR mili- 
tánsai megmaradtak a szóhasználati különbségnél. Ugyanebben a cikkben ki- 
tértek arra, hogy , a szocializált üzemekben a munkások által választott üzemi 
tanácsok tevékenykednének", az egyébként államosított bank és hitelélet kép- 
viselőivel és a technikusok által választott bizalmiakkal együtt." 

1936. január 20-án zajlott le a szajnai pártszervezet kongresszusa, melyen 
Pivert és néhány csoporttársa is felszólalt. Pivert élesen visszavágott azoknak, 
akik (megintcsak érthetően) bírálták őket a szocialista és munkásegység meg- 
bontása miatt. Pivert Paul Faure-nak és néhány hívének azt vetette szemére, 
hogy a liga januári feloszlatása után legyőzöttnek tekintik a francia fasiszta 
csoportosulást. Ők e fasiszta veszélyt változatlanul jelentősnek vélték. (Ez rész- 
ben álvita volt: sem a kommunisták, sem a szocialisták körében Piverttől a 
Blum-csoportosulásig senki nem tekintette az ügyet , elintézettnek" .) 

Érdekesebb volt Pivert Zyromskit bíráló véleménye. Mint mondotta, Zy- 
romski szerint , a reformizmus meghalt a pártban. Szó sincs róla. Ha szót sem 
ejt senki többé róla, a párttöbbség szándékai és akciói akkor is a reformizmus 
szellemében fogannak, s ezzel feladják az osztályharcot.""? Még élesebben uta- 
sította vissza a radikálisokkal való együttműködésnek még a lehetőségét is. 
Ugyanebben a felszólalásában leszögezte: , Mi őszintén akarjuk a proletár 
pártok egyetlen jelöltjét. .., de nem akarjuk elvállalni az ellenforradalmi 


9 G. Goldschild: A la , nouveau? Bataille Socialiste. La Gauche Révolutionnaire, 
1936. január. (4. sz.) 

4 To. 

a A GR-csoport e tekintetben közel állt a Pierre Monatte vezette szindikalista La 
Révolution Proletarienne folyóirat körüli csoportosuláshoz, és ilyen erők voltak a CGT-ben is. 

a M. Pivert: Pourguoi Paccord nest pas possible. La Gauche Révolutionnaire, 1936. 
január. (5. sz.) 


szerepet, hogy a radikális pártot szavazókkal támogassuk, s szerepet adjunk 
nekik holnapra." 

Pivert és a GR felfogását a szektarianizmus és a voluntarizmus jellemezte: 
nem értették meg, hogy a radikális párt nélkül nem tudják megtenni , a nyitó 
lépést". Ezt végül is az FKP ugyanúgy látta, mint Blum, sőt a baloldali szocia- 
listák közül akár a Zyromski-, akár a Paul Faure-Sévérac-csoportosulás. 
Pivert kritikájában azonban voltak reális elemek, így a radikálisok iránti bizal- 
matlanság is érthető volt részükről. Ugyanakkor a GR-re jellemző volt, hogy a 
radikális pártról mint egységes pártról írt, beszélt (holott közismerten nem 
volt az) éppen azért, hogy egységesen utasíthassa el őket. 

A GR-csoportosulás helyéről tudni kell, hogy nemcsak a szajnai-—párizsi 
pártszervezet életében, valamint a fiatalok között volt jelentős befolyása, hanem 
Zyromskival együtt a szűkebb pártvezetőségnek (CAP - Commision Admi- 
nistrative Permanente) is tagja volt. Részt vett azon a december végi CAP- 
ülésen is, amelyen a kommunistákkal való egységíront kérdéseit vitatták, ami- 
kor is a Szovjetunió belső fejlődése, szocialista jellege, proletárállam mivolta 
vitakérdéssé vált. Ekkor Blum jó néhány bírálóval szemben (akik részben az 
SFIO jobbszárnyából, részben a bal-centrumból kerültek ki) a Szovjetunió 
proletárállam voltát hangsúlyozta! E vitában viszont éppen Pivert vetette föl 
azt a kényes kérdést, hogy mi lenne az SFIO állásfoglalása, ha a francia bur- 
zsoázia kezdene provokatív háborút a Szovjetunió ellen. Blum a kérdésre azt 
válaszolta: , azt feltételezve, hogy Franciaország lenne az agresszor, proletariá- 
tusunknak az lenne a kötelessége, hogy fellépjen saját burzsoáziája ellen"." 
Pivert válasza ismételten jellegzetes volt: ,,. . . mi soha nem fogunk burzsoázi- 
ánkkal szövetkezni, nem fogunk háborúba menni." 

Az árnyalatbeli eltérések jelentősek. Pivert ezt az alkalmat is megragadta, 
hogy doktrinér alaptételét megismételje, s eleve mindenféle háborúban való 
részvételt elutasítson, amennyiben az nem szocialista forradalom. 


A BLUM ELLENI FEBRUÁR 13-I MERÉNYLET ÉS VISSZAHATÁSA 


E januári viták után a szocialisták is a február 6-12-e történelmi napjainak 
második évfordulójára emlékeztek. A szenvedélyek nem sokkal mérséklődtek. 
Blum február 9-én írta a Le Populaire hasábjain: ,, . . . ha összevetjük a jelen- 
legi helyzetet a két év előttivel, mindenekelőtt a változás a szembeötlő. A de- 
mokrácia erői szervezettebbek, s a fasiszta támadók erői váltak megosztottak- 
ká... egyrészt a proletariátus két nagy pártját akcióegység-egyezmény fűzi 
össze, másrészt a népfírontmozgalom egész Franciaországban megerősödött és 
széles tömegeket nyert meg." 


85 La Gauche Révolutionnaíre, 1936. január 25. - Pivert-nek és csoportjának e doktrinér. 
ségéről, legalábbis , butaságáról?" az ezekben a hetekben, hónapokban Párizsban megfor- 
duló német baloldali szocialisták valósággal megdöbbenéssel nyilatkoztak. W. Brandt, e cso- 
port egyik akkori vezetője, mindehhez hozzátette, miközben a rossz ügyet szolgálták, őszinte 
baloldaliságukhoz kétség sem fér. (Willy Brandt: Links und Írei. Mein Weg, 1930-1950. 
Hamburg, 1982. 131. o.) 


A történeti események mégsem alakultak teljesen ilyen egyvonalúan. Ami- 
kor Blum leírta elemzését a francia fasiszta és szélsőjobboldal meggyengülésé- 
ről, a szélsőjobboldali orgánumokban, többek között a La Solidarité hasábjain 
a következő sorok jelentek meg: , mindenkibe mélyen bele kell ivódniuk e 
gyalázatos ember arcvonásainak, akinek élete önmagában állandó összeeskü- 
vés a haza ellen". A másik szélsőjobboldali orgánumban Charles Maurras, az 
1914. évi gyilkosság, Jaurés meggyilkolásának eszmei felbújtója, még 1935 te- 
lén írta: ,, . . . van valahol egy automata pisztolyotok vagy egy egyszerű revol- 
veretek, vagy akárcsak egy konyhakésetek. Ennek is elégnek kell lennie a béke 
ellenségeivel szemben, akikről megvan a listátok." 

E cikkek is bizonyították, mennyire elszabadultak a szenvedélyek. Néhány 
nappal február 6-a évfordulója után, február 13-án a Léon Blumot szállító 
autó egy jobboldali tömeg , dugójába" került. Egyesek felismerték Blumot, fel- 
tartóztatták az autót, súlyosan bántalmazták őt, és ha egy közeli építkezésről az 
építőmunkások nem sietnek segítségére, meg is lincselhették volna. Így Blum 
csak rövidebb kórházi gyógykezelésre szorult. 

A merényletet követően a szocialista képviselőcsoport azonnal összehívatta 
a parlamentet, ahol a ház elnöke számolt be a részletekről. A parlament való- 
ban azonnal meg is szavazta a három szélsőjobboldali szervezet feloszlatását. 
A házkutatást végző rendőrök pedig megtalálták az Action Francaise szerkesz- 
tőségében Blum összetépett kalapját, véres inggallérját és nyakkendőjét. Hama- 
rosan letartóztattak három merénylőt is. A felháborodás általános volt. 

Három nappal e merénylet után, február 16-án vasárnap válaszként hatal- 
mas antifasiszta tüntetés volt Párizsban. Több mint háromszázezren vonultak 
fel az utcákon, nemzetiszínű és vörös zászlók alatt, kommunisták, szocialisták 
és radikálisok. A tüntető menetben a szocialista tüntetők mellett ott volt Maurice 
Thorez és Edouard Daladier is. Az utcákon a járdákon további egymillió 
ember kísérte és figyelte ezt a hatalmas megmozdulást. 

S ezen a ponton térünk vissza ismét Pivert és a GR-csoport politikájához, 
hiszen a merényletről és összefüggéseiről ők is megszólaltak. A GR-nek a me- 
rénylet utáni első számában a vezércikket maga Pivert írta. Az első mondatban 
nemcsak , mély együttérzésünkről" biztosította Blumot, hanem hozzátette, 
, forrón kívánjuk, hogy mihamarabb átvegye helyét a párt élén". Pivert mind- 
ehhez azonban hozzáfűzte: a hír , nem lepte meg" őket, és , amennyiben nem 
ölték meg, mint Jean Jaurést — az tiszta véletlen". 

Pivert és a GR ebből az esetből is olyan következtetést szűrt le, hogy min- 
denben nekik volt igazuk. A szocialista párt vezetőségét ezúttal is , késlekedés- 
sel" és , bürokratizmussal" vádolta, amivel szembeállította a február 16-i tömeg- 
akció kitűnő ellenpéldáját. Pivert e hírekre támaszkodva hangsúlyozta, hogy a 
merénylet nyomán , az erőviszonyok megváltoztak", és a pártban (mármint az 
SFIO-ban) széles rétegek tették magukévá ,jaz ellenoffenzíva" gondolatát. 
Mindennek alapján Pivert ismét a tömegekre támaszkodó offenzív politika 
megindítását sürgette, amit február 13-a és 16-a eseményei is igazoltak." 


4 M. Pivert: Aprés Vattentat contre Léon Blum. La Gauche Révolutionnaire, 1936. 
február. 
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tm mila tettem — 


A Blummal szembeni megilletődöttség percei azonban elég hamar el- 
szálltak. A GR következő, március-áprilisi számában már egymás mellett 
jelent meg H. Modiano és Daniel Guerin cikke az említett Bauer-Dan-Dunois- 
Zyromski-F. Adler , tézisek" ellen, de ugyanebben Léon Blumot is bírálták. 
Guerin a hajdani Blumot állította szembe a későbbivel, aki 1914 után paci- 
fista maradt, de 1933 után, a Hitler-jelenség után hajlandó megszavazni a fegy- 
verkezési hitelt. Ezt Guerin és a GR hibának tartotta, s leszögezte: , írne, amit 
Léon Blum tegnap mondott, azt mondjuk mi ma". 

Pivert még az előző számban, amelyben a Blum-merényletnek is cikket 
szentelt, egy nagyobb írásban elemezte az 1934. február-1936. február közti 
két év tanulságait. Következtetéseiben kevés új elem található, de figyelemre 
méltó, hogy mennyire élesen megkülönböztette az SFIO különféle irányzatait 
és csoportosulásait. Különválasztotta Sévéracot és Lebas-t és Paul Faure-t, 
Faure-t és Blumot, és persze Blumot és Zyromskit, s megint nem titkolta, 
hogy a GR-rel ellentétben a felsorolt valamennyi csoportosulás közös blokkot 
alkot, mivel a széles egységfrontot mind elfogadják a választásra, a GR ellenben 
változatlanul visszautasítja a radikálisokkal való szövetséget." 

Az FKP 1936. januári pártkongresszusáról is úgy írt, hogy nagyon gyor- 
san váltott irányt, nemcsak az 1928-as felfogásához képest, hanem még 1934 
februárja utánhoz viszonyítva is. A GR az FKP esetében a korábbi politikát túl 
balosnak, szektásnak, az újat túl jobbosnak, az osztálykategóriákat eltüntetőnek 
minősítette."" 


A PÁRTVEZETŐSÉG 
AZ 1936. ÉVI VÁLASZTÁSI GYŐZELEM ELŐESTÉJÉN 


Az április-májusi választás bekövetkezte előtt az egyik leglényegesebb esemény 
a Rajna-vidék hitleri megszállása volt, amelyre a szocialista párt azonnal és 
egységesen reagált. Az SFIOÓ parlamenti csoportja ezt követően nyilatkozatot 
adott ki: , A szocialista csoport helyteleníti, hogy Hitler felmondta a locarnói 
egyezményt, amelyet valamennyi szerződő nemzet teljes szabadságban vitatott 
meg és írt alá, és hevesen tiltakozik a demilitarizált zóna brutális megszállása 


ellen. 
. . . Miközben megbélyegzi a pánikkeltő manővereket, amelyek csak sú- 


8 D. Guerin: Toi aussi, Léon Blum? La Gauche Révolutionnaire, 1936. március- 
április. — Brandt idézett önéletrajzában ebből az időszakból (de már májusból) jegyzi fel, hogy 
amikor Stockholmból érkezett emigráns német szocialista barátjával részt vettek egy Pivert- 
konferencián, ahol Pivert a Maginot-vonal lerombolása mellett érvelve adta elő e cikkben 
ismertetett nézeteit, akkor barátja, Enderle megjegyezte: ,jaki így beszél, az vagy Goeb- 
belstől kap pénzt, vagy tényleg nagyon buta". (W. Brandt: Links und frei. 131. o.) 

4 M. Pivert: Dans le Parti socialiste. La Gauche Révolutionnaire, 1936. február. 

" Michel Collinet: Le Congrés de Villeurban et Vévolution du P. C. La Gauche 
Révolutionnaire, 1936. február. - Ezt a véleményt nemcsak a GR-csoport, hanem a Lebas- 
Faure-féle áramlat is osztotta. Sőt osztotta a német baloldali szocialista SAP párizsi csoportja 
is, noha ők mégis együttműködtek Münzenberggel és a német kommunistákkal. (L.: W. Brandt: 
Links und frei. 144-145. o.) 
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lyosbíthatják a jelenlegi helyzetet és csak a nemzetközi zavarkeltőók malmára 
hajtják a vizet, a szocialista parlamenti csoport kinyilvánítja, hogy a francia 
kormánynak az angol és a belga kormánnyal összhangban fel kell lépnie az alá- 
írt szerződések legszigorúbb betartása érdekében." 

A parlamenti csoport hivatalos nyilatkozata után egy nappal Blum vezér- 
cikkben erősítette meg: , a hitleri diktátum sérti a nemzetközi jog lényegét "." 

A nemzetközi háttéren túl jellemzőek az SFIO vezetőinek közvetlenül a 
választás előestéjén elhangzott nyilatkozatai. A választás első fordulójára ápri- 
lis 26-án került sor. Paul Faure, az SFIO főtitkára a választás előtt három nap- 
pal rádióbeszédet mondott, amelynek szövegét a Le Populaire is közölte. 
E nyilatkozatban Faure többek között aláhúzta: , nemzedékünk - a háborút 
nem számítva -— soha nem állott még ilyen megoldásra váró problémák előtt""."" 

S ezután következett egy nagyon is figyelemre méltó megfogalmazás, ami 
bizonyította, hogy Faure — mint az előzőekből kiderült — nem egyetlen embert, 
hanem csoportosulást, irányzatot is jelentett. A megfogalmazás így hangzott: 
,A megoldásra váró kérdések. 

Politikai téren a Köztársaságnak gyorsan tovább kell fejlődnie egy élet- 
erős demokráciává, amely megszabadul az ellenséges ügynököktől és bűntár- 
saktól . . . amennyiben mindez nem történik meg, akkor a fasizmus igen rövid 
időn belül újra feltűnik majd, s országunkat olyan vad rendszernek veti alá, 
amilyen határainkon túl, keleten és délkeleten garázdálkodik." 

Faure szavaiból világosan kiolvasható volt, hogy politikai síkon a , tovább- 
épített" demokráciát állítja szembe a fasizmussal. Vagyis, kizárta az egy hely- 
ben maradásnak a lehetőségét — akár a népfront győz, akár ellenfelei. 

Gazdasági téren a beszéd jóval erőtlenebb volt: a gazdasági válságnak és 
következményeinek felszámolását ígérte, amit egybekapcsolt , az anarchia" fel- 
számolásával, de ennek részletezése és konkretizálása elmaradt. A megoldáso- 
kat Faure és csoportja talán túl egyszerűnek látta, minden bizonnyal szándé- 
kosan nem kívánt kényes kérdéseket feszegetni, hiszen az , anarchia" fogalmá- 
nak már a megjelenése is sok összefüggést vetett fel."! 

Ilyen szempontból a legtanulságosabb Faure rádióbeszédének - , A győ- 
zelem után" alcímet viselő — befejező része volt, ez tartalmazta talán a legtöbb 
jóslatot: ,, . . . A nehézségek és az akadályok nem tűnnek majd el a virágcsokor 
láttán, sőt épp hogy megkezdődnek, már látni is lehet, ahogy benépesítik az 
utat. Minden köztársaságpártinak, aki érdemes e névre, számot kell vetnie 
azzal, hogy egy népfront többségű kormánynak elsőrendű feladata a banktőke 
erőinek megtörése, és az, hogy megszabadítsa a közhiteleket a pénzarisztokrá- 


8 La Déclaration du Groupe Socialiste. Le Populaire, 1936. március 11. 

8 Léon Blum: Le Parti agit pour la paix. Le Populaire, 1936. március 12. -— Ekkor a 
francia kormányzat bizonyos ellenakciókat tervezett, amiről Blumot is tájékoztatták. (9. Paul- 
Boncour: Entre deux guerres. Souvenirs sur la III. Républigue. Sur les chemins de la défaite. 
1935-1940. Paris, 1946.) 

9 Le Discours de Paul Faure. Le Populaire, 1936. április 23. 

u A tisztább, keményebb fogalmazás megint a radikálisokat , sérthette? volna, akikről 
a londoni történészprofesszor is azt jegyezte fel, hogy ők mindvégig ellenezték a szocialisták 
gazdaságpolitikáját. (James Joll: Three intellectuals in Politics. New York, 1960. 34. o.) 
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cia zsarolásától. Vagyis, kézbe kell venni a Bangue de France-ot és ezzel együtt 
államosítani [nationalisation] kell a hiteléletet.?" Majd így folytatta: , Ha meg- 
kezdődik a habozás . . . az egész épület összeomlik, minden remény szétfosz- 
lik . . . s mindennek kiszámíthatatlan a következménye . . . A mi szocialista pár- 
tunk nem akarja ezt a végeredményt és mindent megtesz az elhárítására. A mu- 
lasztások nem lesznek a szocialista párt rovására írhatók.""? 

Az első forduló eredményeit Paul Faure összegezte a lapban: , A kommu- 
nista előretörés jelentős" és hozzátette, , eredményeiket elsősorban a jobboldal 
rovására érték el". Faure nagyon óvatos értékelésében megállapította, hogy a 
szocialisták visszaszerezték 1932-es állásaikat, ami feltétlen eredmény, ha szá- 
mításba veszik, hogy a pártszakadás után mintegy harminc , neo" képviselő 
vitte el az SFIO-tól mandátumát." 

Végül mérleget vont, s jelezte, hogy a radikálisok sok helyütt csak nagy 
nehézségekkel tudják képviselőiket visszajuttatni, s ugyancsak ez jellemzi a jobb- 
oldaliak helyzetét is. 

Másnapra az adatok teljesebb számbavétele alapján Faure már kifcjezetten 
szocialista párti és népfront-győzelemről írt, pedig ezek az eredmények még 
messze elmaradtak a második fordulóétól. A tendenciák azonban már megmu- 
tatkoztak és Faure egyértelműen nagy sikerként könyvelhette el, hogy a 30 el- 
vesztett parlamenti mandátumból az SFIO már az első fordulóban 23-at 
vissza tudott hódítani." 

Április 29-én megjelent a szocialista-kommunista Összekötő Bizottság 
közös nyilatkozata, amely , regisztrálta a nagyszerű választási sikert", április 
30-án pedig Blum újabb elemző vezércikke, amelyben a már említett három 
párt második fordulóra való összefogását kommentálta úgy, hogy ebben ő nem 
csupán az időleges összefogást látja, hanem azt is, hogy majd a választás után 
is együttműködésre törekszenek. 

Blum ebben a cikkében fejtette ki először azt a gondolatot, ami kifejezet- 
ten megrettentette a jobboldali , nagy lapokat".:" Világossá tette ugyanis, hogy 
a népíront-kormány azonnal nagyon hatékonyan kíván , kezdeni". , Minden az 
. . . első gesztusoktól, az első akcióktól függ. Minden súlyosan kompromittálód- 
na, ha megengednénk, hogy csökkenjen a lendület és megszakítsák az áram- 
kört. Nem lehet tetszés szerint felfűteni a lehűlt lelkesedést és fölszítani egy 
megszakított bizalmat. Ezt, úgy tűnik, a radikális párt ugyanolyan jól megérti, 
mint a kommunisták és mi.""5 


mem — — 


53 A választási harcnak ebben a szakaszában a jobboldal a marxisták elleni közös front ki- 
alakítását sürgette, s ebben a vonatkozásban a Le Temps vagy a Le Figaro nem tett 
különbséget kommunisták és szocialisták között. 

5 Paul Faure: La France a voté hier. Le Populaire, 1936. április 27. 

"6 P. Faure: La victoire du Parti Socialiste. Le Populaire, 1936. április 28. 

"5 Ami a , nagy lapokat?" illeti, a Le Temps ugyanezen a napon szerkesztőségi cikkben 
írta: , jelenleg csak egy feladatuk lehet a franciáknak, akik mcg akarják menteni a hazát . . ., 
hogy egyesüljenek és megteremtsék az ellenforradalom nagy pártját". - Le Temps, 1936. 
április 30. 

5 L. Blum: Avant tout bien commencer. Le Populaire, 1936. április 30. - Az , úgy 
tűnik" megfogalmazás nagyon figyelmeztető. 
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Ugyanekkor jelent meg Paul Faure-nak egy újabb cikke, amelyben a má- 
sodik fordulóra toborozva a szavazókat nemcsak a fasizmus elleni harcra és 
a béke megmentésére szólította föl, hanem már egyértelműen , döntő harcra 
a gazdasági életben a fináncoligarchia ellen"."" 

Május 1-jén a Le Populaire vörös fejléccel jelent meg. Teljes terjedelem- 
ben közölte az SZMI és a Nemzetközi Szakszervezeti Szövetség közös május 
1-ji felhívását, és ugyanitt jelent meg az SFIO CAP új választási felhívása 
, Franciaország dolgozóihoz!" 

A CAP érthetően összekötötte május 1-jét a választás tényével. A felhívás 
így kezdődött: , Közel fél évszázada, hogy az egész világ szocialistái megünnep- 
lik május 1-jét. Ebben az évben ez a nap számunkra, francia szocialisták számára 
a harc és a remény napja. Annak idején örömmel üdvözöltük az egész szakszer- 
vezeti mozgalom egységét. Mi lojálisan közreműködtünk a proletárpártok köl- 
csönös testvéri közeledésében. 8 

A választás első fordulója visszavonulásra kényszerítette a reakciót, a má- 
sodik forduló pontot tesz majd vereségükre." S miként Faure április 30-i 
cikke, a május 1-ji CAP-felhívás is ugyanazzal zárult: , Miután győzelmesen 
visszavertük a fasizmust, s megvédtük a köztársasági szabadságjogokat és a de- 
mokratikus intézményeket", a francia dolgozók , a gazdasági élet és a finánc- 
oligarchia" ellen is megvívják harcukat." 


A MÁJUS 3-I VÁLASZTÁSI GYŐZELEM UTÁN 


A baloidal választási sikere nagyobb volt a vártnál: a népfront egyértelmű 
többséget szerzett a parlamentben. A kommunista párt 10 helyett 72 mandátu- 
mot szerzett, a szocialista párté 97-ről 147-re ugrott és ezzel nemcsak a nép- 
fronton belül, hanem az egész parlamentben az SFIO lett a legerősebb párt, 
minthogy a népfront eddig legerősebb pártjának, a radikálisoknak a parlamenti 
képviselete 158-ról 106-ra csökkent." 

A győzelem másnapján a Le Populaire rendkívüli számot jelentetett meg, 
amelyben Blum bejelentette: ,, . . . mivel a szocialista párt lett a parlament leg- 
erősebb pártja... ennek kell megalakítania a kormányt". Május 5-én Blum 
újabb cikkben erősítette meg a párt szándékát."" 


" Paul Faure: Rassemblement pour la victoire. Uo. 

"§ Aux travailleurs de France. Le Populaire, 1936. május 1. 

"§ Két, az SFIO-n kívüli szocialista felfogású szervezet együttvéve még további 36 
képviseletet küldhetett a parlamentbe. 

099 Le Parti socialiste est prét. Le Populaire, 1936. május 5. - Ugyanezen a napon 
jelent meg Paul Faure újabb értékelő cikke is most már a második forduló végeredménye alap- 
ján. Míg Blum érthetően a kormányalakításról beszélt, Faurc a szocialisták előretörését hang- 
súlyozta. Jellemző volt, hogy Faure , végelszámolást" végzett a hajdani ellenfelek, a PSdF 
és nagy alakjainak , kimulásáról". Megállapította , A neo vezetők kibuktak: Déat-t egy kom- 
munista, Lafont-t egy szocialista, Varenne-t egy reakciós . . . Perrint és Montagnont kommu- 
nisták, Raynaud-t egy szocialista ütötte ki." Még Marguet-t is megszorongatták Bordca- 
ux-ban, holott neki ott, mint régi polgármesternek, valóságos páholya volt. (Paul Faure: La 
réaction et le fascisme sont écrasés! Le Populaire, 1936. május 5.) 
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Blum tulajdonképpen már május 4-i, első cikkében programot adott 
nemcsak az SFIO kormányalakítási szándékával kapcsolatban, hanem jelezte, 
hogy a radikálisokkal és a kommunistákkal szövetségben kívánja ezt tenni. 
Alaposabb, elemzőbb írása május 8-én jelent meg. Ebben, bár lényegében 
megismételte régi gondolatait, de a tanulságokat már markánsabban vonta le. 
Hangsúlyozta, nagy esemény a győzelem, de a győzelmet bizonyos meglepeté- 
sek kísérték: a szocialista párt nagyarányú megerősödése és a kommunisták be- 
folyásának megnövekedése. Éppen ezért szükségesnek tartotta az FKP kor- 
mánybeli részvételét, és remélte, a kommunista párt megváltoztatja addigi el- 
utasító álláspontját. "! 

Május 12-én — miután a május 10-i pártválasztmány ezt a politikai kon- 
cepciót jóváhagyta — az SFIO CAP hivatalosan is megkereste az FKP-t és a 
CGT-t, felkínálva nekik a miniszteri posztokat. Néhány napon belül mindkét 
szervezettől megérkezett a válasz: a kormányt kívülről kívánják támogatni, de 
miniszteri posztokat nem fogadnak el. A helyzet ugyan , világosabbá" vált, de 
nem lett könnyebb az SFIO számára. 

A május 10-i pártválasztmányon Blum felvetette a párt és a kormány 
egyszemélyi vezetésének kérdését. A kritikus szavak így hangzottak: , Egy 
olyan harcban, mint a mostani, szükség van egy vezetőre. Az kell, hogy ez a veze- 
tés az önök állandó és teljes ellenőrzése mellett történjen. Soha nem beszéltem 
önökkel ilyen nyelven, mint most. Önök tudják, hogy a bizalmat, amit önök 
között szerezhettem, csak úgy alakíthattam ki a pártban, hogy szüntelenül 
békítgettem, rábeszéltem. Jelenleg azonban új helyzet állt elő ... 

Nem tudom, megvan-e bennem a vezér képessége egy ennyire bonyolult 
harchoz, nem tudhatom, ahogy nem tudhatja senki önök közül sem. Ez próba- 
tétel, amely elé önök állítanak . . ., de soha nem fog hiányozni belőlem a hatá- 
rozottság, a bátorság és a hűség." 

A pártválasztmány előestéjén a Le Populaire hasábjain megszólalt Zyroms- 
ki is. Megállapította, hogy május 3. , a munkáspártok és a népfront nagy sikere 
volt", majd Blumhoz hasonlóan az FKP-hoz fordult és a közös kormányzati 
felelősség vállalására próbálta rábeszélni az FKP-t. Zyromski azonban ugyan- 
ebben a cikkben egy másik aggasztó mozzanatot is hangsúlyozott: , nem lenet 
semmiféle illúziónk, ez a kormány kivív maga ellen minden gyűlöletet, s harc- 
ban áll majd mindenféle manőverrel szemben". 

Zyromski egyértelműen és tudatosan a tömegmozgalomra helyezte a hang- 
súlyt, s éppen ezért lényegesnek tartotta megkülönböztetni a népírontot az 
1924-es , Baloldali Kartelltől" (Cartel des gauches). Zyromski és Blum között 
azonban nemcsak abban volt különbség, hogy Zyromski sokkal inkább sürgette 
a tömegmozgalmak ébren tartását (amire a francia forradalmi korszakok bősé- 
ges tanulságot kínáltak), hanem abban is, ahogy kijelentette: , szó sincsen a bur- 
zsoáziával való kollaborációról, a burzsoáziával szemben újra kinyilvánítjuk 
kérlelhetetlen oppozíciónkat . . . Már most pontosan tudjuk, ez a kormány rá- 


a L. Blum: Le Front Populaire et le pouvoir. Le Populaire, 1936. május 5. 
"s: Blum szavait idézi: fean Lacouture: Léon Blum. Paris, 1977. 272. o. 


kényszerül majd, hogy a leghatározottabb rendszabályokat hozza.""" Mindezt 
annak a harcnak logikus következményeként teszi, amelyet a nagytőkével foly- 
tat, továbbá , a pénzügyi pánik kirobbantása" miatt, hiszen tudvalevő, hogy a 
párizsi tőzsde azonnal idegesen reagált a baloldali pártok május 3-i győzelmére. 

Blum és Zyromski hangvétele között nyilvánvalóak az árnyalatbeli eltéré- 
sek. S jóllehet Blum két vezércikket is megjelentetett a Le Populaire-ben, 
amelyben változatlanul sürgette a kommunisták kormányba lépését, majd a 
Thorezzel és Duclos-val való tárgyalások jó hangulatát, , a kölcsönös barátság 
és bizalom" légkörét húzta alá,"! de ezekben az írásokban nyoma sem volt a 
Zyromski cikkére emlékeztető, burzsoázia elleni általános támadásnak. 

A bekövetkező éles küzdelemben a szocialisták közül talán senki nem kétel- 
kedett, bár Blum mint dezignált miniszterelnök érthetően ezt nem annyira 
provokálni és élezni, inkább leszerelni próbálta. A Blum-Faure-Zyromski- 
féle árnyalatbeli eltérések azonban így is elég jelentősek voltak." 

S ha még Zyromski, sőt a közte és Blum között pozíciót foglaló Faure cik- 
keiben is feltűntek a szocialista átalakulás perspektívái, nem meglepő, hogy a 
GR és Pivert ennek még határozottabban adott hangot a győzelem másnapján. 
A pártválasztmány összeülése előtt, a CAP május 5-i ülésén Pivert nemcsak a 
,két proletárpárt győzelmét" hangsúlyozta, hanem azt is, hogy ez a győzelem 
, rendkívül kedvező feltételeket teremtett ahhoz, hogy a dolgozók ragadják 
kezükbe a hatalmat?" ."§ 

A CAP ezen ülésének második napján Pivert újabb felszólalásban sürgette 
a népfront alsó tömegszervezeteinek kialakítását, s előre figyelmeztetett, hogy 
az arany külföldre , szöktetése", amely még a Laval-kormány idején megkezdő- 
dött, most minden bizonnyal csak fokozódni fog. Ugyanezen az ülésen vi- 
szont már Bracke vitázott Pivert-rel, hogy a népfront programjának nem lehet 
, Világos antikapitalista jelleget adni". Bracke azonban éreztette e kormány 
, Tendkívüliségét" is, hiszen ennek élére szocialisták kerültek." 

Nemsokára kiderült, hogy a vita feltételezései szürkébbek a valóság által 
felvetett új problémáknál. Május utolsó harmadában ugyanis megkezdődtek 
azok a már említett sztrájkok, amelyek június elejére váltak elsöprő erejűekké, 
s az ipari-szociális Íronton új helyzetet teremtettek. Ezek természetszerűen 
visszahatottak az SFIO-ra, annak belső áramlataira, hiszen míg Blum bizo- 
nyos reformok megvalósítását szorgalmazta, a sztrájk kiterjesztését nem támo- 
gatta, a GR-csoport ellenben annál egyértelműbben tette ezt. 

Az SFIO május végére meghirdette a közelgő kormányalakítás, az új par- 
lament összehívása előtt a rendkívüli pártkongresszus összehívását, ahol első- 
sorban a kormány , koncepcióprogramját" kellett meghatározni. 


3 Jean Zyromski: Pour un gouvernement du v,,12 Février." Le Populaire, 1936. 
május 9. 

4 Léon Blum: Les entretiens de la journée. Le Populaire, 1936. május 9. 

"5 Az SFIO-n belüli áramlatok súlyának, s a pártvezetőségre gyakorolt befolyásának 
felmérése igen nehéz feladat, részben az SFIO történeti tradíciói miatt is. 

"6 La Gauche Révolutionnaire, 1936. május 10. 

" Brandt szintén azt húzta alá, hogy a francia munkások körében már májusban meny- 
nyire általános volt a nagy eredmények várása. (W. Brandt: Links und fÍrei. 129. o.) 
Ugyanígy írt az angol munkáspárti sajtó is Franciaországról. 
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S al ea keszz te 


Ezekben a napokban — már a kibontakozó sztrájkmozgalommal színezve — 
május 24-én került sor a párizsi kommünről való hagyományos megemlékezés- 
re. A Mures des Fédérés-nél, a Pére Lachaise temetőben több mint 600 000 
ember gyűlt össze. 

A pártkongresszus előkészítését azonban nemcsak e lelkesedés, a remények 
és a sztrájk hátszele kísérte. A kongresszus előtt Blumnak ismét tapasztalnia 
kellett az SFIO-n belüli komoly baloldali ellenzék jelenlétét. 

A legkihívóbb ismét Pivert hangja volt, amely azért helyet kapott a Le 
Populaire hasábjain is! Pivert híressé vált cikke (, Minden lehetséges.) így 
kezdődött: , Ne kezdjenek nekünk bölcsődalokat énekelni; egy egész nép jött 
lendületbe... a nagyszerű jövő felé." Pivert nemcsak szóvirágokat ontott, 
hanem megismételte: , nem szabad késleltetni a társadalmi forradalmat Fran- 
ciaországban . . . nem szabad korlátozni és elárulni a harc népfírontját, . . . amit 
az emberek és asszonyok milliói követelnek, az a politikai és gazdasági rendszer 
gyors, radikális megváltoztatása" "§ 

Vagyis Pivert programja változatlan maradt. Határozottan képviselte a 
tiszta proletár—szocialista-kommunista kormány megalakításának szükségessé- 
gét. E gondolattól a Zyromski-csoport sem állt messze, hiszen a kongresszus 
előtt Zyromski és a hozzá közel álló párizsi—szajnai pártszervezet titkára, Grazi- 
ani is meghirdette , a teljes hatalomátvételt". 

Ami a munkásmozgalmat, sőt kifejezetten az SFIO-t illeti, Blum ezen a 
pártkongresszuson, május 31-én elsősorban éppen a baloldali ellenzékkel vitá- 
zott. Leszögezte, , nincsen szocialista, sőt proletár többség [vagyis a két munkás- 
pártnak együttvéve - 7. 7.) sincsen. Népíronttöbbség van . . . és a mi mandátu- 
munk, a mi kötelességünk ennek a programnak a végrehajtása. Ebből következik, 
hogy a jelenlegi társadalmi rendszer keretei között kell tevékenykednünk, 
amelynek az ellentmondásait kimutattuk." Egyúttal azonban felvetette: , tud- 
nunk kell, hogy a jelenlegi rendszer keretei között végrehajtott akcióval lehetsé- 
ges-e az eszmék és a dolgok olyan előkészítése, amely annak a rendszernek elke- 
rülhetetlen hatalomra jutását jelzi, amely továbbra is szándékunk és célunk 
marad" ." Vagyis Blum nem , a ma minden - a holnap semmi" jelszót hirdette 
meg, bár érzékelhetően nem látta őket azonnal napirendre tűzhetőknek. 

Beszédében a lehetőségeknek és feladatoknak egy egészen más oldalát is 
megvilágította: , A probléma, higyjenek nekem, nemcsak az önök számára sú- 
lyos, pontosan az a probléma, amit kísérletünk vet majd fel. Az a kérdés, a 
jelenlegi társadalmi rendszerben lehetséges-e eléggé könnyíteni azoknak a 
nyomorán, akik szenvednek."" A népírontkorszakban, pontosan Blum első 
— az igazi , népíront-kísérlet" — évében kiderült, hogy a Blum által felvetett 
kérdés indokolt. 

Blum azonban e május 31-i beszédében magától értetődően nem pesszimis- 
ta, hanem optimista volt. Részben a jobboldal, de mint már többször jeleztem, 


8 M. Pivert: Tout est possible. Le Populaire, 1936. május 27. A cikket teljes egészében 
közli G. Lefranc: Histoire du Front Populaire. 450—-453. o. 

8 TVOeuvre de Léon Blum. IV. k. E részt idézi: 9. Lacouture: Léon Blum. 273. o. 

"0 TDDOeuvre de Léon Blum. IV. k. 262. o. 


részben a baloldal felé is vitázva éppen ,a kísérlet" hallatlan újszerűségét 
hangsúlyozta: , Új kormány, jogunk van ezt mondani jelenlétünk folytán, mint- 
hogy végül is ebben az országban új dolog, hogy szocialisták vannak a kormány- 
ban." Itt Blum utalt arra, hogy végeredményben 1918 óta még a demokratikus 
Franciaországban sem kerülhetett sor arra, hogy szocialisták akár csak be is 
jussanak a kormányba, ami Európa más országaiban megtörténhetett. Vagyis 
Blum joggal és egyúttal ügyes taktikával egyszerre kétféle oppozíciót is ütött 
ezzel: a francia politikai jobboldalt, és saját pártjában a Pivert-féle szélső bal- 
oldaliakat. Mégis a nagy reménykedések perceiben Blum vállalta, hogy szembe- 
nézzen még a kudarc eshetőségével is. 

Az esetleges vereség lehetőségét is felvetve Blum ismét Pivert és a szélső- 
baloldaliak ellen élezte ki a vitát, nekik szegezve a kérdést: ilyen körülmények 
között és ilyen szándékok alapján hogyan mondhatják őróluk, hogy ők , a bur- 
zsoá társadalmat akarják megmenteni". , A kérdés, amit a mi kísérletünk fel- 
tesz majd a nemzetnek és még inkább a pártnak, az, hogy ez a változás hogyan 
történik majd meg." 

Blum ekkor - négy nappal a kormányalakítás előtt — az elvi koncepcionális 
kérdések mellett nagyon is konkrét reális jelenségekre, az azonnal orvosolandó 
problémákra is figyelmeztetett. Pl. a már ekkor jelentkező pénzügyi válságra, 
a tőzsdepánikra, s a sztrájkok és üzemfoglalások merőben új jelenség-hullámára. 
Előre biztosította a jobboldali ellenzéket, hogy az elkövetkező népfíront-kor- 
mány , elsők között fogja kérni a parlamenttől a negyvenórás munkahét és a 
fizetett szabadság törvényének megszavazását." 

Ugyanebben a beszédében ismét szólt az FKP-ról és az FKP-hoz, ahogy 
a CGT-ről és a CGT-hez is. A jobboldali zsaroló kísérletekkel, manőverekkel 
ellentétben hangsúlyozta, hogy az SFIO nem lett sem az FKP, sem a CGT 
foglya, de ugyanakkor azt is megállapította: e két nagy proletárszervezet, akár 
vállalja a kormányba lépést, akár kívül marad rajta, , az ügy és a sors mégis kö- 
zös mindannyiunk számára", s ez akkor is igaz marad, ha nagyon is vigyázni 
kell valamennyi szervezet autonómiájára."? 

Végül utalt a nemzetközi összefüggésekre, de nem a diplomáciai, kormány- 
szintű összefüggésekre (amit pl. már május 7-én megtett a Daily Heraldnak 
adott interjújában, ahol a kollektív biztonság megteremtésére való törekvést, 
az angol-francia-szovjet együttműködés lehetőségét vetette fel, de legerőtelje- 
sebben a megzavart London-Párizs szövetség megerősítését hangsúlyozta). 
Azt hangsúlyozta, hogy az SZMI fórumán, meg az európai demokraták milyen 
lelkesen fogadták a népfront győzelmének hírét — mintegy , a remény záloga- 
ként"." 


" L"Oeuvre de Léon Blum. IV. k. 263. o. 

" Uo. 267. o. -A munkásszervezetek mellett az értelmiségiek egy tekintélyes baloldali 
csoportosulása is támogatást igért, méghozzá ugvanebben a szellemben. Az új baloldali iro- 
dalmi-politikai népfrontos hetilapban, a Vendrediben márciusban-áprilisban kitartó és sok- 
oldalú harcot folytatiak a népfront győzelméért, május derekán már a program megvalósításá 
ról és a tőke megszorításáról cikkeztek. 

" Daily Herald, 1936. május 7. 
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A témát 1934 nyarával kezdem, amikor a két munkáspárt eljutott az akció- 
egység-egyezmény aláírásáig. Ennek a folyamatnak nagy irodalma van. Általá- 
ban hangsúlyozzák annak a kettős folyamatnak a fontosságát, hogy egyrészt az 
FKP-ban is fellépett az új politika kialakításának ellenzéke, másrészt Thorez 
új szemlélettel tért vissza Moszkvából, s az onnan érkező instruktorok is ezt 
az irányváltást támogatták."" Lényeges mozzanatnak látszik, hogy az egység- 
front gondolatát Blum a Le Populaire-ben 1934 februárjától hamarabb hirdette 
meg, mint a kommunista párt vezetői. Ugyanakkor tény, hogy a fÍrancia 
kommunista vezetők hamarabb értették meg e fordulat, az új politika szüksé- 
gességét, mint a Kommunista Internacionálé pártjainak zöme, és ha nem 
számítjuk az illegalitásba szorított osztrák és olasz pártot, a , nagy pártok" 
közül nem véletlen, hogy éppen a Francia Kommunista Párt lett az új, anti- 
fasiszta egységpolitika , mintapártja"." 

Az előtörténetnek fontos része a szakszervezeti egység megvalósulása. Is- 
meretes, hogy — furcsa módon - a két munkáspárt közötti békés együtt- 
működés már régen megvalósult, amikor a szakszervezetek (a CGT és a 
CGTU) között az atmoszféra még mindig rendkívül ellenséges volt. A CGT 
által 1934-ben elfogadott új Munkatervet (Plan), - amelynek elemzése sok 
vihart kavart -, a kommunista párt és a CGTU ellenségesen fogadta, s a 
kezdeti tárgyalások megbuktak. 1935 elején a CGTU hetilapja, a La Vie 
Ouwvriére hasábjain még az ,alulról megvalósítandó" szakszervezeti egység 
szemléletének jegyében jelentek meg cikkek, s e téren Gaston Monmousseau, 
Benoit Frachon, Paul Semard és Léon Mauvais cikkei között nem volt különb- 
ség. A CGTU-ben csak a Komintern VII. kongresszusának idejére következett 
be fordulat. Ekkor fogadta el a CGTU azt a CGT-követelést, amit az 
utóbbi vezetői mindig is előfeltételnek szabtak: a külön szakszervezeti keretek 
között működő pártszervezetek feloszlatását. A fordulat 1935 júliusára követ - 
kezett be, és a két szakszervezet vezetőiből álló küldöttség tárgyalásának 
jegyzőkönyvét egyaránt közölte a CGTU orgánuma (La Vie Ouvriére) és a 
CGT orgánuma (Le Peuple). A júliusi fordulat után az is világossá vált, 
hogy a két szakszervezet egyesülése hamarosan bekövetkezik. 1935 szeptem- 
berében a két szakszervezet párhuzamos kongresszusai meg is hirdették 
az egyesülést, ezután azonban újabb huzavona kezdődött és az egyesülésre 
csak 1936 tavaszán került sor. A szakszervezet félévének történetét még mindig 
nem tárták föl teljesen. Nem minden esetben világos a személyi profil, 
befolyás, kapcsolatrendszer sem, ez ugyanúgy áll a CGT-re, mint a CGTU-re. 


"" E kérdés irodalmát itt nem sorolhatom föl. Inkább csak jelzem, hogy még mindig 
sok minden ismeretlen, holott vannak bizonyos archivális forrásai is. (Victor Fay, a kommunista 
párt agitációs és propaganda osztályának akkori vezetője 1985-ben nyújtott némi szóbeli fel- 
világosítást nekem erről. 

"5 Serge Wodikotw: Le parti communiste et la guestion de sa participation au gouverne- 
ment de Front Populaire. Cahiers dhistoire de VInstitut M. Thorez, (a továbbiakban: 
Cahiers d"histoire . . .) 1980. 34. sz. 
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Elterjedt olyan vélemény, hogy B. Frachon már 1934-ben jobban megér- 
tette az antifasiszta munkásegység szükségességét, mint más kommunista párti 
vezetők. Az is bizonyos, hogy az idősebb Monmousseau-t nyilvánvalóan be- 
folyásolta saját életútja, szindikalista öröksége, régi 1914-1918-as tapasztalatai, 
számtalan csalódása az , opportunistákban", de ezek nem tekinthetők a CGTU 
belső helyzetének, beható és belülről is megalapozott vizsgálatának. 

A korabeli orgánumok mellett e kérdésre legátfogóbb feldolgozás még 
mindig Jean Bruhat és Marc Piolot munkája, " amely a CGT-nek úgyszólván 
hivatalos történeteként jelent meg. Szinte ugyanakkor, de egészen más szellem- 
ben íródott annak a Lefranc-nak a szintézise, aki a CGT ,planistái" 
(az új Munkaterv támogatói) között már 1934-ben nagy szerepet játszott, 
míg Bruhat már akkor ismert kommunista volt." E két nagyobb szintézist 
egészíti ki újabban egy jelentős kulcsszereplőről, Léon Jouhauxról írott élet- 
rajz." Másfelől a régi CGTU-szemlélet továbbélését bizonyítja Duclos 1936. 
januári referátuma is." 

A CGT belső viszonyait ugyancsak tovább kell tisztázni, nemcsak az elő- 
történet idejére, hanem az 1936-1938-as periódusra vonatkozóan is. Kiegé- 
szítendő a kép nemcsak a szakszervezeti vezető káderek, hanem a szakszer- 
vezetek összetétele tekintetében is. Időnként felbukkan olyan vélemény, hogy a 
CGT alapjában az állami alkalmazottak (vasutasok, postások) szakszervezete 
volt (ami viszont a CGTU-re is igaz lehet)." Ez ugyanúgy elemzendő, mint az, 
hogy milyen különös szerepet játszottak az értelmiségi szakszervezetek a nép- 
frontot előkészítő szakaszban és a népfront idején. Az értelmiségiek szakszer- 
vezete (Confédération des Travailleurs Intellectuels — CTI) a szakszervezeti 
egység megvalósulása előtt, 1934 februárjában példamutató és úttörő szerepet 
játszott az antifasiszta egység kialakításában, amiben Paul Langevinnek, a 
kommunista fizikus professzornak ugyanúgy nagy érdemei voltak, mint a szocia- 
lista Paul Rivet orvosprofesszornak. A szakszervezeti mozgalomban azonban 
ekkor is a fizikai szakmunkások és elsősorban a vasasok szava maradt a döntő, 
ahogy azt az 1936. május-júniusi sztrájkmozgalom is bizonyította, amely meg- 
hozta a híres Matignon-egyezményt. 

Mint az eddigiekből látható az 1935. július 14-i nagy közös népíront- 
tüntetés fontos pillanat volt, hiszen a két munkáspárt és a két szakszervezet 
közös összefogásán kívül végül csatlakoztak hozzájuk a radikálisok is. A , nagy 
napról" minden feldolgozás és a korabeli sajtó 15 megemlékezik. Emellett figye- 


"s Tean Bruhat-Marc Pidot: Esguisse d"une Histoire de la CGT (1885-1965). Paris, 1966. 

"" G. Lefranc: Le mouvement syndical sous la troisiéme républigue. Paris, 1967. 

"8 B. Georges-D. Tintant: Léon Jouhaux dans le mouvement syndical francais. Paris, 
1979. 

"9 7. Duclos: Rapports devant VInternationale communiste. Cahiers dhistoire . . . 1975. 
12-13. sz. - Bizonyos problémátlan és szektás szemléletet látok jelentkezni újabb írásokban 
is, pl. A. Lacroix-Riz cikkében. (Unitaires et confédérés dune réunification a lautre 
1934-1943. Cahiers d"histoire . . ., 1983. 15. sz.) 

8 A CGTU-re vonatkozóan A. Prost arról ír, hogy mennyivel több üzemi sejtje volt a 
CGTU-nek a vasutasoknál, mint a vasasoknál vagy a textileseknél. ( A. Prost: Les gréves du juin 
1936. In: Léon Blum chef du gouvernement. 1936-1937. Paris, 1967. 74. o.) 
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lemreméltó és fontos forrás a memoárirodalom; Duclos önéletrajzszerű írása, 
Blum egykori cikkei, és a kortársak feldolgozásai. Itt egyaránt gondolok 
George Lefranc népfront-történetére, vagy az ugyancsak szocialista, de más 
színárnyalatot képviselő, szintén kortárs Colette Audry Blum-életrajzára. A kor- 
társak közül értékes, a már említett Alexander Werthnek, a Manchester 
Guardiant és a New Statesman and Nationt Párizsból tudósító, kitűnő szemű, 
és remek kapcsolatokkal rendelkező riporterének feldolgozása. 

S ezzel elérkeztünk a népíront egyik központi kérdéséhez, a munkás- 
pártok és a radikálisok kapcsolatához, amit a tanulmány előző részében már 
elemeztem. A radikálisok csatlakozása már akkor vita tárgya volt a párton be- 
lül, s ez a küzdelem lényegében csak a népíront közös programjának megjele- 
nésével zárult le, de akkor is csak időlegesen. Ezzel az eseménnyel a radikális 
párt vezérsége Herriot kezéből a , baloldal!" — Daladier — kezébe került. 
Feltűnt a radikális , szélsőbal"! is, amelynek képviselői, Jean Zay és Pierre Cot 
valóban a munkáspártokkal való szoros együttműködés és a teljes népfront- 
politika hívei voltak. A képet nagymértékben kiegészíti, hogy Zaynak megjelen- 
tek egykori írásai, és Cot,"? Herriot, valamint Mendés-France (aki a , fiatal, 
új baloldalhoz tartozott) visszaemlékezései, de fontos mozzanatok így is ho- 
mályban maradtak. Rendkívül hiányosnak látszik még a radikális-szocialista 
kapcsolatok feldolgozása, a radikális párt baloldalának felmérése, valamint a 
radikálisok és a kommunista párt kapcsolatainak kérdése. Mindez más munkákat 
figyelembe véve is igaz." 

Az előkészítés szakaszában külön problémaként vethető fel a kommunista 
és a szocialista párt kapcsolata 1935 végén és az 1936-os esztendő első 
heteiben. Ekkor már az együttműködésnek új oldala került előtérbe: nem ál- 
talában az antifasiszta egységíront, hanem konkrétan az a kérdés, hogy az 
1936 tavaszára kiírt választás, a népíront pártjainak esetleges győzelme után 
milyen kormány alakítható, pontosabban, a kommunisták hajlandók-e miniszteri 
posztot vállalni egy baloldali kormányban. E kérdés már 1935 nyarától—őszétől 
újra és újra előtérbe került, de ebben a szakaszban új, konkrét tartalmat kapott. 
E kérdést érintette Duclos is ismert önéletrajzi írásában, de sok problémát 


. " A radikális párt belső helyzete persze sokkal szövevényesebb. Duclos már a Kommu- 
nista Internacionálé latin szekciója számára írott 1936. januári jelentésében hangsúlyozta, 
hogy míg belpolitikai vonatkozásban Daladier volt a baloldalibb, a pozitív szövetséges, 
külpolitikai aspektusban Herriot jobban átlátta a francia-szovjet szövetség elengedhetetlenségét. 
(3. Duclos id. mű.) Ám a radikális pártban már 1934-től jelentkezett több más baloldali csopor- 
tosulás is, amely a politikai nyitás, a gazdaság és szociálpolitika terén tovább jutott, mint a 
pártvezetőség, amely még az 1936. áprilisi választási felhívásában sem tudott erre vonatkozóan 
előremutató programot kialakítani. (A radikális párt történetéhez 1]. I. T. Nordmann: Histoire 
des radicaux. 1820-1973. Paris, 1974. ; M. Soulier: De Ledru Rollin a Jean Jacgues 
Servan-Schreiber. Paris, 1971.; A. Werth: Lost Statesman. The Strange Figure of Pierre 
Mendés-France. New York, 1958.) 

" P. Cot: Le Proces de la Républigue. New York, 1944.; 7. Zay: Souvenirs et Solitude. 
Paris, 1946. 

"5 g. Lacouture: Léon Blum.; Paul M. Bouju-Henri Dubois: La troisitme républigue. 
Paris, 4980.; Henrt Dubief: Le declin de la III. Républigue (1929-1938). Paris, 1976.; C. 
Wulard-T. Chambaz-T. Bruhat-G. Cogniot: Le Front populaire. Paris, 1972.; J. Colton: 
Léon Blum.; 7. Joll: Three Intellectualis in Politics. 
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nem oldott meg." A kommunista történészek közül erről a legrészletesebben 
és a legkritikusabban Serge Wolikow írt." Hangsúlyozta, hogy a Komintern 
vezetői ekkoriban inkább visszatartó, bíráló kifogásokkal illették az FKP-t 
azért, mert egy ilyen kormányban miniszteri felelősséget vállalt volna. Arra, 
hogy e kérdésben az FKP vezetői között sem volt teljes az összhang, Duclos 
és Thorez is utalt, Wolikow szerint azonban e viták nem a KB- és PB-üléseken 
zajlottak le. Mindez nehezíti a folyamatok feltárását, de eredmények mégis 
várhatók. S persze nem hagyható figyelmen kívül az utóbbi másfél-két évti- 
zedben megjelent számos, az FKP-ról szóló tanulmány, könyv, amelyek 
azonban kifejezetten , leleplező", olykor ellenséges szellemben fogantak."" 

A parlamenti választás periódusából és közvetlen hatásáról csupán néhány 
problémakört emelnék ki. A párt- és a parlamenti erőviszonyok jelentősen 
eltolódtak, melynek méretei jól ismertek. Mégis, úgy tűnik hangsúlyozni keil, 
hogy a siker mégsem elsöprő; a munkáspártok csak a radikálisokkal együtt 
kapták meg a szükséges többséget."" A jobboldal és a centrum visszaesése 
pedig nem volt olyan méretű, hogy összeroppantak volna. Figyelemre méltó 
a közvélemény reagálása ezekben a hetekben. Erre kitűnő rálátást nyújt 
Touchard és Bodin tanulmánya," amely kimutatta nemcsak a szélsőjobboldali 
orgánumok, hanem a , mérvadó" nagy konzervatív-jobboldali lapok ellenséges 
beállítottságát is. 

Nagyon is lényegi kérdés az SFIO vezető magjának reagálása ebben az 
időszakban. Csupán két mozzanatot emelek ki: 1) Blum azonnal bejelentette, 
hogy vállalja a kormányalakítást. 2) Másrészt hangsúlyozta, az összehívott 
rendkívüli kongresszuson, hogy a választásokon a szavazók nem a szocialista, 
hanem a népfíront-programnak a végrehajtására adtak felhatalmazást. A szocia- 
lista párt e korszakban folytatott politikájára, a különféle árnyalatokra a leg- 
gazdagabb forrás a Le Populaire, amelyben a különféle csoportosulások hang- 
adói mind megszólalhattak. Blum gyakori és fontos állásfoglalásainak csak kis 
hányada került be válogatott írásai közé, ami természetesen ugyancsak alap- 
forrás e témánál. Ezenkívül itt is jól használhatók Lefranc és Lacouture 
már említett munkái, továbbá két szovjet történész, J. Jegorov és J. Kravcsenko 
már említett munkái is jelentősen hozzájárulnak e kor képének megrajzolásához. 

Ismeretes, hogy az FKP és a CGT kívülről kívánták támogatni a nép- 
front-kormányt, az erre vonatkozó levélváltás megjelent a lapokban. Minden 
(már jelzett) feldolgozás kitér e mozzanatra. Mindemellett még mindig marad- 


Mm J. Dudos: Mémoires. IV. k. Magyarul rövidítve: Harcaim, emlékeim. Kossuth 
Könyvkiadó, 1974. - Jóval kritikusabban írt ugyanezekről a kérdésekről, a választás várható 
eredményéről, a szocialistákról említett 1936. januári jelentésében. (7. Dudos: Rapports 
devant . . .) 

" §. Wodikow: Le parti communiste . . . 

"" Ezek között van a hajdani kommunista Annie Kriegel - olykor érdekes gondolatokat 
felvető - számos írása, továbbá Jacgues Fauvet: Histoire du Parti communiste Francais. 
Paris, 1964.; P. Robrieux: M. Thorez. Paris, 1976.; P. Robrieux: Histoire intérieure du Parti 
communiste. 1920-1940. Paris, 1980. 

" LOeuvre de Léon Blum. IV. k. 261. o. 8 

s 7. Touchard-L. Bodin: L"état de FPopinion au début de Pannée 1936. In: Léon 
Blum chef de gouvernement. ; 
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tak homályos pontok, sőt vitakérdések. Ez arra is vonatkozik, hogy vajon 
hogyan alakult ki a kommunista párt vezetőségében az elhárító döntés, és arra 
is, hogy ennek hallatán Blum valóban , megkönnyebbült "-e, avagy helyzetét 
nehezítő tényezőt látott ebben, amire nyilvános kijelentései utalni látszanak. 
Jól ismert, hogy bár a kommunista párt és a szocialista párt vezetői világo- 
san kifejtették, hogy nem készülnek a szocialista átalakítás programját megva- 
lósítani, olyan erők is voltak, amelyek ezt nyíltan hirdették. Igaz: közöttük 
is lehettek lényeges eltérések. A Pivert vezette baloldali szocialistákon, valamint 
a trockista irányzaton kívül a forradalmi szindikalisták körét érdemes megem- 
.. líteni. Az utóbbiak teoretikusa és hangadója elsősorban Pierre Monatte (de 
. Chambelland -és Louzon is befolyásos képviselője, szemleírója volt), orgánuma 
pedig a félhavonta megjelenő La Révolution Prolétarienne. Végül e baloldali 
ellenzékhez tartozott a kommunista párton belül fellépő baloldali ellenzék, 
amelynek hangadója André Ferrat, a PB egykori tagja volt, s lapja a Oue 
faire. E csoportosulások szerepéről, súlyáról, kapcsolatairól és vitáiról még sokat 
lehetne mondani, ahogy arról is, hogy az idők során miként változott befolyásuk 
és miként szerepeltek az egyes válságperiódusok idején. Mindezt újabban 
legátfogóbban, legáttekinthetőbben a velük együttérző Broué-Racine páros 
vizsgálta." 

Végül e korszak talán legjelentősebb eseménye az 1936. május-júniusi 
nagy sztrájkmozgalom. Méretét, horderejét már sokan megírták. Akkor is vitát 
váltott ki, mennyire volt spontán jellegű. Jobboldalrói táplálták a gyanút, 
hogy a kommunisták, a kommunista szakszervezeti vezetők indították el, vagy 
legalábbis szerepük volt benne." A kutatók nagy többsége egyetért abban, 
hogy a mozgalom spontánul indult, de a CGT viszonylag hamar mederbe 
terelte, s ebben a volt CGT-vezetők mellett a régi CGTU vezetőinek is jelentős 
része volt. E téren Blum és Thorez, ill. a szocialista és a kommunista párt- 
vezetőség között is nagy volt az összhang. Ismert, hogy e sztrájkmozgalom 
megrendítette a jobboldalt és a nagytőkét is," így kerülhetett sor a nevezetes 
Matignon-egyezmény aláírására és a viharos júniusi reformsorozat elfoga- 
dására. E tényekről, eredményekről eléggé egybehangzóak a vélemények. 

A sztrájkmozgalom kapcsán azonban egykor és a későbbi történetírásban 


"9 Pierre Browé-Nicole Racine: Critigue de gauche et opposition révolutionnaire au 
Front populaire (1936-38). Le Mouvement Social, 1966. január-március. 54. sz.; A baloldali 
kritikához 1. még Codette Audry: Léon Blum ou la politigue de Juste. Paris, 1955.; Jean Rabaut: 
Tout est possible. Les , Gauchistes"? Francais 1929-1944. Paris, 1974. 

"0 E kérdésre többek között kitér A. Prost és A. Kriegel is a népíront megalakulásának 
30. évfordulóján rendezett 1966-os párizsi vitaülés előadásaiban. (L.: Léon Blum chef de 
gouvernement.) Mindketten hangsúlyozzák a sztrájkhullám spontán kezdetét. Prost megjegyzi, 
ha igazán kommunista vezetésű lett volna a mozgalom, sokkal valószínűbb, hogy a kommunista 
vezetésű vasutasoknál indították volna el. 

" Ezt a mozzanatot ugyancsak minden történetíró hangsúlyozza. Prost mindehhez 
hozzáteszi, hogy a vállalkozók ekkor éppen a spontán mozgalomtól megrettenve keresték meg 
gyorsan a korábban levegőnek nézett CGT vezetőit. (7. Prost id. mű.) Az ismert angol 
történetíró, Cole is azt húzta alá egykorú írásában, hogy a sztrájk ilyen vonatkozásban meg- 
könnyítette a Bhum-kormány kezdeti lépéseit. (G. D. H. Cde: And what about England. The 
New Statesman, 1936. június 13.) 
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is felvetődtek vitás kérdések. A legjelentősebb az, hogy , forradalmi helyzetet" 
teremtett-e a sztrájkmozgalom, esetleg , messzebb lehetett volna elmenni", 
vagyis elindíthattak volna-e , szocialista" átalakítást. A Gauche Révolutionnaire- 
csoportosulás, valamint a trockisták természetesen akkor is erre hajlottak." 
Érdekes módon azonban a Monatte-féle Révolution proletarienne csoporto- 
sulás nem így látta, s a realitások figyelembevételéért üdvözölte a Matignon- 
egyezményt. Ugyanezen körökben - akikhez hozzászámíthatjuk az anarchis- 
tákat is — éppen ezért a kérdés úgy vetődött fel, hogy a szocialista párt 
(Blum), a CGT, ill. a kommunista párt vezetősége felelős a lehetőség elmu- 
lasztásáért, a sztrájk spontán lendületének leszereléséért. 

Ugyanennek a problémának részeként vetődik fel a kommunista párt helye, 
szerepe a sztrájk idején. Jól ismertek Thorez hangsúlyos állásfoglalásai, Duclos 
visszaemlékezése, és rendelkezésre állnak B. Frachon emlékezései, a Bruhat— 
Piolot-féle idézett CGT-történet, valamint a volt CGTU-vezetők kezén maradt 
La Vie Ouwvriére akkori számai. Mindemellett Annie Kriegel provokáló élesség- 
gel vetette föl 1966-ban, hogy az FKP vezetői tulajdonképpen , elkéstek", 
későn ismerték fel, hogy mekkora forradalmi lehetőséget nyújthat a sztrájk. 
Emellett nemzetközi okokkal magyarázta a kommunista vezetők magatartását." 

A sztrájkmozgalomról és a spontaneitásról szólva alá kell húzni még egy 
fontos szempontot, amit már a kortársai is jól láttak, sőt megírtak: ez a francia 
szociálpolitikának a környező országok, elsősorban Nagy-Britannia mögött 
való súlyos elmaradottsága volt. A mozgalom ezért pattant ki a választás után 
és a kormányalakítás előtt, ezt tette helyére a Matignon-egyezmény és az új, 
gyors szociális törvényhozás. Így írt az eseményekről az angol Daily Herald 
és a New Statesman and Nation, de a bécsi neveltetésű Adolf Sturmthal is 
élesen fogalmazó írásában." 

Végezetül az első Blum-kormány időszakát érintem röviden, amelynek első 
korszaka a kormányalakítást, a nevezetes június-júliusi törvényhozási áttörést, 
a , mézeshetek" időszakát érinti. A felszín alatti történetről sok kérdést tesz- 
nek fel, pl. azt, hogy a parlamentben és a szenátusban ekkor miért volt 
kisebb az ellenállás az új intézkedésekkel szemben, mint később. Az ok a 
sztrájkhullám volt, amire minden történetíró utal, Blum több beszédében is 
hivatkozott rá, és erről írt G. D. H. Cole is több egykori The New Statesman 
and Nation-beli cikkében." 


" Pivert ekkor írja meg híres , Tout est possible? c. cikkét a Le Populaire 1936. 
május 27-i számába. (A cikket teljes terjedelmében közli G. Lefranc: Histoire du Front 
Populaire. 258-262. o.) 

" Annie Kriegel: Léon Blum et le parti communiste. In: Léon Blum chef du gouver- 
nement. 125-135. o. - Figyelemre méltók a feldolgozások közül A. Prost jelentős írása, a kom- 
munista történészeknek az 1966-os vitaülés után kiadott és már idézett munkája (CI. Wuliard-7. 
Chambaz-). Bruhat: Le Front populaire), valamint G. Cogniot Zwiesprache mit meinem Leben 
c. műve (Berlin, 1983.) és S. WoAdikov írásai. Utóbbi reflektált Kriegelnek a vitán elhangzott 
felszólalására, mint ahogy Jean Ellenstein is vitát folytatott ssiegellel (Le Nouvel Obser- 
vateur, 1977. július 4.). 

" Adolf Sturmthal: The Tragedy of European Labor. New York, 1943. 144-—149. o. 

" G. D. H. Cde: And what about England. The New Statesman and Nation, 1936. 
június 13. 
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A spanyol polgárháború kezdete és visszahatása a Írancia politikára, a 
,, benemavatkozási politika" máig éles viták tárgya. Sokszorosan megírt kérdés 
ez, amelynek azonban szinte minden eleméhez még van mit hozzátenni, 
akár London és Párizs viszonyát," akár a francia kormányon belüli, a radi- 
kális párton belüli vitákat, vagy a jobboldal súlyát, a sajtó, az egyház és a 
kormányapparátus szerepét érintjük. Ismeretes, hogy a kommunista és a szocia- 
lista párt kapcsolatai ekkor romlottak meg, és hogy e kérdésben a szocialista 
párton belül is voltak viták."" Jouhaux és Blum, a CGT és a kormány állás- 
pontja sem fedte egymást. Fontos és még tovább kutatható téma a Labour Party 
és Blum kapcsolatának kérdése," miként a SAI és a francia szocialisták 
kapcsolatai is, különös tekintettel a SAI-n belüli nézeteltérésekre." 

Lényeges kérdés volt a devalváció, ami fölerősítette az ,jaranyszökést", 
a nagytőke fokozott ellenállását, de amely sokak szerint eleve elkerülhetetlen 
volt. Mindemellett ez tovább szélesítette a kommunisták és a szocialisták el- 
lentétét, s az infláció mellett csökkentette a júliusi eredmények hatását. 

Az év őszén megkezdődött és télig tartott a 40 órás munkahét gyakor- 
lati bevezetése, és vele megkezdődtek a viták (amelyek szinte napjainkig tartanak), 
hogy a 40 órás munkahét mennyiben volt a gazdasági bajok oka.:" A vállal- 
kozók szervezetének új vezetője Gignoux is az , ellentámadást" diktálta. Ez 
egyúttal az egész korszaknak alapproblémája: hogyan védekezhet egy népíront- 
k ormány a nagytőke , fűrészelése" ellen. Ugyanaz év késő őszén a feloszlatott 
fasiszta ligák helyén megalakultak a jobboldali pártok, Doriot, valamint De la 
Rocgue pártja. Akkorra már teljesen világossá vált a , benemavatkozási poli- 
tika" csődje is, ami új következményekkel járt: december elején a parlament 
külpolitikai vitájában a kommunisták és a szocialisták között nyilvános szakadás 
következett be. 


"s Ilyen szempontból a Daily Herald, a The New Statesman and Nation, a The New 
Leader, a Forward gazdag anyagot kínál, de persze a memoárirodalom, Dalton visszaemléke- 
zése is kitér ezekre a kérdésekre (The Fatefull Years. London, 1957.). 

"" Ennek ugyancsak nagy irodalma van. Érdekes és tartalmas nyilatkozatot adott róla 
pl. Jean Zyromski a magyar Népszava párizsi tudósítójának, Fejtő Ferencnek 1938 szeptem- 
berében.; Léon Blum. Auswahl aus dem Werke. Wien, Europaverlag, 1970. 60-124. o., 
valamint J. Moch említett munkája. 

98 H. Dalton: The Fatefull Years. - Ismeretes, hogy Dalton feljegyzései gazdagabbak, 
mint ami belőle nyomtatásban megjelent. (Dalton Papers. British Library of Economics.) 

" Itt elsősorban a belgák - Vandervelde, De Brouckére - szerepére gondolok. (A fran- 
cia népíront egyébként szociális vonatkozásban közvetlenül is hatott Belgiumra!) Vandervelde 
és Blum között jó személyi kapcsolat volt. /E. Vandervelde: Carnets. Paris, 1966.) Erről 
Nenni és F. Adler különvéleménye is ismeretes. Ezeknek a kérdéseknek feldolgozása ugyancsak 
befejezetlen. i 

10 Lásd többek között: 7. M. Jeanneney: La politigue de Léon Blum, valamint 
Mendés-France vitafelszólalását, s ugyanitt Léon Blum chef du gouvernement. ; Jean Bouvter, 
ill. 7. Asselin cikkét ugyanezekről a kérdésekről a Le Mouvement Social 1966. népfíront- 
számában, valamint S. Wdikow Gentse de la politigue économigue de P. C. F. (Cahiers 
d"histoire... 1976.) c., a népfront gazdasági kérdéseivel foglalkozó cikkét. (Az első hármat 
magyarul I. a Világtörténet 1986. 1-2. számában.) 
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J. NAGY LÁSZLÓ 
A FRANCIA NÉPFRONT ÉS A GYARMATOK 
(1936— 1938) 


A GYARMATOK AZ 1930-AS ÉVEK ELSŐ FELÉBEN 


Franciaország 1930-ban még alig érzékelte a jelentősebb tőkés országokat már 
komolyan sújtó gazdasági válságot. Nagy pompával ünnepelte Algéria meghó- 
dításának 100. évfordulóját, az egy évvel később rendezett grandiózus gyarmati 
kiállítás pedig magabiztosan hirdette nagyhatalmi rangját és , civilizációs misszió- 
ját". A gyarmatok nagysága meghaladta a 12 millió négyzetkilométert, lakóinak 
száma pedig a 60 milliót. Ezt a hatalmas birodalmat három minisztérium- 
ból kormányozták. Ez a megosztottság tükrözte az egyes gyarmatok fontosságát, 
belső politikai, közigazgatási rendszerüket, ill. Franciaország nemzetközi köte- 
lezettségét a gyarmattal szemben. A külügyminisztérium fennhatósága alá tar- 
toztak a protektorátusok (Tunézia, Marokkó) és a mandátumterületek (Szíria, 
Libanon), amelyek bizonyos, erősen korlátozott belső autonómiával rendelkez- 
tek. A belügyminisztériumból irányították , Franciaország három tengerentúli 
megyéjét ": Algériát; a többit pedig a gyarmatügyi minisztériumból. A gyarmati 
kapcsolatok lényegén azonban sem a státusz, sem az első világháború után 
bevezetett szerény reformok semmit nem változtattak, a gyarmatok minden- 
ben teljesen alá voltak rendelve Franciaországnak. 

A gazdasági válság elsősorban azokon a gyarmatokon járt súlyos követ- 
kezménnyel, amelyek szorosan kötődtek a franciaországi piachoz. Észak-Afrika 
vasércet, foszfátot, gabonát és bort szállított. Az árak esése következtében 
viszont — 1931-től - érzékenyen csökkent a termelés, ezért a bányászok egy 
részét elbocsátották, de nehéz helyzetbe kerültek a középbirtokosok is. In- 
dokínában a déli rizstermelők kerültek kritikus helyzetbe, a kaucsuktermelés 
csökkenésével pedig sok ültetvény munkásai vesztették el megélhetésüket. 
Azokon a gyarmatokon (Nyugat- és Egyenlítői Afrika), ahol a tőkés viszo- 
nyok kevésbé voltak elterjedtek és így jelentősebb mértékben termeltek ön- 
ellátásra, a válság nem okozott olyan széles társadalmi méretű megrázkódta- 
tást... A Közel-Keleten viszont nem mindenütt volt ilyen egyértelműen nega- 


! Xavier Yacono: Les étapes de a 1 décolonisation fracaise. Paris, 1971. 28-30. o.; 
Héléne de Almeida-Topor: Crise commerciale et crise du systéme colonial en Afrigue noir. 
Revue francaise d histoire d outre-mer, 1976. 232-233. sz. 538-543. o. 
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tív a válság hatása. Libanon esetében ez az ország sajátos helyzetéből követ- 
kezett. A libanoni gazdaság motorja nem a kitermelő ipar vagy a mezőgazda- 
ság, hanem a nemzetközi tranzitkereskedelem és a bankügylet volt. A liba- 
noni (elsősorban a bejrúti) burzsoázia, lévén az európai áruk közel-keleti 
elosztója és a pénzügyletek lebonyolítója, még profitált is a válságból. Más- 
részt: a jelentős libanoni emigráció (kb. egymillió) egy része — éppen a válság 
miatt — visszatért hazájába, magával hozta tőkéjét, a megszerzett szaktudást, 
kapcsolatait és azt kamatoztatva beruházott. Kétségtelen, hogy a gazdasági 
tevékenység lelassult, de a recesszió nem volt olyan súlyos, mint máshol.? 
Összességében azonban a válság következményeként a gyarmatokon -— eltérő 
mértékben ugyan, de mindenhol - a nagy tömegek szociális helyzete viszonylag 
gyorsan és számottevően megromlott. 

Általános jelenség volt, hogy a falusiak, a megélhetés biztosításának re- 
ményében, szinte elözönlötték a városokat, ahol így mintegy koncentrálódott 
a szociális — és a politikai — feszültség." Megfigyelhető ellentétes tendencia is: 
a falura áramlás, a hagyományos családi kötelékek védelme alá. Különösen 
szembeszökő ez Indokínában, ahol egy gyarmati tisztviselő szerint: , a válság 
egyik következménye az volt, hogy a városi munkanélküliek visszatértek a rizs- 
földekre"." Ez a belső migráció hozzájárult a vidék politizálódásához. Mindez 
egyes területeken az adófizetés gyakori megtagadásához, több esetben paraszt- 
felkeléshez vezetett (1931. Kongó, 1934. Tunézia). Észak-Afrikában olyan 
méreteket öltött a parasztok elégedetlensége (tüntetések, véres összecsapások), 
hogy a kommunisták egy antiimperialista agrárforradalom nyitányának vélték." 
A válság egy másik fontos következménye volt az, hogy a franciaországi üze- 
mekben dolgozó gyarmati munkásokat — akik zömmel észak-afrikaiak voltak — 
elbocsátották. Sokan gazdag harci tapasztalatok birtokában tértek haza és a 
politikai küzdelem aktív résztvevői, szervezői lettek. Egyesek pedig az Észak- 
afrikai Csillag nevű nacionalista szervezet megbízásából kimondottan ezzel a 
feladattal tértek vissza hazájukba." 

A gazdasági válság évei a politikai harcok megélénkülésének, a nemzeti 
felszabadító mozgalmak megerősödésének és egyben radikalizálódásának az évei 
is. Ösztönzőleg hatott a nemzeti felszabadító mozgalom harcára a francia- 
országi antifasiszta erők 1934. február után egyre dinamikusabban kibontakozó 
és mind inkább egységben vívott küzdelme is. Különösen Észak-Afrikában 
és Indokínában, a legszervezettebb antikolonialista mozgalomban volt ta- 
pasztalható a politikai harcok megélénkülése. Tunéziában szakadás következett 
be a nemzeti burzsoázia pártjában, a Deszturban, és Burgiba vezetésével 
megalakult (1934) az Új Desztur Párt. Radikális terminológiát használt, 
ugyanakkor készséget mutatott a kompromisszumra is. Jelentős tömegeket mo- 


" Jacgues Couland: Le mouvement syndical au Liban (1919-1946). Paris, 1970. 210-212. o. 

" Afrigue francaise. Renseignements coloniaux, 1938. 7. sz. 147-149. o. 

" Idézi: Pierre Brocheux: Crise économigue et société en Indochine francaijse. Revue 
francaise d historie doutre-mer, 1976. 232-233. sz. 663. o. 
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bilizált a bérmunkások körében is. Algériában új jelenség az iszlám vallási re- 
formmozgalom (Ulemák Társasága) mind határozottabban megnyilvánuló 
politikai elkötelezettsége. Az ulemák az arab nyelv, az arab-iszlám kultúra 
védelmezőjeként és terjesztőjeként nagymértékben hozzájárultak a nemzeti 
tudat kialakulásához és megerősödéséhez. Marokkóban, ahol a fegyveres ellen- 
állás utolsó fészkeit 1931-ben számolták fel, a városi értelmiség és burzsoázia 
1934-ben megalakította a Marokkói Akcióbizottságot, amely a protektorátusi 
szerződés maradéktalan alkalmazását követelte és ennek megfelelően a marok- 
kóiak részvételét országuk ügyeinek intézésében." Indokínában az 1930. februári 
Yen Bai-i felkelés leverése után a nemzeti felszabadító mozgalom vezetése 
kicsúszott a burzsoázia kezéből és azt az észak-ammani (Közép-Vietnam) 
falusi szovjetek megalakításával Indokína Kommunista Pártja vette át." A kom- 
munista párt a szovjetek leverése után városi talajon szerveződött újjá, de 
megőrizte vidéki bázisait is. A baloldali erők (kommunisták, trockisták, forra- 
dalmi nacionalisták) Saigonban a Lutte (Küzdelem), Hanoiban pedig a Travail 
(Munka) c. újság köré tömörültek, és harcukban felhasználtak legális eszkö- 
zöket is. 1935 májusában a saigoni községtanácsi választásokon a Lutte c. 
újság által támogatott négy jelölt került a városi tanácsba." 

A Közel-Keleten erősek voltak a nacionalista pártok, főként Szíriában, 
ahol esetenként a munkásmozgalommal is együttműködtek. Az 1926-27-es fegy- 
veres felkelés leverése után parlamenti úton harcoltak egy olyan, a mandá- 
tori hatalommal való szerződés megkötéséért, amely — a korabeli Irak min- 
tájára — rövid időn belül biztosítaná az ország függetlenségét. A nacionalista 
többségű parlamentet azonban, a francia főbiztos minden választás után fel- 
oszlatta, és rendeleti úton kormányzott (legutóbb 1932-től 1936-ig). Libanonban 
az 1926-os alkotmány a maronita burzsoázia uralmát biztosította, amelynek 
kedvezett a status guo, s nem volt hajlandó együttműködni a munkásmoz- 
galommal; szervezeteit (kommunista párt, szakszervezet) elnyomta, legszíve- 
sebben felszámolta volna." 

A politikai küzdelem szervezettsége és sikere nagymértékben függött 
a kommunista pártok erejétől, befolyásától. A gyarmatokon a kommunista 
párt volt az egyetlen szervezet, amely nem a gyarmati hatalommal való 
kompromisszumot kereste, hanem a tömegekhez fordult, etnikai, vallási hova- 
tartozástól függetlenül soraiba fogadott mindenkit, a nacionalistákkal ellentétben 
nem becsülte le a szociális helyzet javításáért folytatott harcot, ugyanakkor 
következetesen képviselte a nemzeti függetlenség követelését. Ezek a fiatal, 
tapasztalattal alig rendelkező pártok az 1930-as évek közepére még nem tud- 
ták leküzdeni a nemzeti mozgalom reformista szárnyával szembeni szektás 
magatartásukat, de tevékenységükben már fellelhetők a pozitív irányú változás 
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jelei is. A kommunisták ugyanis a tömegek fellendülő, gyakorta spontán és 
szervezetlen harcába bekapcsolódva kapcsolatba kerültek más, nem kommunis- 
ta antikolonialista erőkkel is, és ezek a közös harci tapasztalatok érlelték 
meg bennük egy szélesebb bázisú antiimperialista egységfront szükségességét. 
Ezt a törekvést erősítette és ösztönözte a Kommunista Internacionálé VII. 
kongresszusa. A szektásság leküzdésében és egy rugalmasabb szövetségi poli- 
tika megteremtésében sikereket értek el a kommunisták az említett Indokínán 
kívül Algériában és Marokkóban. !! Az egységíront-politika kiteljesedése és jelen- 
tős eredményei is a Írancia népíront győzelme után következtek be. 


A NÉPI TÖMÖRÜLÉS GYARMATI POLITIKÁJA 


A népi tömörülés JET ES a gyarmatok szerény helyet foglaltak el. Két 
terület azonban — Észak-Afrika és Indokína — kiemelt helyen szerepelt. A meg- 
különböztetett figyelemnek több oka volt: természeti kincsekben igen gazdagok, 
ezeken a területeken élt a gyarmatbirodalom lakosságának a fele, és itt élt — 
főleg Észak-Afrikában - a legtöbb francia is (1 millió). A Maghreb-országok 
fontosságát még növelte Algéria különleges helyzete a gyarmatbirodalomban. 
A népfront figyelme ezért is fordult elsősorban e két területre, mert az anti- 
kolonialista nemzeti mozgalom itt volt a legszervezettebb, itt folytak a leghe- 
vesebb politikai harcok és éppen ezért a reformok is itt látszottak a legsür- 
getőbbnek. 

Az 1936. január 6-án közzétett és a francia nép többsége által az április- 
májusi választásokon elfogadott program állást foglalt egy parlamenti bizott- 
ság felállításáról: ,,. . . akülső francia területek, különösen Észak-Afrika és Indo- 
kína politikai, gazdasági és morális helyzetének kivizsgálására ""."" A célkitűzés 
mértéktartó, de egyben újszerű, a konzervatív formákkal szakító, a korábbi- 
hoz képest progresszívabb gyarmatpolitika megvalósításának ígéretét rejtette 
magában. Mértéktartását a népfírontot alkotó pártoknak a gyarmati kérdésben 
képviselt álláspontja és a népi tömörülést életre hívó francia és nemzetközi poli- 
tikai helyzet együttesen határozta meg. 

A francia szocialista párt (SFIO) többsége hajlott arra, hogy a közel-keleti 
mandátumterületek viszonylag rövid időn belül elnyerjék a függetlenséget. 
Hosszabb távon a protektorátusi státuszú észak-afrikai gyarmatok függetlenné 
válását sem tartotta kizártnak, Algériát viszont továbbra is csak , francia 
földként" tudta elképzelni. A hangsúlyt azonban minden esetben az őslakosok 
helyzetét javító gazdasági, társadalmi és politikai reformok bevezetésére tette. 
Ugyanakkor volt a pártban egy mind markánsabban formálódó csoport, amely 
a radikális megoldás mellett foglalt állást, elismerte és támogatta a gyarmatok 
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önrendelkezési jogát." A Radikális Párt az adott időszakban kevésbé törődött 
a gyarmatok problémájával, ami gyakorlatilag a status guo fenntartásának az 
igényét takarta. A szociális reformokat még csak elfogadta, de a politikai re- 
formokkal, különösen az őslakosok esetleges parlamenti képviseletét illetően 
már inkább elutasító álláspontra helyezkedett. Daladier, a párt vezetője, az első 
Blum-kormány alelnöke, még azzal is kategorikusan szembehelyezkedett, 
hogy mintegy 20000 algériai őslakos (diplomások stb.) megkapja a Írancia 
állampolgári jogokat (az ún. Blum-Violette törvénytervezet)."" A kommunisták 
elvi álláspontja nem változott: státuszuktól függetlenül a gyarmatok önrendel- 
kezési jogának elismerése mellett foglaltak állást. Ezt azonban nem elvont 
fogalomként kezelték, hanem abból a szempontból, hogy a konkrét nemzeti és 
nemzetközi helyzet milyen feladatot ró a munkásosztályra. A francia munkás- 
osztályra is — a nemzetközi kommunista mozgalomnak a Kommunista Inter- 
nacionálé VII. kongresszusán elfogadott irányvonalának megfelelően — az a fel- 
adat hárult, hogy megállítsa a hitleri Németország és franciaországi eszmei 
és politikai szövetségeseinek előretörését. A Francia Kommunista Párt reálisan 
felmérve az antikolonialista nemzeti mozgalmak ideológiai, politikai és szerve- 
Zeti érettségét, amelyet nem a függetlenség azonnali megteremtésének a célja 
szabott meg, valamint az antifasiszta erők egységének megteremtése majd meg- 
őrzése érdekében politikájában nem az elszakadásra helyezte a hangsúlyt, ha- 
nem a gyarmatok és Franciaország demokratikus, antifasiszta és antiimperia- 
lista erőinek szoros szövetségére.!" A párt a gyarmatok kommunistáit is arra 
ösztönözte, hogy antiimperialista Írontba tömörüljenek minden nemzeti erővel, 
reformistákkal és forradalmi nacionalistákkal egyaránt. 

Az antikolonialista nemzeti mozgalmakban a népíront győzelme nagy remé- 
nyeket keltett. A nemzeti erők Franciaország gyarmati politikájának prog- 
resszív irányú változását és ennek garanciáját abban látták, hogy a kormány- 
többség teljesen új összetételű volt, gerincét a munkásosztály alkotta. Ben 
Badisz, iszlám vallási reformer, az algériai nemzeti mozgalom vezető alakja, 
a népírontkormány megalakulását üdvözlő cikkében a következőket Írta: ,,A 
dolgozó osztályok és a gyarmati népek hosszú ideje kételkedtek a jobboldali 
pártoknak, sőt magának Franciaországnak az ígéretében. De most minden re- 
ményük valóra válhat, hála a népfront győzelmének és annak, hogy a francia 
forradalom eszméi győzedelmeskedhettek a reakciós erőkön."!§ 

Néhány nappal a Léon Blum-kormány megalakulása előtt az új észak- 
afrikai gyarmati politika kidolgozásával megbízott baloldali  politikus- 
történész, Charles-André Julien, a szocialisták napilapjában, a Le Populaire- 
ben konkretizálta a népfront terveit: a reakciós gyarmati főtisztviselők vissza- 
hívása, amnesztia a politikai elítéltek számára, a demokratikus szabadság- 
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jogok biztosítása, az ezeket korlátozó rendeletek eltörlése, a fellahgazdaságokat 
támogató intézkedések meghozatala, az adók csökkentése, az őslakosok művelt- 
ségének növelése. A szerző fontosnak tartotta, hogy növeljék a választott 
testületek őslakos tagjainak számát. Rámutatott arra is, hogy ha azonnal nem 
kezdik el a reform megvalósítását, kiábrándulást válthatnak ki sz őslakosok 
körében és könnyű lesz őket Franciaország ellen fordítani vagy más hatal- 
maknak (konkrétan Olaszországot említette, de célzott Németországra is) meg- 
nyerni őket.!" 

S valóban, a népfrontkormány első intézkedései az említettek szellemé- 
ben történtek: leváltották a főkormányzókat, a gyarmatügyi minisztérium élére 
Marius Moutet radikális (majd szocialista) párti politikus került. Államtit- 
kárt bíztak meg a protektorátusok ügyeivel. Új stílust kezdeményeztek, sőt 
annál többet jelentett, hogy a korábban fÍranciaellenesnek tartott nacionalista 
vezetőket (Burgiba és mások) hivatalos kihallgatáson fogadták a párizsi minisz- 
tériumokban. Amnesztiában részesültek a politikai foglyok és a deportáltak (bár 
ez Indokínában lassabban haladt). Szabadon működhettek a kommunista pártok 
és újra legalizálták a betiltott nemzeti pártokat. 

Szeptemberben a kormány nevében Pierre Vienot államtitkár aláírta Szí- 
riával és Libanonnal azt a szerződést, amely három év elteltével, a két or- 
szág számára biztosítja a függetlenséget. Az aláírás napját Bej Ataszi, a nacio- 
nalisták vezetője a szíriai történelem nagy dátumának minősítette, , amikor a 
szíriai nemzet újra rátalált Franciaországra".!" 

A francia dolgozók anyagi helyzetét jelentősen javító ún. Matignon- 
egyezmények (7-12 százalékos béremelés, kollektív szerződések stb.) aláírása 
után (június-júliusban) a gyarmatok bérmunkásai is harcba indultak. Példát- 
lan méretű sztrájkhullám söpört végig a gyarmatokon — Szenegáltól Levantén 
keresztül Indokínáig — egyrészt a szociális helyzet javításáért, másrészt a szak- 
szervezetalapítás jogáért. Olyan gyarmatokon is sztrájkoltak az őslakosok (pl. 
Szenegál), ahol korábban legfeljebb hírből ismerték az osztályharcnak ezt a for- 
máját." Ami különösen megdöbbentette a tőkéseket — az őslakos dolgozók tö- 
meges részvételén túl -, az az volt, hogy az európai származásúakkal együtt 
sztrájkoltak. A társadalmi különbség ugyanis korábban olyan erősen nyilvá- 
nult meg az etnikai hovatartozásban, hogy akadályozta az osztályszolidaritás 
kibontakozását. 

E bérharcok jelentőségét az elért eredmények tovább növelték: emelték 
a béreket, bevezették a nyolcórás munkanapot — volt, ahol azonnal (Tunézia), 
volt, ahol fokozatos csökkentéssel (Indokína, Szenegál) — fizetett szabadsá- 
got biztosítottak. Az őslakos dolgozók harcának első sikerei a széles néptöme- 
gek számára az öntudatra ébredés kezdetét is jelentették. 

A gyarmatok többségében a népfírontkormány sem engedélyezte, hogy az 
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őslakos dolgozók szakszervezetet alapítsanak. Ez alól csak Tunézia volt kivé- 
tel, ahol egy rendelet már 1932-ben biztosította az őslakosok szakszervezet- 
alapításának jogát. A gyakorlatban azonban ezt a gyarmati hatalom elnyomó 
intézkedései itt is lehetetlenné tették, s csak a baloldali kormány megala- 
kulása után nyílt lehetőség, a szervezetek létrehozására. A Tunéziai Munka 
Általános Szövetsége (CGTT) 1937-ben már az őslakos dolgozók jelentős 
részét tömörítette. Ezzel viszont megbontották a szakszervezeti egységet (na- 
gyon valószínű, hogy eredendően ez volt a célja a gyarmati hatalomnak). 
A munkásság szociális követeléseit elhanyagoló, nacionalista Új Desztur Párttal 
támadt és egyre hevesebbé váló vitája miatt azonban 1938-ban fuzionált a 
CGT-vel." A többi gyarmaton (Marokkó, Algéria) az európai származású 
dolgozók vállalták magukra az őslakosok szervezését (amiben nagy szerepe volt 
a kommunistáknak), vagy ha jogilag nem is voltak legálisak, de ténylegesen 
azok lettek, mint pl. Libanonban, ahol az , egyesület" elnevezést engedé- 
lyezték a szakszervezet helyett. Szíriában viszont 1937-ben sztrájkkal kellett 
fenyegetőzni ugyanezen lehetőség elnyeréséért." A bérharcok és a szakszer- 
vezet-alapítás jogáért folytatott küzdelem jelentősen hozzájárult a gyarma- 
tokon a munkásság osztálytudatának kialakulásához s ezáltal társadalmi osz- 
tállyá válásához. 

A szociális reformokkal ellentétben a politikai szabadságjogok kiterjesz- 
tésében a kormány nem kívánt túllépni a szabad véleménynyilvánítást kor- 
látozó rendeletek eltörlésén, a francia állampolgárokat megillető szavazati 
jogot nem szándékozott megadni az őslakosok tömegeinek, csupán egy szűk ré- 
tegnek. Ezzel is egyedül Algériában próbálkozott. A kormány befolyásolni, 
irányítani akarta a nemzeti mozgalmakat, nem pedig a szocialista ideológiát 
terjeszteni az őslakosok között, mert az , ellenőrizhetetlen erők elszabadulásá- 
hoz vezethet". Ugyanilyen meggondolásból nem támogatta a kormány a 
tőkés körök egy részének véleményét, amely szerint a gyarmatokon is iparosíta- 
ni kell. Ez ugyanis ,ja Írancia szuverenitásra veszélyes proletariátust hozna 
létre"."" A kommunista párt is elfogadta ezt a programot - igaz, nem volt vele 
elégedett -, viszont a szocialistákkal ellentétben, akik gyarmati szövetségesüket 
az őslakos , elitben" látták, ők következetesen a tömegekhez fordultak. 


ANTIIMPERIALISTA EGYSÉGFRONT-TÖREKVÉSEK 


Szervezett politikai erőként a fasizmus is jelen volt a gyarmatokon, elsősor- 
ban Észak-Afrikában. Az itt élő nagyszámú franciára és olaszra a fasiszta 
szervezeteknek jelentős befolyásuk volt. Algériában különösen számottevő 
támogatói voltak Doriot Francia Néppártjának és a tűzkereszteseknek. A Íran- 
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cia gyarmatbirodalom más területein — főként a Közel-Keleten, kisebb mér- 
tékben Indokínában és a szubszaharai Afrikában — a fasizmus döntően mint 
külföldi hatalom volt jelen. A fasiszta hatalmak (Németország, Olaszország, 
Japán) az 1930-as évek második felében egyre agresszívabban törekedtek be- 
folyásukat kiterjeszteni Ázsiában és Afrikában. Tunéziában Mussolininak sike- 
rült fasiszta szervezetet létrehozni az olasz kolóniában. Francia-Marokkóban a 
Franco által megígért belső autonómiától megtévesztett spanyol-marokkói nacio- 
nalisták (pl. Abdelhalek Torres) igyekeztek támogatókat megnyerni a köz- 
társaság ellen fellázadt fasiszták számára. A tetuani és a sevillai rádióban 
kíméletlenül támadták a baloldali Franciaország észak-afrikai politikáját."?" A fa- 
siszta hatalmak célja, hogy befolyást szerezzenek az antikolonialista nemzeti 
mozgalmakban és szembefordítsák azokat Franciaországgal, nem is volt teljesen 
hatástalan. Az arab egység szélsőséges híveit a Hitler által megvalósított 
német egység ragadta magával, másokat — pl. a libanoni Pierre Gemayelt 
— fasiszta típusú párt (a Falange) létrehozására ösztönzött. A Kommunis- 
ta Internacionálé VII. kongresszusán a szíriai delegátus, Khaled Bagdas, 
számos példát sorolt fel arra, hogy a fasiszta hatalmak hogyan próbálják 
megnyerni az arab tömegeket. Különösen aktív volt Olaszország: Bariból 
heti három alkalommal sugárzott arab nyelvű műsort, ingyenes kirándulásokat 
szervezett arab fiatalok számára Olaszországba. Hitler ügynökei megszervezték 
néhány helyi újság támogatását; japán fiatalokat toboroztak -— japán költsé- 
gen -— egyetemeikre.?! Mussolini megpróbált fellépni az , iszlám protektora- 
ként" is - teljesen eredménytelenül. Líbia gyarmatosítása és Etiópia lerohanása 
ugyanis mély nyomot hagyott az arabokban. 

A fasiszta szervezeteknek és hatalmaknak azonban az 1936 nyarán meg- 
valósított reformok idején még nem sikerült sem megnyerni, sem megosztani 
a francia népírontot támogató nemzeti felszabadító mozgalmakat. Ám a kom- 
munisták már kezdetben figyelmeztettek rá, hogy az ígért reformpolitika 
leállítása vagy megcsonkítása kiábrándulást kelthet a gyarmatok néptömegei- 
ben, aminek következtében ezek könnyen a (külső vagy belső) szélsőjobb- 
oldal befolyása alá kerülhetnek. Ezért törekedtek arra, hogy a tömcgeket a 
népíront szervezett védelmére mozgósítsák. A népírontkormány megalakulása 
az ingadozókat is meggyőzte arról, hogy szervezett egységben lehet sikert el- 
érni. A nyár folyamán szinte valamennyi francia gyarmaton a nemzeti moz- 
galom szervezettségének megfelelő formában megalakult az antiimperialista 
egységíront. 

Madagaszkáron augusztus elején léptek szövetségre a szocialisták, a kom- 
munisták és a radikálisok, valamint az Emberi Jogok Ligája. Már címében is 
programnak számító lapokat adtak ki: a Malgas nemzetet és az Igazságot. 
Szenegálban (Dakarban és Saint Louis-ban) az 1935 végén alakult Szenegáli 
Szocialista Párt, az Emberi Jogok Ligája és az egységes szakszervezet, a 


u S. Fleming: Spanish Marocco and the Alzamiento National 1936-39; the military, 
economic and political mobilization of a Protectoratc. Revue d!histoire maghrébine, 1982. 
27-28. sz. 233-234. o. 

"4 Rundschau, 1935. 50. sz. 2145. o. 
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CGT alakított népfírontbizottságot, amely tömegtüntetéssel ünnepelte július 
14-ét a francia nemzeti ünnepet, szeptemberben pedig ugyanígy fogadta az 
új főkormányzót." 

A Közel-Keleten a Szíriai Kommunista Párt (amelynek Libanonban is 
voltak szervezetei) miután már legálisan működhetett, s lapjának a Saut es 
Saabnak a megjelenését is engedélyezték, fokozott aktivitással szervezte az 
antifasiszta erőket. A kommunisták igyekeztek rendszeressé tenni kapcsola- 
tukat a nacionalistáxkkal, pl. együtt dolgoztak velük a Palesztinát támogató 
bizottságban. A párt képviselője részt vett az Alexandrette szandzsák ügyével 
foglalkozó bizottság munkájában :s (a területet Franciaország 1938-ban áten- 
gedte Törökországnak a közelgő háborúban kialakítandó szövetség fejében). 
1937-ben a párt irányításával megalakult a Harci Liga a Fasizmus Ellen 
nevű, a nacionalisták egy részét is tömörítő szervezet, amely 1938-ban Bejrút- 
ban tartott kongresszusán többek között jelentős háborúellenes, az etióp 
népet támogató akció szervezéséről számolhatott be. Döntő szerepe volt a 
kommunistáknak az Antiimperialista Ifjúsági Kongresszus megalakításában is. 
A kommunistáknak azonban még nem volt olyan súlyuk a gyarmat politikai 
életében, hogy egy igazi, nagy befolyással rendelkező antiimperialista Írontot 
tudtak volna létrehezni.?" Az egységfíront dinamizmusát csökkentette az is, hogy 
a nemzeti burzsoázia nem érezte szükségét a tömegmozgalom támogatásának, 
mivel a francia-szíriai szerződéssel elérte célját. 

Tunéziában nyomban a franciaországi baloldal választási győzelme után 
a szccialisták és a kommunisták kezdeményezésére népfrontoizottság alakult, 
amelvhez hamarosan csatlakoztak a radikálisok és a CGT. Az Új Desztur 
Párt a kommunisták ismételt ösztönzésére sem csatlakozott az antiimperialis- 
ta népi tömörüléshez, de nem is fordult szembe vele. Külön úton járva, 
mindenkor hangsúlyozva ,, Tunézia és Franciacrszág megbonthatatlan unió- 
ját" arra törekedett, hogy korlátlan vezető szerepre tegyen szert a nemzeti 
mozgalomban." Marokkóban 1936. március 5-én a nem túl nagy létszámú, 
de befolyásos és erős baloldali frakcióval rendelkező szocialista párt egység- 
frontot alakított a radikálisokkal. A francia népíront választási győzelme után 
közeledtek a nacionalisták felé, ami viszont problémákat okozott. A rabati szo- 
cialista csoportban erősnek bizonyult a , kolonialista reflex", s többen nem tá- 
mogzxtták a szövetséget a nacionalistákkal, Fesben viszont közös programot Is 
kidolgoztak a Marokkói Akcióbizottsággal." i 

Két francia gyarmat volt, ahol az antiimperialista tömörülés jelentős poli- 
tikai tényezővé vált: Algéria és Indokína. 

. Algériában az antiimperialista egységfront, amelynek a résztvevők a 1 Muzul- 
mán Kongresszus elnevezést adták, 1936. július 7-én tartotta alakuló tanács- 
kozását. A tömörülés magában foglalta a kommunistákon és a szocialistákon 


5 Jean Suret-Candle: Afrigue noire. Ere coloniale 1900-1945. Paris, 1964. 566. o. 
,, fgegues Couland: Le meuvement syndical . . . 209. o. 
" E. Cohen-Hadria: Du protectorat franicais a Vindépendance tunisienné.  Souvenir 
dun témoin socialista. Nice, 1976. 125. o. 
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kívül az iszlám reformizmus híveit (Ulemák Társasága) és a választott testü- 
letek tagjainak egyesületét (Képviselők Szövetsége). Bár szervezetileg nem csat- 
lakozott, de támogatta a tömörülést az Észak-afrikai Csillag szervezet is, amely 
tevékenységét tulajdonképpen ekkor kezdte kiterjeszteni Algériára. Az alakuló 
tanácskozáson elfogadott program — az ún. követelési charta — döntően de- 
mokratikus (amnesztia, parlamenti képviselet stb.) és kulturális (arab nyelv ta- 
nítása, arab nyelvű sajtó stb.) követeléseket tartalmazott." Döntött a tanácsko- 
zás arról is, hogy megteremtik a Muzulmán Kongresszust támogató bizott- 
ságok országos hálózatát, vagyis széles tömegmozgalommá fejlesztik. A tanács- 
kozást követően a Muzulmán Kongresszus delegációja Párizsba utazott, ahol 
ígéretet kapott a kormánytól a , követelési chartában" foglaltak teljesítésére. 
Erről a visszaérkezés napján, augusztus 2-án, tömeggyűlésen számoltak be Algír 
lakosságának. A több mint tízezer résztvevő a Muzulmán Kongresszus vi- 
tathatatlan sikerét bizonyította; ezt a gyarmatosítók is kénytelenek voltak el- 
ismerni." 

Indokínában a Lutte c. újság nyomban a francia baloldal választási győzel- 
me után, május 24-én tette közzé felhívását az Indokínai Kongresszus (Dong 
Doung Dai Hoi) elnevezésű antiimperialista egységíront megalakítására. 
A kongresszus célját abban jelölték meg, hogy a parlamenti vizsgálóbizott- 
ság érkezéséig a néptömegek bevonásával elemzést készítsenek a gyarmat tár- 
sadalmi, politikai helyzetéről és megfogalmazzák a megvalósítandó reformokat. 
Július végére már csatlakoztak a nemzeti burzsoáziát képviselő ún. konstitu- 
cionalisták is. Augusztusban az újság köré tömörült baloldali erők irányításá- 
val dinamikus kampány bontakozott ki az Indokínai Kongresszus tömeg- 
bázisának megteremtésére. A szervezők felhívása hangsúlyozta, hogy a , Kong- 
resszusnak népi mozgalomnak kell lennie. A tömegeknek fel kell készül- 
niük, hogy aktívan vegyenek részt benne."?! Az elkövetkezendő hónapokban 
több mint kétszáz röplapot terjesztettek több százezres példányban, csak vidéken 
százötven gyűlést tartottak, és szeptember végére már közel hatszáz akcióbizott- 
ság alakult.?? 

Látható, az Indokínai Kongresszus — az algériai Muzulmán Kongresz- 
szustól eltérően - nem olyan pártszövetség, amely a már meghatározott 
követelések alapján kívánta a tömegeket mozgósítani, hanem a néptömegeket 
a követelések megfogalmazására indította harcba. Nem véletlen, hogy a gyarmati 
hatóságok - felfogván a kibontakozó tömegmozgalom erejét — kezdettől fogva 
akadályozták a kongresszus bázisát jelentő akcióbizottságok megalakítását. 
A gyarmatügyi miniszter 1937 januárjában csak a népíront bizottságaiként 
engedélyezte működésüket. Így próbálta megakadályozni, hogy teljesen ki- 
csússzanak a kormány, a gyarmati hatalom ellenőrzése alól. A megváltozott 


3 La Défense, 1936. június 26. 
" Rapport général sur la situation politigue et administrative des Musulmans algériens, 
1936. augusztus.; Archives d outre-mer. Aix en Provence 11-H-47. 
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formában gyorsan újjáalakuló bizottságok tartalma, programja azonban nem 
változott, s tömegtámogatásuk gyorsan növekedett. Ezt látva a gyarmati ható- 
ságok — párizsi utasításra — rendőri akciókat (letartóztatások, gyűlések betiltása, 
feloszlatása) foganatosítottak a bizottságok és szervezőik ellen, s 1937 február- 
jában lényegében törvényen kívül helyezték az Indokínai Kongresszust. 
(Márciusban betiltották a kommunisták lapját is.) Az akcióbizottságok azonban 
betiltásuk után is megmaradtak és a kommunista párt irányításával forradalmi 
szervezetekké váltak. 

Az akcióbizottságok betiltása egybeesett a többi gyarmaton és magában 
Franciaországban kibontakozó jobboldali ellentámadással. A jobboldali offenzíva 
az antiimperialista egységírontban is kiélezte az ellentéteket. A nacionalisták 
és az őket támogató szélsőbaloldaliak azonos platformra kerülve egyre heve- 
sebben bírálták a népírontkormányt, gyors, forradalmi átalakulást sürgettek. 
1937 nyarán pedig a népírontot legkövetkezetesebben támogató kommunisták- 
kal szemben bírálatuk támadássá változott. 


JOBBOLDALI ELLENTÁMADÁS 


Az 1936. nyári tömegsztrájkok és a gyorsan megvalósított reformok szinte 
megbénították a jobboldalt, amely ősszel kezdett felocsúdni vereségéből és 
hamarosan ellentámadásba ment át. Igyekezett elodázni a szociális intézkedé- 
sek végrehajtását, a szakszervezeti aktivisták elbocsátásával pedig szüntelenül 
incidenseket provokált. A parlamentben és a választott testületekben mozgó- 
sította híveit, hogy megakadályozza a legszerényebb politikai reformot is. 
Így sikerült elérnie, hogy az ún. Blum-Violette törvény tervezetét meg se 
vitassa a parlament. Ugyanígy elszabotálta a jobboldal az Indokínába küldendő 
parlamenti vizsgálóbizottság felállítását is. 

A Léon Blum vezette népífrontkormánynak egyre több állásfoglalása és in- 
tézkedése tanúskodott a jobboldalnak tett engedményről: a Írank leértékelése 
(1936 őszén), a köztársasági Spanyolország harcával szembeni , be nem avat- 
kozás" politikája; 1937 februárjában a gazdasági és szociális reformok végre- 
hajtását függesztette fel; márciusban pedig Clichyben a fasiszták ellen tüntető 
baloldaliak közül kerültek ki a rendőrsortűz halálos áldozatai." 

A kolonialista jobboldal — a telepesek, főként a nagy földbirtokosok és a 
hivatalnoki kar jelentős része — látva a kormány fokozatos meghátrálását, egyre 
drasztikusabb eszközöket alkalmazott, elsősorban ott (Észak-Afrikában és Indo- 
kínában), ahol erős és szervezett volt az antikolonialista nemzeti mozga- 
lom, a népes európai kolónia privilégiumai veszélyben forogtak, és a népíront- 
kormány sem valósított meg politikai reformokat. 

Marokkóban 1936 őszén őrizetbe vették az akcióbizottság vezetőit, 1937 
januárjában pedig karhatalommal törték le a fesi és a casablancai sztrájko- 
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kat." 1937 januárjában az Algéria függetlenségét követő Észak-afrikai Csillagot 
mint a Írancia szuverenitást és területi integritást veszélyeztető szervezetet 
a belügyminiszter feloszlatta. A nacionalista szervezet márciusban Algériai 
Néppárt néven újjáalakult. Programjából kimaradt a függetlenség követelése, a 
gyakorlatban viszont korábbi politikáját folytatta. Tunéziában 1937 januárjában 
Paul Vénégue, a telepesek vezére, nyílt levélben szinte megfenyegette a fő- 
rezidenst: , Ha nem hoznak azonnal energikus intézkedéseket, akkor vér 
fog folyni és ezért önt teszem felelőssé." S valóban, márciusban Metlouiban 
és Mdilában a katonaság a sztrájkoló bányászok közé lőtt, akikkel a tulajdonos 
még mindig nem volt hajlandó aláírni az elmúlt évben megkötött kollektív 
szerződést. A bányászsztrájk leverése fordulópontnak tekinthető." Ezután min- 
dennapossá és rendkívül élessé váltak a konfliktusok. A jobboldal provokatív 
magatartásának az volt a célja, hogy a , rend hiányára" hivatkozva a tömeg- 
mozgalom elleni fellépésre kényszerítse a kormányt. Indokínában pedig az 
Indokínai Kongresszust helyezték törvényen kívül. A tavasszal elszaporodó 
szociális konfliktusok és a mind élesebbé váló politikai harcok láttán a kormány 
reformpolitikusai is megriadtak a tömegmozgalmaktól. Egyre inkább érezték, 
hogy reformpolitikájuknak az ,elit" segítségével történő irányítása kicsúszik a 
kezükből. A tömegek nem követték az ,,elitet", amely passzivitásba vonult 
vagy a kormánytól elfordulva más utakat keresett (pl. Ferhat Abbasz Algériá- 
ban). A francia reformpolitikusok magatartásának változását jól fejezi ki a gyar- 
matokon 1936-ban még örömmel üdvözölt Marius Moutet véleménye, melyet 
1937 júniusában, az Indokínai Kongresszus betiltása után, s annak tanulsága- 
ként fogalmazott meg: , Megkíséreltem egy olyan formát találni, amely lehetővé 
teszi, hogy a lakosság széles rétegeivel konzultáljunk, nempedig egy trockisták-— 
kommunisták vezetésével kialakított, népinek mondott tömörülést, amely a fal- 
vakban mindenbe beleavatkozik, megfélemlíti a békés lakosságot és minden 
tekintélytől megfosztja a közhivatalnokokat . . . nem engedhetem meg egy olyan 
kongresszus tanácskozását, ahol vitathatatlanul a trockisták [számára ez az egész 
baloldalt jelentette — 7. N. L.] lennének a vezetők.""" 

A szubszaharai Afrikában a szociális reformok elegendőnek bizonyultak 
arra, hogy a születő, harci tapasztalatokkal még alig rendelkező nemzeti 
mozgalom nacionalista politikai erővé formálódjon. A Közel-Keleten a Francia- 
országgal történt megegyezés azonban csökkentette a nacionalizmus erejét, ill. 
a mozgalmat a kompromisszumos megoldások felé terelte. Ezenkívül Libanon- 
ban még az is gyengítette a nemzeti mozgalmat, hogy a vallási ellentétek 
egyre élesebben nyilvánultak meg. 
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A jobboldali ellentámadásnak, ill. a kormánypolitika fokozatos jobbratoló- 
dásának (főként a Léon Blum-kormány lemondása, 1937 júniusa után) egyik 
következménye az lett, hogy az antiimperialista egységífrontban éles vita bon- 
takozott ki a népíront politikájáról. A nacionalisták, akik megerősödtek, már 
nem bírálták, hanem támadták a kormányt és a népi tömörülést alkotó vala- 
mennyi pártot. Látva, hogy a kormány és helyi képviselői nem teljesítik, ill. 
szaboltálják, gyakorlatilag visszavonják az ígért reformokat, mind erőteljeseb- 
ben követelték a nemzeti függetlenséget, ebben látva valamennyi probléma 
megoldásának egyedül lehetséges módját. Egyre türelmetlenebbé váló politikai 
magatartásuk következtében mind kevésbé voltak képesek felmérni és megérteni 
a fasizmus veszélyét. (Számos nacionalistát a háború alatt ez vezetett el ad- 
dig, hogy a fasiszta hatalmaknál, főként a náci Németországnál, keressen 
támogatást.) A kommunisták (helyesen) úgy vélekedtek (és ezt megpróbálták 
megértetni a nacionalistákkal is), hogy a fasizmus győzelme nem csupán a 
reformok, hanem a függetlenség kivívásának lehetőségét is megszünteti. Ezért 
az adott pillanatban a fasizmus térhódításának megakadályozása éppúgy érdeke 
a gyarmatok népeinek, mint a Írancia népnek. , A kommunisták soha nem 
mondtak le a népek önrendelkezési jogáról. De azt is tudjuk — szögezte le 
Robert Deloche francia kommunista politikus -, hogy a gyarmati népeket 
éppúgy, mint anyaországi testvéreit a jelenlegi körülmények pillanatnyi kény- 
szerűség elé állítják. Útját kell állni a fasizmusnak." 

A népfírontot az antiimperialista erők közül leghatározottabban a kom- 
munista pártok támogatták, ezért a nacionalisták őket támadták a legheve- 
sebben. Az Algériai Néppárt vezetője, Messzali Hadzs ,imperialistáknak", 
,kolonialistáknak" bélyegezte akommunistákat.?? A kiábrándultság, a keserűség 
és a baloldalt vádoló magatartás elérte a nemzeti mozgalom kevésbé szélső- 
séges erőit is.A A Muzulmán Kongresszus 2. országos konferenciáján (1937. 
július 9-11.) a felszólalók többsége bírálta a népfrontot, egyesek pedig már 
a baloldali munkásszervezeteket (pl. a CGT) is támadták." A konferenciát 
követően az ulemák és a Képviselők Szövetségében tömörült nemzeti refor- 
misták eredménytelennek ítélték a Muzulmán Kongresszus munkáját és kiléptek 
a tömörülésből. Ezzel Algériában tulajdonképpen felbomlott az antiimperialista 
egységíront. 

Indokínában ugyanekkor hasonló folyamat játszódott le. Június 9-én a 
Lutte c. lap köré tömörült baloldali csoportban szakadás következett be, 
mivel a többségbe került trockistáknak sikerült olyan határozatot elfogadtatni, 
amely elítélte a népírontot. Alkotmányozó nemzetgyűlés összehívását követel- 
ték és teljes értetlenséget tanúsítottak a kormánynak a japán fasizmus el- 
len védekező intézkedésével szemben." 

Az észak-afrikai francia protektorátusokban a nemzeti mozgalmon belül a 


"a Robert Deloche: La pain, la paix, la liberté aux peuples coloniaux! Cahiers du 
bolchevisme, 1937. május. 114. o. 

"5 El Ouma, 1937. augusztus 1. 

5 Lutte sociale, 1937. július 31. 

4 Pierre Rousset: La Parti communiste vietnamien. 87. o. 
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hegemón szerep kivívásáért erősödtek fel a viták, és ezek bomlasztották fel 
az egyébként is laza antiimperialista egységfrontot. Marokkóban az akció- 
bizottság 1937 februárjában kettészakad. Al Vazzani megalakította a Népi 
Mozgalmat, Alal al Fasszi határozottan — és nem eredménytelenül - élt az 
iszlám nemzetet mobilizáló erejével. Az év őszén mindkét pártot betiltották, 
vezetőit pedig internálták." Tunéziában az Új Desztur Párt harcos magatar- 
tása a kiábrándult tömegek egyre nagyobb részét vonzotta magához. A párt 
a különböző indítékú elégedetlen elemeket magába gyűjtő szervezetté vált, 
amely ezáltal — az Algériai Néppárthoz hasonlóan — populista színezetet öl- 
tött. A spontán tömegakciók egyre inkább magukkal sodorták a vezetősé- 
get is, amely elbizakodottá vált és túlbecsülte a párt erejét. Az 1938 elejétől 
állandóvá váló tömegdemonstrációk április 8-án véres összecsapásba torkollot- 
tak, a rendfenntartó erők gépfegyverrel lőtték a tömeget. A gyarmati hatalom 
kihirdette az ostromállapotot és mintegy ezer emibert letartóztattak, köztük a 
párt vezetőit." 

A Léon Blum-kormány lemondásával a népfront jelentősen meggyengült 
Franciaországban, a baloldalnak azonban még nagy tömegbefolyása volt: meg 
tudta akadályozni a teljes jobboldali fordulatot. Arra azonban már nem volt 
ereje, hogy ugyanezt elérje a gyarmatokon is, ahol a politika irányítása egy- 
értelműen a jobboldal kezébe került. A kommunisták változatlanul arra töre- 
kedtek, hogy felélesszék az egységírontot, ill., hogy megvédjék az elért ered- 
ményeket, de egyre jobban elszigetelődtek s ennek következtében politikájuk- 
ban felerősödtek a szektás vonások: a népfront előtti időszakhoz hasonlóan 
elmarasztalták a nacionalistákat, szinte a fő ellenségnek tartották őket. 


EREDMÉNYEK, TANULSÁGOK; 
AZ ANTIKOLONIALISTA NEMZETI MOZGALOM FEJLŐDÉSE 


A fokozódó elnyomás és az antikolonialista nemzeti mozgalomban dúló heves 
viták következtében a világháború előestéjére az egész mozgalom meggyen- 
gült a gyarmatokon is. Az 1930-as évek heves politikai harcainak, főként a 
népíront-időszaknak a mérlege azonban pozitív: a mozgalomban háttérbe 
szorultak a reformista tendenciák, megerősödött nemzeti és szociális tartalma. 
Ilyen széles tömegek először váltak a politika, a történelem - sokak számára 
már tudatosan is a nemzeti történelem — alakítóivá a gyarmatokon. A népíront- 
időszak szabadabb politikai légkörében megélénkült a nacionalisták politikai 
aktivitása, megerősödött a nacionalizmus. A nemzeti eszme térhódításának je- 
leként értékelhető az is, hogy a kommunisták korábbi, kizárólag a szocialista 
forradalomra összpontosító politikájukat módosítva nagyobb jelentőséget tulaj- 
donítottak a nemzethez való tartozásnak. Az indokínai kommunisták lapja, a 
Su That (Igazság) írta 1936. szeptember 5-én: , Semmi kellemetlen Tríincs 
abban, hogy a shonfitársakc, hazak stb. szavakat használjuk, hogy lelkesítsük a 


5 Charles-André Julien: Le Maroc . . . 187. o. 
a Habib Bourguiba: La Tunisie et la France. Tunis, 1955. 168. o. 
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kispolgárság, az értelmiségiek, a kapitalisták és a földbirtokosok egy részének 
nemzeti érzését . . . E szavak nevében a II. Internacionálé 1914-18-ban eladta 
a tömegeket a kapitalisták védelmére. Most ugyanezeket a szavakat használ- 
juk, hogy a tömegeket saját érdekeik védelmére a kapitalista rendszer elleni 
küzdelemre ösztönözzük."" 

A népfront-időszakban terjedt el és gyökerezett meg a szakszervezeti 
mozgalom. Harcának eredményeként jelentősen javult a dolgozók szociális hely- 
zete. De ennél sokkal nagyobb politikai jelentősége van annak, hogy e harcok 
folyamán ébredtek osztálytudatukra. Az osztálytudatra ébredés és a kommunis- 
ták tudatos törekvése eredményeként nagy tömegek számára a szociális forra- 
dalom, a társadalmi felszabadulás eszméje is meggyökeresedett. Ez különösen 
markánsan nyilvánult meg szervezetileg is a tunéziai nemzeti szakszervezet 
megalakulásában. A nemzeti és társadalmi felszabadulás gondolata összefonó- 
dott, olykor azonban - főként ott (pl. Algériában), ahol a nacionalisták és a 
kommunisták között szélsőségekbe csapó viták zajlottak — szét is vált. A politi- 
kai harcokban részt vevő tömegek számára azonban éppen a mindennapi küz- 
delemben szerzett tapasztalatok nyomán a két gondolat nem vált szét ilyen 
mereven. 

A népíront időszakában szilárdultak meg a mozgalmat alkotó pártok 
szervezeti keretei. A pártok jelentős tömegmozgalmi, agitációs és propaganda- 
tapasztalatokra tettek szert. Taglétszámuk növekedett. Legalizálták a kommu- 
nista pártokat, amelyek taglétszáma érzékelhetően növekedett. Az 1936-ban ala- 
kult Algériai Kommunista Párt létszáma elérte az ötezret. A szíriai párt tag- 
létszáma az 1934-es háromszázról 1939-re háromezer ötszáz fölé emelkedett. 
Megerősödött az 1930-as évek elején súlyos veszteségeket szenvedett tunéziai 
párt is: bár a dokumentumok tanúsága szerint 1936 elején mindössze hét 
tagja volt, egy évvel később már megközelítette a nyolcszázat." 

A népfront-időszakban a gyarmatok nemzeti mozgalma ideológiai, szerveze- 
ti téren és politikai befolyását tekintve oly mértékben fejlődött, annyira 
megerősödött, hogy mindinkább rá tudta kényszeríteni a gyarmati hatalmat 
arra, hogy partnerként ismerje el. Ezután már csak olyan reformokat foga- 
dott ei, amelyet megtárgyalt vele a gyarmatosító. E folyamatok is mutatják, 
hogy a francia gyarmatok nemzeti mozgalma a népíront időszakának politi- 
kai harcaiban érett felnőtté. 


4 Daniel Hemery: Aux origines des guerres . . . 291. o. 
4 Claude Liauzu" Salariat et mouvement ouvrier en Tunisie. Crise et mutations 
(1931-1939). Paris, 1978. 69. o. I I 


Dokumentumok 


POLITZER ZSIGMOND ÉS A MÜNCHENI MOZGALOM 


Politzer (Csapó) Zsigmond (1852-1924) egyetemi hallgatóként kapcsolódott be a magyaror- 
szági munkásmozgalomba. Tevékeny részt vállalt az Általános Munkásegylet szervezési és agitá- 
ciós feladataiból és egyik vezető egyénisége lett. Munkatársa volt Táncsics Mihály lapjának, 
az Arany Trombitának, majd megszűnése után a Külföldi Viktor szerkesztette Általános 
Munkás-Újságnak. Nevét Magyarországon szinte minden szervezett munkás ismerte, hiszen 
az 1871-1872-es hűtlenségi per egyetlen felségsértésért elítélt vádlottja volt. Szabadulása után, 
1873-ban Münchenbe ment, hogy ott folytassa egyetemi tanulmányait, majd bekapcsolódjon 
a németországi munkásmozgalomba." 

Az 1870-es évek második felében egész Németországban kíméletlen harc folyt a szocialis- 
ták ellen, ami alól Bajorország sem volt kivétel. Napirenden voltak a sorozatos kiutasítások, 
rendőri megfélemlítések és a munkásszervezetek feloszlatása. Politzer ebben az időszakban vál- 
lalta el egy müncheni szociáldemokrata újság, a Zeitgeist (Korszellem) szerkesztését, ugyanis 
a korábbi szerkesztők hosszabb-rövidebb börtönbüntetésüket töltötték. A Zeitgeist 1873. jú- 
nius 1-jén jelent meg első alkalommal, felelős szerkesztője és kiadója hosszú ideig August 
Kiefer, a helyi munkásmozgalom egyik jelentős vezetője volt. Az újság Münchenben nagy 
népszerűségnek örvendett, elsősorban a munkások körében. 

A közlésre kerülő memoár - amelynek külön érdekessége, hogy egyes szám harmadik 
személyben íródott — Julius Motteler" (Politzer jó barátja) felkérésére 1900-ban készült. 
A szerző életének és tevékenységének arról a néhány esztendejéről (1878-1884) ad számot, 
amelyről eddig csak kevés tudomásunk volt. Kitér azokra az eseményekre is, amelyek a német 
és különösen a bajor munkásmozgalomra nagy hatással voltak. Bemutatja a bajor munkások 
életkörülményeit és elismerően szól a különböző egyletekben, munkásszervezetekben végzett 
fáradhatatlan tevékenységükről. Kiemeli azt a hatalmas szervező-irányító munkát, amelyet Ő a 
Zeitgeist érdekében kifejtett, nem feledkezve meg természetesen segítőtársairól sem. Részletesen 
elemzi a szocialistaellenes törvény bevezetése utáni megváltozott helyzetet, és leírja 1878. 
június 15-i letartóztatásának, perének és Bajorországból való kiutasításának történetét. Említést 
tesz ausztriai és magyarországi tartózkodásáról, majd utal franciaországi letelepedésére, vissza- 
vonulására és arra, hogy a Politzer név eltűnt a nyilvánosság elől. 

Politzer Zsigmond visszaemlékezése több helyes megállapítást tartalmaz, értékes ismerete- 
ket nyújt törekvéseiről, felfogásáról, gondolkodásáról. A szerző saját szerepét kissé előtérbe he- 
lyezi, tevékenységét némileg túlbecsüli, bár erre nem volt szüksége, hiszen valóban kiemel- 
kedő személyisége volt a munkásmozgalomnak. Természetesen nem szabad figyelmen kívül 
hagyni, hogy a memoár az események után 20-25 évvel íródott. 

A német nyelvű dokumentum xerox-másolatát Willy Brandt 1985. évi magyarországi 
látogatásakor ajándékozta Kádár Jánosnak, és ő juttatta el a Párttörténeti Intézet Archívu- 
mának. Az eredeti visszaemlékezés az amszterdami Internationaal Instituut voor Sociale Geshie- 
denis Archívumába került (az Intézet pecsétje megtalálható a dokumentumon), ahonnan a 
bonni Friedrich Ebert Stiftung - valószínűleg másolatban - megkapta. 


1 Az erre az időszakra eső tevékenységéről és további sorsáról 1.: H. Kohut Mária: Politzer (Csapó) Zsig- 
mond. Párttörténeti Közlemények, 1963. 3. sz. 165-177. o. 
3 Julius Motteler (1838. VI. 18. — 1907. IX. 29.) német szociáldemokrata, az ecisenachi párt egyik alapítója. 
A kivételes törvény időszakában, 1879 és 1890 között megszervezte az illegális pártirodalom Németországba csem- 
pészését, amiért a , vörös postamester"? nevet kapta. (L. erről részletesen: /(A.] Bebel: Életemből. Ford.: Rab Pál. 
1-3. k. Népszava (kiadás), 1922-1923. 3. k. 79-86. o.) 
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MÜNCHEN ÉS POLITZER ZSIGMOND 


A modern tudomány felismerte a mikroorganizmusok nagy fontosságát a ter- 
mészet háztartásában. E végtelenül apró lények tanulmányozása bizonyos je- 
lenségeket új megvilágításba állított, Jó néhány tévedést lerombolt, és jó néhány 
hasznos felfedezéshez és alkalmazásukhoz vezetett . . .? 

Ebben a kritikus pillanatban egy, a müncheni műszaki egyetemen tanuló 
fiatal magyar jelentkezett, hogy csatasorba áll. Nem ismerte senki, bár akkor 
már volt szocialista múltja. Politzer Zsigmond volt, a , Pesti hazaáruló"? 
csoport egyik tagja. Hála, egy véletlenül a szocialista könyvkereskedésben 
található csoportképnek, azonossága megállapítható volt, bár az elvtársak jó- 
hiszeműségükben enélkül a bizonyíték nélkül is felvették volna. Hiszen akkor 
még nem járták ki a szocialista törvény kemény iskoláját. Politzer fellépése a 
későbbiekben rendkívül hasznosnak bizonyult és lényegesen hozzájárult ahhoz, 
hogy a dolgok megjavuljanak. De, hogy hogyan tudott éppen ez a , puszták 
fia" — ahogy őt egy későbbi szocialista perben az államügyész nevezte — a 
bajor néptömegekre úgy hatni, ahogy tette, talán egyik legtanulságosabb jelen- 
ség mindazok számára, akik alaposabban foglalkoznak a gyakorlati agitáció 
tanával. Először néhány adat annak az életrajzából, akinek az a háládatlan 
feladat jutott osztályrészül, hogy egy elveszettnek tartott pozíciót megvédjen, 
és aki ezt a feladatot ragyogóan elvégezte. 

Politzer Zsigmond Magyarországon, Vas megyében a Celli járásban szüle- 
tett 1852-ben. Apját korán elvesztette és egy hencegő, gazdag gyám keze 
alá került, aki a tehetséges, tanulni vágyó fiú minden szellemi törekvését 
erőszakosan el akarta nyomni. Alig 14 évesen, gyámja -— kivel nyíltan szakí- 
tott és akit ellenségének tekintett — akarata ellenére Pestre ment, hogy a reál- 
iskolában tanuljon. Az iskolai tanulásból fennmaradt szabad idejét létfenn- 
tartására kellett felhasználnia. Szabad étkezés, óraadás, tanulás és buzgó 
olvasás, ez volt röviden a fiú élete, kinek zsenge korában meg kellett is- 
mernie a létért való küzdelem minden néhézségét. Nem csoda, hogy a szocia- 
lista eszmék később a fiatalembernél termékeny talajra találtak. Szenvedéllyel 
vetette bele magát a mozgalomba, tanulmányainak elhanyagolása nélkül. 
Az Általános Munkás Egyletben sokáig működött irodavezetőként. A szocialista 


5" A memoóár itt nem közölt ötlapnyi részében Politzer, a XX. század elejére jellemző 
értekező bevezetést írt, majd vázolta az iparilag viszonylag fejletlen, a katolikus egyház által 
befolyásolt, kisszámú munkássággal rendelkező bajor főváros helyét és szerepét az 1870-es 
évek Németországában. A bevezetés a szociáldarwinizmus jegyében fogant, mely a darwini 
természetes kiválasztódásnak és a létért való küzdelemnek önkényesen kiemelt elgondolásait 
alkalmazta az emberi társadalomra, ezekben látva a történelem fő mozgató erőit. Az élő 
természet biológiai törvényszerűségei szerint akarta megérteni és megmagyarázni a bonyolul- 
tabb emberi társadalom jelenségeit és összefüggéseit. , Hiszen a társadalmat alkotó milliónyi 
lény naponkénti tevékenysége és küzdelme, a kollektív munka alapvető feltétele minden 
szociológiai jelenségnek, ezek feltárása nélkül nem lehet helyesen értékelni az eseményeket, 
melyek az emberiség fejlődési folyamatának jellegzetes pontjai." — írta Politzer a bevezetőben. 

§ Az 1871-1872-es magyarországi hűtlenségi perre utal. (L. erről: S. Vincze Edir: A hűt- 
lenségi per. 1871-1872. Kossuth Könyvkiadó, 1971.) . 
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rovatot vezette az öreg, negyvennyolcas Táncsics által kiadott Arany Trombita 
folyóiratnál, később egyik legbuzgóbb munkatársa volt a Külföldi által vezetett 
Allgemeine Arbeiter-Zeitungnak (Általános Munkás-Újságnak), mely magyar 
nyelven is megjelent. 1871-ben rövid ideig szerkesztette a Brüderlichkeitet 
és a Testvériséget, a párt hivatalos lapját. Az ezekben a lapokban megjelent 
egyik cikke miatt felségsértési vádat emeltek ellene. A cikk egyik beszédének 
megismétlése volt. Tulajdonképpen a beszédet kifogásolták és nem a cikket. 
Szándékuk [mármint a hatósági szerveknek] az volt, hogy az ügy hivatásos 
bírók elé kerüljön, ne esküdtszék elé. Egyidejűleg összekapcsolták perét egy 
nagyszabású hazaárulási perrel, amelyben csaknem valamennyi pesti elvtársat 
bíróság elé állították. A per felmentéssel végződött, egyedül Politzer Zsig- 
mondot ítélték 6 hónapi fogházra, felségsértés miatt. Egyéves vizsgálati fogságát 
nem számították be. Az ügyiratokban foglalkozásként a magántanító elnevezés 
szerepelt, ami valószínűleg abból eredt, hogy a fiatal diáknak óraadásból kellett 
magát fenntartania. Büntetése letöltése után a pesti műszaki egyetemre irat- 
kozott be, szorgalmasan látogatta az előadásokat, ami azonban nem akadá- 
lyozta abban, hogy az Arbeiter Wochen-Chronik és a Munkás Heti-Krónika 
számára cikkeket írjon. De már nem találta helyét Magyarországon. A mozga- 
lom ellaposodott . . . Ehhez még kicsinyes surlódások is járultak, melyek alapo- 
san megrontották a meggyőződéses elvtársak mindennapi tevékenységét. Ezen 
felül Politzer Zsigmond német főiskolán óhajtotta tanulmányait befejezni, 
így jutott, jóakaratú barátok és rokonok nyújtotta némi anyagiakkal Münchenbe, 
ahol jelentkezett a műszaki főiskolára. 

Két évig csaknem kizárólag tanulmányainak élt, ami azonban nem gátolta 
abban, hogy üres óráiban az országot és lakosságát tanulmányozza. Meg kell 
említeni, hogy akkoriban, amikor még Magyarországon buzgón közreműkö- 
dött a propagandában, talán az egyetlen szocialista volt, aki jó szónokként 
tudott hatni a tulajdonképpeni magyar közönségre. Nemcsak, mert mesterien 
beszélte a nyelvet, ami a legtöbb magyar [országi] elvtársra nem volt jellemző 
(öx többnyire német vagy szláv származásúak voltak), hanem mert jól meg- 
értette a magyar nép szellemi irányzatát és jellemsajátosságait. Ez a tömegek 
pszichológiájára vonatkozó sajátos adottság különösen müncheni tevékenysége 
idején tűnt ki, és éppen ez a folyamat, mely Politzer hatását legnagyobb 
mértékben tanulságossá teszi és figyelmet érdemel. Milyen kevesen gondol- 
nak arra, hogy van tömegpszichológia, mily kevesen számolnak ezzel, és 
mily kevesen sejtik ma még, hogy ennek tanulmányozása tulajdonképpen a 
szociológia tanulmányozásához tartozik. 

25 évvel ezelőtt alig ismerték az angol! szociológusok úgynevezett folklór- 
tanulmányait és távol álltak attól, hogy ezeket a társadalomtudomány meg- 
becsülendő járulékainak tekintsék. Politzer Zsigmond, úgy látszik, ösztönsze- 
rűen érezte az úgynevezett folklórkutatás fontosságát. Megfigyelte a bajor 
nép erkölcsét és szokásait, adatokat gyűjtött népköltészetéről, a mondákról, 
a közmondásokról, a babonákról, Felső-Bajorország lakosságának hiedelmeiről, 
analizálta népi humoruk megnyilvánulását, sajátos gondolatmenetüket. Ennek az 
előkészítő munkának hála, képes volt később, amikor ráruházták a Zeitgeist 
szerkesztőségét, a helyes hangot megtalálni és a sajtóorgánumból hatásos agi- 
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tációs eszközt kifejleszteni. A Zeitgeist volt akkoriban tulajdonképpen az 
egyetlen propagandaeszköz; ezt a hivatást csendesen és hűségesen teljesítette 
is. Megéltük azt a ritka esetet, hogy egy szerény napilap egyes-egyedül 
saját magára hagyatkozva, szóbeli segítség nélkül a pártnak követőket szerez, a 
pártmunkát friss lendületbe hozza, behatol az ellenlábasok köreibe és félelem- 
mel vegyes elismerést ér el náluk. 

Mégis érdemes kissé részletesebben szólni az akkori müncheni pártorgá- 
numról, mely eltekintve néhány hibától és hiányosságtól, még manapság is 
mintaképül szolgálhatna egy helyi agitációs lap számára. A 17 év alatt még 
színházi- és művészeti kritikus is volt. Nem volt csekélység mindezt telje- 
síteni. Hogy milyen idegőrlő munka egyetlen embernek itt még újításokat 
bevezetni, napról napra frisset és eredetit nyújtani, azonfelül agitációs és oktató 
vezércikket írni, azt mindenki felmérheti, aki csak félig-meddig is tisztában 
van a szerkesztőségi ügyekkel. 

Politzer abból az elvből indult ki, hogy a lap minden sorát agitációs 
célra kell felhasználni. Vezércikke néha túlságosan dagályos volt, megfelelt 
azonban a délnémet élénkségnek és szentimentalizmusnak. Távolról sem volt 
oly magával ragadó, mint Hasselmann" lángoló cikkei, nem oly alapos és gon- 
dolatdús, mint Bebel" és Liebknecht" írásai, mentes volt bizonyos népszerű 
újságírók biedermeiereskedésétől, egyáltalán nem Sigl" stílusában, mégis rend- 
kívüli tetszést aratott. A könnyen befolyásolható München területén kívül cikkei 
talán nem találtak volna visszhangra. Ismerte olvasóinak a pszichológiáját. 
Ezért váltogatta a komolyat a vidámmal. Új rovatot hozott létre, a , nouvelles 
a la main"-t,? teljesen francia mintára. Ezek rövid anekdoták és botrányos 
történetkék voltak. Mily remek gúnyirat a hivatalos esküvel való visszaélés- 
re az a jelenet, amelyben a rendőrtisztviselőnek adnak igazat, akinek mikor 
durva helyesírási hibáját javítják ki, felkiált: , Hivatali eskümre mondom!" 
Semmilyen napi hírt nem engedett átfutni a szükséges szocialista kommentár 
nélkül. Valóban szerencsés fogás volt a bírósági rovatot hatásos agitációs 
rovattá átalakítani. Lombroso" akkor még nem hozta létre az ő bűnöző em- 
berét. Nem létezett még az olasz iskola, mely minden bűnözőben beteg em- 
bert lát. Politzert ezek az elméletek nem befolyásolhatták. Biztosan távol 
állott tőle a becsvágy, hogy egy új kriminalisztikai felfogást alakítson ki. 
Előtte a szocialista tannak az a tétele lebegett, hogy a bűnözők a mai fel- 


ban, akit az 1880-as wydeni kongresszuson kizártak a pártból és ezt követően kivándorolt 
Amerikába. 

" August Bebel (1840. II. 22.-1913. VIII. 13.) a tárgyalt időszakban a szászországi 
munkásmozgalom egyik vezetője és parlamenti képviselő volt. Műveiben élesen bírálta a 
lassalleanizmust. 

" Wilhelm Liebknecht (1826. III. 29.-1900. VIII. 7.) az I. Internacionálé tagja, 
a Német Szociáldemokrata Párt egyik alapítója, majd a II. Internacionálé fő szervezője volt. 

" Sigi — újságíró, a Das Bayrische Vaterland c. lap szerkesztője. 

" Napi krónika; rég: botránykrónika. 

19 Cesare Lombroso (1836-1903) olasz orvos és büntetőjogász. A bűntények okát a bű- 
nözők velük született fizikai fogyatékosságában vélte megtalálni. Az emberi jellemet kizárólag 
az antropológiai adottságokból vezette le; e nézet rokon a fajelmélettel. 
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fordult társadalmi rend termékei. Minden egyes bírósági esetből ezt a tételt 
vezette le matematikai következetességgel végső következményként. Mily meg- 
ragadóan tudta ábrázolni a kimondhatatlanul mély nyomort, amely a tárgyaló- 
teremben a szigorú bírák előtt az ő [. . . )! egyáltalán semmit sem tudnak lét- 
rehozni. Gyakran megható volt látni, mily gyengéd gondossággal vették körül 
egyszerű napszámosok és megerőltető testimunkával agyonhajszolt építőmun- 
kások az , ő lapjukat", mily büszkén olvasták, és közömbös munkástársaiknak 
odakiáltották: , A többi vsajtpapírr elbújhat emellett!" A jobban kereső elvtár- 
sakban feléledt az áldozatkészség, és hajlandók voltak újra hozzájárulni, most, 
amikor már voltak kézzelfogható eredmények. 

Időközben Kiefer szabadult a fogságból, beindult a választási kampány és 
az egykori Zeitgeist-szerkesztő újból tudott jelölése érdekében agitálni. A talaj 
jól volt előkészítve, a bajor főváros szocialistáinak sorain örömteli áramlás 
futott át. Ezenfelül a bajor egyesületi törvény értelmében három héttel a vá- 
lasztások előtt, kizárólag választási célokra létrehozott egyesülések és gyűlé- 
sek nincsenek korlátozva. Ennek következtében három hét alatt fel lehetett 
használni az oly régóta elfogadott egyesülési és gyülekezési törvényt. A vá- 
lasztási eredmény Münchenben 1877. januárban igen kielégítő volt,? noha 
távolról sem oly ragyogó, ahogy kívülről, a lárma után, amelyet a [...) 

Talán szükségtelen bővebben kifejteni, mily morális hatással volt a párt- 
tagokra lapjuknak ez a fellendülése. Néha a rönmegek is lehetnek kedély- 
betegek. Ez az eset forgott fenn a müncheni pártban, melyben kishitűség és 
levertség uralkodott. Az első, amit ilyen esetben tenni kell, az az önbizalom 
fölélesztése. Ezt ismerte fel Politzer. Szerkesztői ténykedését bizonyos pszichi- 
kai ráhatással kezdte. , Tudunk és fogunk sikereket elérni, ügyünk sokkal 
jobban áll, mint ahogy ti gondoljátok." Ez volt első felhívása az elvtársakhoz. 
Először meglepődtek az emberek eme merész kijelentésen, és miután kissé 
magukhoz tértek az első meglepetésből, kérdezték önmaguktól: , Hogyan, mégis 
lehetséges volna??? És különösen amikor észrevették a fellendülés első jeleit, 
az önbizalom helyreállt és mindenki örömmel munkálkodott a közös ügyön. 
A Zeitgeist meg volt mentve, és ezzel együtt elkerülték Münchenben a 
pártot fenyegető pénzügyi csődöt. A nyomda és a kiadó könyvkereskedés 
nagyon eladósodott, és fizetésképtelenség esetén a mélységesen becsületes és 
pártatlan bajor bírák nem mulasztották volna el, hogy egy kis pert ne indít- 
sanak csalárd csőd címén. Hogy a megmentés nem néhány nap, vagy hét 
műve volt, azt szükségtelen itt emlegetni. Mily gyakran kellett szerkesztő- 
nek, nyomdászoknak és adminisztrátoroknak fizetésük, vagy jövedelmük nyo- 
morúságos töredékével megelégedniük, mert a bevételek jelentős részét egy vál- 
tó kiegyenlítésére kellett fordítani. Egyiküknek-másikuknak az Ezeregyéjszaka 
meséjébe illőnek tűnt az a gondolat, hogy 10 márka van a birtokukban. 


u Néhány szó olvashatatlan. A későbbiekben ugyanígy jelezzük, lábjegyzet nélkül, a 
hasonló - egyébként rövid, 1-2 szavas, maximum 1 mondatos - részeket. 

13 A birodalmi választásokon a szocialistákra leadott szavazatok száma 493 447 volt, ami 
az 1874-ben kapott 351 670 szavazathoz képest emelkedésnek számított. A müncheni eredmé- 
nyekről nem sikerült adatokat szereznünk. 
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Valójában valamennyi proletár közül éppen azok álltak a legrosszabbul, akik 
a , munkásfilléreken híztak". Sejtelme sincs az embernek arról, mily nehéz 
volt egy fizetést élvező, munkában álló elvtársat pártalkalmazotti állás átvéte- 
lére bírni. Tehát nem pusztán tevékenységgel, hanem lemondással teli tevékeny- 
séggel sikerült a párt orgánumát szerencsésen megmenteni, új fellendülést 
adni neki és új életre kelteni a pártot. 

Ebben a vonatkozásban meg kell még jegyezni, hogy minden dolgozó 
elvtárs kiválóan támogatta a szerkesztőt odaadással, kitartóan és tevékenyen . . . 
Az elért hatás bizonyára nem különleges művészi adottság műve volt. Egy 
francia színész állította, ahhoz, hogy másokat könnyekig meghassunk, az em- 
bernek magának kell őszintén és teljes szívből sírnia. És éppen ez volt Polit- 
zer titka. Átérezte a nyomorúságot, és ezt az átérzést semmiféle stilisztikai 
kifejezéssel nem lehet tettetni. A legegyszerűbb, legnaivabb olvasó felismeri a 
finomságot és könnyen megkülönbözteti a finomságot a hatásvadászattól. Alig 
hihető, mennyire megragadta éppen az a bírósági rovat az érdekelteket és 
bevonta őkct a szocialista eszmék forgatagába. Nemegyszer volt olvasható az 
ellenlábas sajtóban, , hogyan használja ki a Zeitgeist ördögi gonoszsággal még 
a legjelentéktelenebb napi híreket is az uszításra". Eltekintve az ilyen kitö- 
résektől, melyekben gyakran a konkurencia irigysége rejtőzött, a szakkörökben 
elismert dolog volt, hogy a Zeitgeist München egyik legjobban szerkesztett 
lapja, sőt München legjobban szerkesztett lapja. 

[d] 

Először azt állapították meg, hogy korántsem volt minden előfizető és 
olvasó egyúttal párttag. Ez tulajdonképpen nem baj, mert a propaganda 
úgvis az idegen körökbe való behatolást tételezi fel és nem az olyanoknak 
szóló prédikálást, akik már megtértek. Münchenben épp így érezték annak a 
szükségét, hogy a Zeitgeist propagandatevékenységét szóbeli agitációval 15 támo- 
gassák. Politzer igyekezett az akkor még kevéssé ismert és csak ideiglenesen 
ott tartózkodó Vollmar"? eijvtársat tartósan Münchenhez kötni. Sajnos ezt a 
tervet egy féltékeny helyi nagyság meghiúsította, aki semmilyen tehetséget 
sem engedett érvényesülni. Politzer az illető helyi nagyságra nem volt veszé- 
lyes, mert külföldi létére semmilyen gyűlésen nem mutatkozhatott, még kevés- 
bé léphetett fel mint szónok. Mégis veszélyesebb volt számára, mint gondol- 
juk, mert szüntelenül azon dolgozott, hogy a régi módszert, mely szerint — az 
antik egyiptomi papokhoz hasonlóan — csak némely kivételes személyek titkos 
tanként oktathatják a szocializmust, tökéletesen megszüntesse és egy egészen 
másfajta rendszert vezessen be. 

[ez] 

Agitációs iskolát alapított, melyben stílustant és retorikát adott elő. Egy 


"s Gecrg H. von Vollmar (1850. III. 5.-1922. VI. 30.) nemesi származású hivatásos 
katonatiszt, majd szociáldemokrata. A kivételes törvény időszakában, az 1879. szeptember 9-én 
Zürichten megjelent Der Sozialdemokrat c. újság első szerkesztője volt. A szociáldemokrata 
párt parlamenti szerepének növekedéséért lépett fel és szélsőséges opportunista nézeteket 
terjesztett. Azt hirdette, hogy az SZDP-nek fel kell adnia munkásjellegét, különböző osztá- 
lyokra támaszkodva kell parlamenti pozícióit növelni, míg az államban döntő SZETEDE lesz. 
Később Bcrnstein revizionizmusához közeledett. 
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fiatal joghallgató, a Zeitgeist munkatársa, a népgazdaság elemeit tanította, 
úgy, hogy valamennyi tanfolyamhallgató kész agitátor lett. Ezt egyetlen értel- 
mes ember sem várta el. Nem is számítottak rá. Egy-két derék szónckot 
nyerni, már nem megvetendő eredmény. És ezt fel tudta mutatni a szónokis- 
kola szerény anyagi eszközei és még szerényebb méretei ellenére. Ebből az 
iskolából került Politzer egyik neveltje egy választási gyűlésre, ahol alaposan 
befűtött egy országgyűlési képviselőnek, báró Stauffenbergnek. Hiábavaló fára- 
dozás lenne az ellenfél meglepetését leírni és még nehezebb azt a feltűnést 
érzékeltetni, melyet ez a szociáldemokrata rajtaütés az egész városban keltett. 
Ez sok elvtársat meggyőzött a fiatal erők bevonásának szükségességéről, és 
jó néhány kétkedő kigyógyult szkepticizmusából. Politzer szerkesztői tevékeny- 
ségében is szívesen fedezettfel új tehetségeket és bátorította őket. Jó néhány 
rendszeres és alkalmi munkatárs nevének nyilvánosságra hozásakor csodál- 
kozva ingatnák fejüket. Csak mellékesen említsük itt meg, hogy az ismert 
drámaíró, Ludwig Ganghofer" egy ideig a Zeitgeist művészeti és színházi 
kritikusa volt, mégpedig atyjának, a jól szituált bajor királyi miniszteri 
tanácsosnak őszinte nemtetszése ellenére. 

Az elvtársak becsületére legyen mondva, féltékenység nélkül fogadták 
munkatársul ezt az új elemet. Egyetlenegy helyi nagyság kivételével, kiről 
már fentebb szó esett, a kiemelkedő elvtársak szívesen vették derék, fiatal 
erők feltűnését és hasznukat a párt számára. Most már csupán szorosabb 
érintkezési pont kellett a kézművesek és a szellemi munkások között. 

Minden egyesületi tevékenység tilos volt. , Mit kell tenni, hogy a bajtársi 
szellem kifejlődjön, az igen különböző műveltségi fokon állók közeledjenek 
egymáshoz?" Politzer szívesen ment valamennyi munkatársával esténként a 
végzett munka után kávéházba, hogy egy-két órát ösztönző beszélgetéssel 
töltsön. Csevegtek itt művészetről, irodalomról, történelemről, nemzetgazda- 
ságról és egyebekről. Kiemelésre méitó, hogy kétkezi munkások gyakran csat- 
lakoztak ehhez a kávéházi körhöz, nekik tetszett a legjobban, ők találtak 
legtöbb értelmet az ilyen társadalmi életben. Itt megmutatták nekik, szinte 
észrevétlenül, mennyivel többet ér az effajta szórakozás a dohos sörözőkben 
zajló vedelésnél. A kis tankísérletet nagyban is meg akarták valósítani, ezenfelül 
pótolni kellett a hatóságilag betiltott egyesületi tevékenységet. A Zeitgeist szer- 
kesztőségének kezdeményezésére létrehoztak egy találkozóhelyet. Egy vendéglős, 
akinek volt egy nagy terme, de vendége alig, hajlandó volt azt a szocialisták- 
nak találkozóhely céljára kiadni. Nem volt sok veszítenivalója, és ezután 
megmenekült a szokásos rendőrségi megfélemlítésektől. Az elvtársak viszont 
megfogadták, hogy általában hozzá térnek be, távolabbi városrészekben lakó 
szocialisták kötelezték magukat, hogy hetenként legalább egyszer esti sörüket 
ott isszák meg. A Zeitgeist szerkesztősége átadta a vendéglőnek az összes 
cserelappéldányt, melyeket idegen szerkesztőségektől kapott. Ily módon el volt 
látva olvasmánnyal is. Ennek az egyezségnek a sikere a legmerészebb reményt 
is túlszárnyalta. Mondani se kell, hogy ilyen körülmények között minden 
4 Ludwig Ganghofer (1855-1920) író, aki népszerű regényeket írt szűkebb hazájáról, 
Bajorországról. I 
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rendőrségi befolyásolás csúfos kudarcot vallott. Másrészt öröm volt látni, 
hogyan fejlődött a nemesebb társas érintkezés az elvtársak között. Emberek, 
akik azelőtt nem ismerték egymást, a közös eszmék által közelebb kerülve 
egymáshoz szorosabb barátságot kötöttek, sőt még az elvtársak családjai is 
megismerkedtek és kapcsolatba kerültek egymással. Az itt uralkodó szellem 
távolabbi területre is kihatott. Ezt hamarosan észre lehetett venni. A nem 
szocialista munkás vagy kispolgár felesége pontosan megfigyelhette, hogy a szo- 
cialista szomszéd nem közönséges kocsmalátogató, aki feleségét és gyermekeit 
otthon hagyja, hogy fél éjszakákat tétlenül a sörivás kétes élvezetének szen- 
teljen. Megsejtve megérezte, hogy a szocialista feleség társa a férjének, akivel 
a szórakozást és a magasztosabb törekvéseket is megosztja. Jó néhány tudat- 
alatti és homályos ösztönű proletár- és kispolgár asszonyban felmerült a 
vágy, hogy követve a szocialista szomszédok példáját, ő i5 elmenjen a társas- 
helyiségbe, ahol volt mit meghallgatnia. Sokaknak, főképp az asszonyoknak, 
megtetszett az új környezet és ennek az lett a következménye, hogy első íz- 
ben Münchenben működtek közre a nők erőteljesen a szocialista propa- 
gandában. Nem nyilvános gyűléseken, mert ezt a bajor egyesületi törvény 
nem engedte meg, hanem az úgynevezett házi agitációban. Ebben a nők 
csodákat műveltek, mert ha a proletárnőt megnyerték az eszmének, akkor ő azt 
teljesen és tökéletesen magáévá tette. Bár a szocialista tanok fejlesztésének 
és terjesztésének útja-módja nem volt mindig olyan, ahogy az iskolában 
tanítják, de ötletességük bőségesen pótolta azt, amit a könyvekből nem ta- 
nultak meg. A társashelyiség létrehozása némileg hatalmuk tudatára ébresz- 
tette az elvtársakat. 

Talán fölöslegesnek látszik ilyen bőven foglalkozni a sörkocsmárosok és 
a munkásság viszonyával, de ez jóval fontosabb, mint gondolnánk, és éppen 
manapság Franciaországban, főképp Párizsban, megértőbb szelleműek foglal- 
koznak azzal, mégpedig igen komolyan, hogyan lehetne a , bisztrók" (sönté- 
sek) zsarnokságának véget vetni. A müncheni elvtársak igen sokat szenvedtek 
hasonló zsarnokság miatt, és a társalgó létrehozásával tudták a szocialista- 
ellenes söntéstulajdonosokat első ízben érzékenyen megleckéztetni. A dolgok 
túlságosan szépen fejlődtek, ezt pedig nem nézhette a rendőrség nyugodtan. 

A Weinstrasse (a rendőrkapitányság székhelye) azon frissiben eljárást in- 
dított , titkos szövetkezés" címén. Aki ezt nem látta és nem élte meg, el sem 
tudja hinni. Amit itt a rendőrség és a bírói kar véghezvitt, túlszárnyalta a 
Dreyfus-per!" minden fondorlatát. Gondoljuk csak el: egy rendőrfelügyelő ki- 
agyal egy egész regényt, és nem tudja bizonyítani egyetlenegy irattal, egyet- 
lenegy tanúval sem, egyetlenegy tényre sem hivatkozhat. Azt meséli, hogy a 
Zeitgeist szerkesztőségi helyiségei tulajdonképpen egy titkos bizottság össze- 
jöveteleinek céljára szolgálnak, a társashelyiség pedig egyesületi helyiség, 
amely egy titkos egylet számára van fenntartva. Majd ötletszerűen a legis- 


"5 Alfred Dreyfus (1859-1935) zsidó származású francia vezérkari tiszt. 1894-ben kém- 
kedés és hazaárulás hamis vádjával ítélték el. Kiszabadításáért széles körű haladó társadalmi 
mozgalom indult. 1899-ben kegyelmet kapott és 1906-ban rehabilitálták. 
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mertebb elvtársak nevéből tetszése szerint összeállít egy irodát, egy vezető- 
séget stb. 

A legszebb az egészben, hogy a merész képzelőtehetséggel megáldott 
rendőrfelügyelő tartózkodott az egyértelmű állítástól, beszédében mindig sztereo- 
típiákkal segített magán: , Így kell lennie, feltételezhető stb." Az első fokú 
bíróság, melyet von Leonrod báró vezetett, túlságosan elnagyoltnak tartotta 
a vádat és a felmentés mellett döntött. De a fellebbviteli bíróság 40 elvtársat 
több hónapi szabadságvesztésre ítélt, oly indoklással, amely ténymeghamisítás 
és ferdítés terén mindazt felülmúlja, amit azóta a felháborodott német lapok 
a francia vezérkar hírhedt második osztályának szemére vetettek. Bárhogy 
volt is, a rendőrség fogása falra hányt borsó volt. Az elvtársak között egyre 
inkább fejlődött a kapcsolat és ezzel együtt a háziagitáció is. A lap bátran és 
tántoríthatatlanul folytatta tevékenységét és emiatt München egyik legbefolyá- 
sosabb és legtekintélyesebb lapja lett. Ami a pert illeti, az elképzelhető leg- 
kedvezőtlenebb benyomást keltette tágabb körökben és még a legtámadóbb 
kedvű ellenfelek sem merészelték elégedettségüket kifejezésre juttatni. Polit- 
zer nem bonyolódott bele ebbe az ügybe. Mint külföldinek, amennyire csak 
lehetett, láthatatlannak kellett maradnia és a kulisszák mögött kellett mű- 
ködnie. , Utolsó tartaléknak kell megmaradnom"?" mondta gyakran. Valóban, 
tevékenysége idején a következő elvtársak szerepeltek felelős szerkesztőként: 
Maximin Ernst, August Kiefer, Fritz Görki, Franz Rohleder!" és végül 
1878-ban Politzer. A felelős szerkesztők ily gyakori változását az elítélések 
okozták. Alig lépett be pótember a börtönbe került felelős szerkesztő he- 
lyett, a rendőrség máris azon munkálkodott, hogyan lehetne az újonnan 
belépett ellen pert indítani. Magánszemélyeket — akiket a rendőrség talán 
kissé kíméletlenül kezelt — igyekeztek bűnvádi feljelentésekre rábírni. Ilyen 
hatósági , gondoskodás" mellett nem lehetett másképp, minthogy a felelős 
szerkesztők éppen oly gyakran változtak, mint a harmadik köztársaság francia 
miniszterei. A személyi állomány kimerült: az utolsó tartaléknak kellett a 
csatasorba állni. 

Politzer, exponált külföldi létére, sokszor jegyezte a lapot felelős szer- 
kesztőként. Hosszabb ideig ki tudta kerülni a büntetőtörvénykönyv bukta- 
tóit, mégis úgy kellett járnia, mint a közismert oroszlánszelídítőnek, akit végül 
is szétmarcangoltak a bestiák. Tudatában volt ennek már amiatt is, mert 
éppen abban az időben a hírhedt Hödel-!" és Nobiling!"-merénylet hozta 
izgalomba a nyárspolgárságot. A történelmi hűség kedvéért azonban nyomaté- 
kosan hangsúlyozni kell, hogy az alattvalói megbotránkozás a királyi München- 
ben távolról sem volt oly heves, mint Németország más városaiban. A tömegek 
és a felvilágosult polgárok kissé kétkedően álltak szemben az egész Hödel- 


"§ A müncheni munkásmozgalom helyi vezetői az 1870-es 1880-as években. 
" Max Hödel (Lehman néven is ismert volt) bádogossegéd 1878. május 11-én merény- 
letet kísérelt meg I. Vilmos császár ellen. Elfogták és kivégezték. 

"§ Karl Nobiling 1878. június 2-án megsebesítette I. Vilmost, majd öngyilkosságot 
kísérelt meg. Elfogták és 1878. szeptember 10-én belehalt sérüléseibe. 

A két merényletért a német konzervatív körök a szociáldemokratákat igyekeztek felelőssé 
tenni, hogy ürügyet találjanak megtorló intézkedések bevezetésére. 
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üggyel és a Zeitgeist, mely a bádogossegéd , merényletét", valamint a filisz- 
terek megbotránkozás-tettetését alaposan kigúnyolta, a kacagókat a maga olda- 
lán tudta. A Nobiling-féle lövéssel a helyzet komolyabbá vált. Politzer 
nyomatékosan tanácsolta a túlságosan jóhiszemű elvtársaknak, hogy ne rin- 
gassák magukat illúziókban és tegyenek meg minden előzetes intézkedést egy 
valódi ostromállapot átvészelésére. , Készüljetek fel a legrosszabbra, körülbelül 
olyan rendszerre, mint amilyen Varsóban az utolsó lengyel felkelés után 
bekövetkezett." Jól sejtve milyen sorsa lesz, és hogy rövidesen el kell hagynia 
tevékenysége színhelyét, ezért bizonyos íratlan végrendeletet hagyott az elv- 
társakra. A Zeitgeistben mindenekelőtt felszólították az olvasókat, lássák el 
magukat idejében brosúrákkal és szocialista könyvekkel a Zeitgeist-könyves- 
boltban, mert a rendkívüli állapot kihirdetése után lehetetlen lesz beszerezni 
őket. Aztán abban állapodtak meg, hogy a szocialistaellenes törvény!" életbe- 
lépésekor minden ismert és idősebb elvtárs húzódjon vissza csigaházába és 
tartózkodjon mindenfajta propagandisztikus tevékenységtől. A fiatal utánpót- 
lásnak kell az idősebbeket leváltania és az agitációs tevékenységet átvennie, 
természetesen csendes, zajtalan módon. Olyan fiatal emberekre gondoltak, 
akiket, hála néhány tapasztaltabb elvtárs -— köztük Politzer - fáradozásának, 
már kellőképpen kiképeztek, de megvolt az az előnyük, hogy teljesen isme- 
retlenek voltak. 

A rendőrség láthatatlan és nem megfogható ellenséggel állott szemben, 
ahogy ezt később magának a hírhedt Gehretnek is el kellett ismernie. 
Harmadik rendszabály volt, hogy megbízottakat küldtek minden elképzelhető 
egyesületbe, ami, tekintve a kiterjedt egyesülethálózatot, nem volt csekély 
feladat. Abban állapodtak meg, hogy látszólag ártalmatlan emberek, de alapo- 
san képzett elvtársak -— és ilyenek kiképzéséről bőségesen gondoskodtak — a 
körülmények és hajlamuk szerint ének-, lövész-, tekéző vagy egyéb egyesü- 
letekbe vétetik fel magukat, és ott személyes érintkezéssel toboroznak követő- 
ket. A következmények megmutatták, hogy mindezeket a rendszabályokat betű 
szerint betartották és hogy az elvtársak -— a kivételes állapot ideje alatt foly- 
tatott harcban kifejlődött -— szervezeti éleslátása minden helyzetre talált 
taktikai mesterfogásokat, melyek nem foglalhatók paragrafusokba, hanem a 
kezdeményezőkre kell bízni. Politzer — ahogy mondottuk - sejtve, hogy 
tevékenységének napjai meg vannak számolva, távozása előtt még tenni akart 
valamit a parasztok közötti agitációért. Kidolgozta a , Der Nesselbauer von 
Feldmoching und die Sozialdemokraten"? c. brosúrát, mely kifejezésmódjában 
tele van bajorosságokkal és annyira hozzáigazította a paraszti gondolatmenet- 
hez, hogy amikor az ellene folytatott per során felolvasták azt, az esküdt- 
szék parasztszármazású tagjai nem tudtak tartózkodni tetszésük kifejezésétől. 
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"§" Az I. Vilmos elleni merényletek után, az újonnan megválasztott német parlament 
1878. október 19-én megszavazta az ún. szocialistaellenes törvényt, melynek értelmében be- 
tiltották a munkáspártokat és a szocialista sajtótermékeket, feloszlatták a munkásszervezetekcet. 
Németország Szocialista Munkáspártja illegalitásba vonult, vezetőit bebörtönözték vagy emig- 
rációba kényszerítették, a parlamentben azonban továbbra is jelentős szerepet játszottak mint 
képviselők. A kivételes állapot 1890-ig volt érvényben. 
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De éppen ennek a brosúrának a figyelmes elolvasásakor ébredünk tudatára 
annak a veszélynek, amelyet a néppszichológiai és éppen a folklórtanulmá- 
nyokban való túlságos elmélyedés rejt magában. Az embert könnyen félre- 
vezeti az, hogy túlságosan számol az előítéletekkel, sőt még hízeleg is neki 
és könnyen demagógiára ragadtatja magát. A pártvezetőség teljesen helyesen 
tette, hogy nem vette fel ezt a brosúrát irományjegyzékébe. 

E brosúrának sajtó alá rendezése idején gondolni kellett a birodalmi 
választásokra is. A parlamentet — mint tudjuk — 1878. júniusban feloszlatták. 
Politzer azon volt, hogy Volimart jelöljék a müncheni második választó 
kerületben. Ezt az ötletet még pénteken, június 14-én beszélték meg, mit 
sem sejtve, hogy Vollmart csaknem ugyanakkor letartóztatták Drezdában. 
Másnap, szombaton, június 15-én egy rendőr Politzert vezette Hacke vizsgáló- 
bíró elé, azután bebörtönözték az angeri Frohen-erődbe. 

A vizsgálóbíró elkövette azt az arcátlanságot, hogy a védtelen foglyot 
szidalmazta. Politzer felfortyant, de a kellő pillanatban ráeszmélt, a bíró ható- 
ság elleni sértésre akarja ingerelni, hogy valami vád legyen ellene a kezében. Po- 
litzer visszafogta magát, bár ez a jelenet szörnyen felizgatta, ehhez járult 
még a munka túlterhelésének visszahatása, idegesség, vérszegénység és a lelki 
megrázkódás amiatt, hogy a fáradságosan felépített mű talán mégis össze- 
omlik. A szigorú börtönrend, a magány a fogdában nem volt alkalmas fizikai 
és lelkiállapotának enyhítésére. A szentesített bajor hagyomány szerint a 
csődbe ment bankárokat és a szélhámosokat kitüntetű előzékenységgel kezelik 
a fogházban, a szigor csak a , sajtóbűnözőket" sújtja. 

Politzernek volt alkalma ebben a vonatkozásban összehasonlításokat tenni. 
Bosszúságában megtagadott minden választ a vizsgálóbírónak, valahányszor az 
kijött a Frohen-erődbe. És amikor az igen tisztelt bíró szemére vetette kül- 
földi voltát és azt mondta neki, ne törődjön a német helyzettel, lemondott 
a német nyelv használatáról. Kizárólag franciául és néha angolul beszélt. 
Ennek következményeként egy szép napon átszállították az országos elme- 
gyógyintézetbe. Az igazság és az igazságosság követelménye az, hogy itt ki- 
jelentsük: az intézet akkori igazgatójánzk, a néhai Gudden professzornak a ma- 
gatartása és Politzerrel szembeni valóban humánus viselkedése csakis a leg- 
nagyobb elismerést érdemli. Vigasztaló gondolat megállapíthatni, hogy a valódi 
és igazi tudományosság a nemes emberbaráti érzelmektől nem választható 
el. A Politzer ellen indított per intézeti tartózkodása miatt több hónappal 
eltolódott. Rég bevált recept szerint sok mindent hordtak össze ellene és 
Kiefer, meg Löwenberg" elvtársakat is belerángatták a perbe. Időközben 
életbe lépett a kivételes állapot törvénye és a hírhedt Barsch államügyésznek 
sikerült elérnie, hogy a novemberben meghirdetett kivételes állapot hatályát 
visszamenőleg, áprilisban és májusban elkövetett bűncselekményekre is kiter- 
jesszék. Meg kell jegyezni, hogy a tárgyaláskor a terem hangulata határozot- 
tan kedvezett a vádlottaknak. A város lakossága, az utca embere kimondot- 
tan szimpatizált az elítélt szocialistákkal. Amit azonban különösen ki kell 


20 Kilétét nem sikerült megállapítanunk. 
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emelni, az a határozott szocialista hangulat volt, mely az ún. félfelnőttek, 
a tízegynéhány évesek körében volt tapasztalható. Ez a későbbi sikerek világos 
előjele volt. 

Politzert 5 hónapi fogságra ítélték, amit a bíróság a vizsgálati fogsággal 
letöltöttnek tekintett. Néhány nappal szabadlábra helyezése után a kiutasítási 
parancsnak eleget téve el kellett hagynia Bajorországot. Ezzel Németország- 
ban végzett párttevékenysége egyelőre megszűnt. 

A szocializmus elméleti felépítéséhez szükséges tudományos hozzájárulá- 
sával szintén fel kellett hagynia. Müncheni tartózkodása idején talán ez volt 
egyetlen szórakozása, melynek szabad idejében hódolt. A wiedeni Die Freie 
Gesellschaft (Szabad társadalom] című szemle rendelkezésre bocsátotta szá- 
mára hasábjait. Két munkája jelent meg benne saját aláírásával. Az egyik a 
magyarországi munkásmozgalom rövid története volt," a másik a technika és 
a tudomány álláspontjáról tárgyalta a biztosítási rendszer kapcsolatait a szocia- 
lista társadalmi renddel. Ezekre a dolgozatokra nemigen figyeltek fel. A szerző 
terve szerint egy nagy tanulmány előfutárainak kellett volna lenniük, melyet a 
népgazdaság matematikai megalapozásáról akart nyilvánosságra hozni. Ennek 
a tervnek megvalósulására soha sem került sor. 

Még csak néhány szót a sajátos és igen tanulságos jelenségekről, melyek 
Politzer müncheni tevékenységének utolsó fázisában tapasztalhatók voltak. 
Előbb azonban fel kell sorolni mindazt a derekas támogatást, amit a müncheni 
elvtársak magva nyújtott, mely nélkül még egy emberré vált titán sem tudott 
volna semmit sem létrehozni . . .?? 

Úgyszólván mindenki érezte a szocialista áramlatot s állandó erősödését. 
E tekintetben az ellenfél bizonysága gyakran mértékadóbb a barátokénál. 
Nos, Münchenben már akkor mondták egymásnak a katolikusok és a liberálisok: 
itt az áradás, el fog bennünket söpörni. Pártkülönbség nélkül, úgyszólván 
matematikailag bizonyított tétel volt, hogy a jövő a szocialistáké. Ennek a régi 
pártok számára pesszimista irányzatnak tápot adott még egy sajátságos, akkor 
keletkezett legenda, mely szerint a szociáldemokraták mindenütt, még a , leg- 
felsőbb körök"-ben is titkos kapcsolatokat tartanak fenn. 

A nép pszichológiája szempontjából ez különleges érdeklődésre tarthat 
számot. A monda a szocializmus növekvő hatalmának előérzete volt, de azzal, 
hogy a köztudatba jutott, elősegítette e hatalom erősödését és a szocializmus- 
nak új követőket szerzett. Mégis, ne áltassuk magunkat [. . . ] Egy nép nem él 
büntetlenül egy évezreden át az isteni kegyelem és a kereszténység uralma alatt, 
még sokáig kell viselnie az ilyen társadalmi rend következményeit, még első 
forradalmi nekilendüléseiben is; még mindig érzi szervezetében a régi rend 


" Politzer 1877-ben írta és a Die Neue Gesellschaft c. zürichi folyóiratban (Politzer 
Die Freie Gesellschaftnak mondja) publikálta ismert memoárját, amelyben a magyarországi 
munkásmozgalom kibontakozásának, fejlődésének útját követi végig az Általános Munkásegy- 
let megalakulásától a hetvenes évek végéig. (L.: MMTVD I. k. (Összeállította: Erényi Tibor.) 
Szikra, 1951. 50-67. o.) 

"2 Az itt nem közölt öt lap terjedelmű részben bajorországi személyekről ad jellem- 
zést, akiknek kilétét nem tudtuk megállapítani. 
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nyomait. A fizikai tehetetlenségi nyomatékot nem lehet egy csapásra megszün- 
tetni. Bizonyára innen ered, hogy a rabszolgák lázadásukkor, amikor ezerszere- 
sen dacoltak halállal és pusztulással, a szolgaság jelképének, Spartacus korbá- 
csának pusztán a láttára is megremegtek. Idősebb elvtársak, kik már minden 
öröklött hagyománytól megszabadultak, tartották magukat, valami büszkeség- 
félét éreztek, amikor sajátságos véletlen folytán az ellenfélnek az a feltevése, 
hogy a Zeitgeistnek udvari körökben hívei vannak, a közönség nagyobb része 
számára hirtelen megdönthetetlen ténynek tűnt. A szóban forgó esemény 
magában véve egészen banális. A magasabb bajor arisztokrácia egyik tagja, 
akinek az , Erlaucht""?? cím járt, aki a zászlósurak közé számított és úgyszólván 
éjjel-nappal bejáratos volt az udvarnál — ahogy a franciák mondják: II avoir ses 
grandes et ses petites entrées?! -, egy szép napon megorrolt, mert nem ő kapta 
a pénzügyminiszteri tárcát, hanem Riedel. Hogy bosszúságát kiadja, sima, 
udvari tanácsosi stílusban igen gonoszkodó cikket írt, tele diszkrét, diplomati- 
kus célzásokkal, melyek természetesen széles körben érthetetlenek voltak. A cik- 
ket - szép, finom kiállításban — először a , Das Bayrische Vaterland" katolikus, 
hajthatatlan főnökének ajánlotta fel. A bajor katolikus néppárt egyébként 
kötekedő elnöke azonban , egészségi okokkal" hozakodott elő. Hasonló elutasí- 
tást szenvedett a kézirat a demokratikus néppárti sajtóorgánumtól, a Süddeu- 
tsche Posttól. Kétségbeesésében, valamint a polgári demokrata Kroeber ösz- 
tönzésére az , Erlaucht" elhatározta, hogy bizalmi embert küld a Zeitgeist 
oroszlánbarlangjába. Politzer azonnal és határozottan válaszolt: minden további 
nélkül nyomdába! A cikk megjelent és óriási feltűnést keltett. Még sosem 
látott a világ ennyi hintót és ennyi lakájt a szociáldemokrata orgánum expedí- 
ciós helyisége előtt. Az ellenlábas pártok sajtója nem titkolta megdöbbenését, 
hogy a szociáldemokrata Zeitgeist kapcsolatai ily messzire nyúlnak. Sigl, a Das 
Bayrische Vaterland örök csínytevője megjegyezte: már régen tudtuk és nem 
is csodálkozunk. Az államot istentelenné tették és akkor még oda jutottunk, 
hogy a szociáldemokráciának még a királyi fenség közvetlen környezetében is 
vannak hívei. Hiába igyekezett Politzer a Zeitgeistben az egyszerű és természe- 
tes tényállást megmagyarázni, egyszerűen nem hittek neki, annál maradtak, 
hogy a szociáldemokrácia kiterjesztette hódítását az udvari körökre is. Aggályos 
lelkek kérdezték maguktól: nincs-e kikezdve a bajor tisztikar; a legénységről 
és az altisztikarról már úgyis tudták. Másik, talán a legérdekesebb jelenség, 
mely némileg hasonlított a középkor bizonyos szellemi járványaira, a következő 
volt: sokakat, s éppen a művelt körökhöz tartozókat babonás félelem fogta el, 
hogy megfertőzi őket a szocialista méreg. Éppen úgy, ahogy a középkorban 
voltak emberek, akik a megbabonázástól féltek, vagy attól, hogy szőröstől-bő- 
röstől az ördög hatalmába kerülnek, most sokan attól féltek, hogy a szocialista 
eszme bűvköre beszippantja őket és aztán menthetetlenül, testestől-lelkestől 
az új világnézet rabjai lesznek. (. . .] 

Az itt idézett példák tulajdonképpen csak egy általános folyamat tünetei, 


— 1 Főméltóságú. 
"4 A korábbi és későbbi belépés joga (a francia királyi udvarnál). 
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mely a művelt körök bizonyos rétegeiben röviddel a merénylet ideje előtt ki- 
fejlődött. Ez a folyamat, ez a tulajdonképpeni hangulat volt a legbiztosabb és 
legmegbízhatóbb tünete annak, hogy a rendkívüli állapot törvénye előtt 
Münchenben már szocialista áradással kellett számolni. Ahol az áramlás már 
annyira, mindent átfogó erővel ragadta magával a legkülönbözőbb rétegeket, 
hogy a rendkívüli állapot törvény legmesteribb gátjai sem tudtak már semmit 
sem feltartóztatni. A müncheni szocialisták választási eredménye 1878 nyarán, 
a fehér rémuralom idején egyenesen ragyogónak mondható." Németország- 
ban mindenütt csökkentek a szocialista szavazatok. [. . .] A járványszerűen el- 
terjedő szorongás, mely 1878-ban észrevehető volt, [. . .)] nem öntudatlan féle- 
lemérzés, hanem ellenkezőleg, értelmi művelet terméke, körülbelül úgy, ahogy 
azoknál történik, akik alapos önvizsgálat után kétkedni kezdenek szellemi és 
testi képességeikben. Az önfelismerésnek ez a módja biztosan abnormális álla- 
pot tünete. A tudat, melyre sok művelt ember rádöbbent, hogy tudniillik 
hogyan kezd az ember az uralkodó társadalmi rendbe belezavarodni, már 
magábanvéve is első tünete volt a polgári társadalmi rend bomlásának. A féle- 
lem attól, hogy valaki nem tud ellenállni a szociáldemokrata elméletek meg- 
győző erejének, arra mutatott, hogy tényleg létezik egy hatalmas szocialista 
mozgalom, mely ilyen pánikot kelt az előzőleg közömbös körökben. A félelem 
azonban azt is bizonyította, hogy az ábrázolt lelkiállapotban levők a nekik félel- 
metesnek tűnő elméleteknek már félig híveivé váltak. 

A tudós statisztikus Kolb, meggyőződéses demokrata és negyvennyolcas, 
a fertőződéstől való félelmében őrizkedett attól, hogy akárcsak egy röpke pil- 
lantást is vessen a Zeitgeistre. Sigl, a Vaterland kötekedő szerkesztője, buzgó 
olvasója volt a szociáldemokrata orgánumnak, melytől gyakran kölcsönöket 
vett fel, de arra nem volt rávehető, hogy Marxot továbbolvassa, noha első feje- 
zetét áttanulmányozta. , Akkor a végén még egészen szociáldemokratává vál- 
nék és azt éppen nem akarom", mondta gyakran bizalmas környezetében. 
Néhány nappal a Nobiling-féle merénylet után a Vaterland Levélszekrény 
rovatában drasztikusan ábrázolta lelkiállapotát. Ez válasz volt egy falusi segéd- 
lelkész kérdésére: hol és hogyan lehet a szocializmust tanulmányozni ? A válasz 
nagyjából így hangzott: , Tanulmányozza Marx Tőkéjét, amire kb. egy év kell, 
és sok ész kell hozzá. És amikor befejezte, akkor végül vagy megbolondul, vagy 
szociáldemokrata lesz, harmadik lehetőség nincs." [. . .] 

Ahogy már fentebb megjegyeztük, az egész fiatal munkásnemzedék, neve- 
zetesen az alig , felszabadult" tanoncok már a szocializmushoz tartoztak, nem 
is szólva a diákokról, művészekről és a fiatal tudósokról. A lavina megindult, 
az 1887-es" győzelem első feltételei már 1878 végén létrejöttek. 
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zattal és három mandátummal kevesebbet jelentett, mint 1877-ben. A müncheni eredmények- 
ről nem sikerült adatokat szereznünk. 

6 1887 januárjában új választásokat írtak ki. A parlamentben élénk vita alakult ki a 
szocialistaellenes törvény meghosszabbításáról, ami oda vezetett, hogy a törvényt 1890-ben 
nem hosszabbították meg, és az azt követő választásokon a szociáldemokraták 1,4 millió szava- 
zatot kaptak; ezzel a párt Németország legerősebb pártja lett. 
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Politzer, miután Bajorországból kiutasították, Bécsbe ment, ahol néhány 
hónapot pihent. Idegei túlságosan megviseltek voltak ahhoz, hogy valami izgal- 
mas foglalkozást vállalhatott volna. Egy makacs gyomorbántalom még fokozta 
szenvedését, emiatt a parancsoló szükségességet követve kellett valamilyen 
munkát vállalnia. Néhány elvtársával, nevezetesen Bardorffal?" és Schwarzinger- 
rel" véletlenül akkoriban találkozott és felajánlották neki egy újonnan alapított 
lap, a Die Zukunít? szerkesztői állását. Kautsky és Kaler" éppen elköltöztek 
Bécsből, és az elvtársak igen örültek, hogy találtak pótlást a hiányra, főképp, 
mert Politzer az ajánlatot örömmel elfogadta. Csakhogy nem számoltak a 
rendőrséggel. Noha csak négyen voltak jelen az egyezkedésen, a rendőrség 
részletes tudósítást kapott mindarról, amit ott megtárgyaltak, minek következ- 
ményeként Politzer kiutasítási parancsot kapott. Időnyerés céljából fellebbezett. 
Eléggé sajátságos, hogy nem csekélyebb személyiség, mint dr. Lueger, ma 
Bécs város jól fizetett antiszemita polgármestere, megígérte az elvtársaknak, 
hogy képviseli az ügyet a kormányzati bíróság előtt is. De erre nem került sor. 
Politzer Magyarországra utazott, mégpedig szűkebb hazájába, Vas megyébe, 
hogy közelebb legyen az osztrák határhoz. Megbeszélték ugyanis, hogy a 
Zukunítot lakóhelyéről, Köszegről fogja szerkeszteni, amit annál inkább meg- 
tehetett, mert a lap csak 14 naponként jelent meg. Egy szép napon Politzert 
rövid úton menesztették szerkesztői állásából. A Zukunfít éppen átlépett az 
anarchista táborba. Maradt neki [(Politzernek] még némi levelezői feladata az 
éppen akkor Zürichben alapított Der Sozialdemokrattal, meg a fourier-i 
Egalitével Párizsban. 

Ezen felül szoros kapcsolatot tartott fenn a Kőszegen néhány munkásból 
alakult egészen kis szocialista közösséggel. Ennek küldöttjeként ment Buda- 
pestre az 1880. pünkösd napján összeült magyarországi kongresszusra.! Bizo- 
nyára nem kell külön mondani, milyen feltűnést keltett az eltűnt hirtelen meg- 
jelenése. A küldöttek a kongresszus 3 elnökének egyikévé választották. A másik 
kettő dr. Csillag Zsigmond és a felejthetetlen Frankel Leó elvtársunk volt. 
A kongresszusról hazatérve hamarosan meg kellett ismerkednie az éppen újon- 
nan alapított német—osztrák-magyar szövetség szép oldalaival. 

Tisza Kálmán, Bismarcknak mindenkor készséges kiszolgálója és a hazai 
magyar árulók védőszentje, a kívülről jött intelemnek alázatosan engedelmes- 
kedve parancsot adott, hogy minden ismert budapesti és vidéki szociáldemok- 
ratánál tartsanak házkutatást. 

Egy túlbuzgó bíró, a letűnt Bach-korszak valódi leltári példánya, szüksé- 
gesnek vélte, hogy Politzert le kell tartóztatnia. Két nappal később egy Buda- 
pestről érkezett távirati parancsra szabadlábra helyezték, a letartóztatás mégis 


t Kilétét nem sikerült megállapítanunk. 

"8 Az osztrák radikálisok lapja 1878 és 1884 között. 

99 Kilétét nem sikerült megállapítanunk. 

" A Magyarországi Munkáspártnak és a Nemválasztók Pártjának 1880. május 16-i egye- 
sülési kongresszusáról van szó. (L. erről részletesen: S. Vincze Edít: Szakadás és egység a 
magyarországi szocialista munkásmozgalomban. Párttörténeti Közlemények, 1980. 3. sz. 
29-70. o.) 
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hallatlanul rossz vért szült, mégpedig a megyei nemesifjúság körében. Ez az 
esemény indította Politzert arra, hogy néhány megyebeli nemessel érintkezés- 
be lépjen és kormányellenes választási agitációt szervezzen. A magyarországi 
szocialista párt akkoriban szorosabb kapcsolatot tartott fenn a szélsőbaloldallal"? 
abban a reményben, hogy ily módon legalább az általános választójogot ki 
tudja harcolni. Hasonló indíttatást követett Politzer akkor is, amikor a megyéje- 
beli szélsőbaloldal szervezésére vállalkozott. Még egyszer alkalma nyílt tömeg- 
pszichológiai tehetségének értékesítésére. Sajátságos volt látni, mily faszcináló 
befolyást tudott kifejteni a magyar parasztságra. A dolog még a szélsőbaloldali- 
aknak is, akik számára agitált, túlságosan félelmetes lett és ezek — nemesifjak 
maradnak akkor is, ha mégannyira hivatkoznak is a 48-as elvekre — minden le- 
hetőt elkövettek tevékenységének megrontására. Egyébként is érezte, hogy ez 
az időleges együttműködés ezekkel az állítólagos radikálisokkal tévedés volt 
részéről és hogy a gyakran megmosolygott tétel az egyetlen reakciós tömegről 
taktikai vonatkozásban is helyes magvat rejt magában. Budapestre ment, és 
hála Pázmándy?" képviselőnek, az egyetlen nemesi szélsőbaloldalinak, aki 
képes volt az újabb társadalomtudományos nézeteket megérteni és méltányolni, 
Politzer belépett egy Magyarország számára készülő francia lap szerkesztőségébe. 

1883-ban Párizsba költözött, ahol tartósan letelepedett. Csak igen keve- 
seknek van tudomásuk erről a tényről. Párizsban még senki sem azonosította 
őt, ott hiába is kérdezősködne bárki utána. Eltűntnek számít és annak is akar 
számítani. Csendes visszavonultságban és zajtalan hatékonyságban. 

Azóta a kulisszák mögött jó néhány hasznos tevékenységet fejtett ki diplo- 
máciai-politikai területen a párt érdekében. 1884-ben ő volt, aki csendesen, a 
kulisszák mögött, keresztül tudta vinni, hogy az egész francia sajtó, beleértve 
a kormánylapokat is, Liebknecht elvtársat ünnepelte, amikor rövid látogatást 
tett Párizsban. A Norddeutsche Allgemeine Zeitung" akkor kesernyés humorral 
és rosszul leplezett bosszúsággal jegyezte meg: , Csaknem kísértésbe esik az 
ember, hogy azt írja: Liebknecht kegyelmes úr megérkezett Párizsba." 

Ne felejtsük: a szocialistaellenes törvény akkoriban erejének teljében volt. 
Liebknechttel egyidejűleg nagyon magas állású német személyiség rándult át 
Párizsba, amiről a francia sajtó említést sem tett. Ez mindenesetre két tény, 
melyek jócskán indokolják a hivatalos Norddeutsche rosszallását. Hát még, ha 
az egykori Pindter-féle sajtószerv sejtette volna, hogy bizonyos személyiségek 
találkozás létrehozását kísérelték meg Liebknecht és a Ferry" kabinet akkori 


" Az 1870-es évek végén a Nemválasztók Pártja a parlamenti ellenzék három irányza- 
tával kísérelte meg az együttműködést: a Függetlenségi Párt liberális-demokratikus szárnyá- 
val (Helfy Ignác, Miklós István, Herman Ottó, Simonyi Ernő), a párt radikális szárnyát tömö- 
rítő, rövidesen az antiszemita mozgalom élére kerülő Függetlenség c. lap szerkesztőségével 
(Verhovay Gyula), továbbá a párt demokratikus, népies szárnyával (Kászonyi Dániel, Táncsics 
Mihály, Csorba Géza). (L.: Uo. 51. o. 79. 1j.) 

"5 Pázmándy Dénes (1848. július 10.-1936. 2?) a Függetlenségi Párt Ugron Gábor vezette 
szárnyához tartozott. A Függetlenségi Párt körmendi kerületi képviselője volt. 

" Konzervatív-liberális napilap. 1861-ben alapították Berlinben. 

"5: Jules Ferry (1832-1893) francia politikus, 1880-1881 és 1883-1885 között miniszter- 
elnök. 


136 


belügyminisztere, Waldeck-Rousseau között." Persze hozzá kell fűzni, egy 
egészen gyenge célzás elég volt ahhoz, hogy a javaslatot Liebknecht igen mere- 
ven visszautasítsa. , Perissent les colossies plutot, gue le principes." , Inkább 
a kolosszusok pusztuljanak, semmint az elvek!" 

Mindig ez volt Liekbnecht útja-módja és el kell ismerni, hogy ennek az 
elvnek a mai kompromisszumokra hajlamos időkben vannak bizonyos értékei. 
Politzer álláspontja akkor kevésbé merev volt. Gyakran ismételte az elvtársak- 
nak: A kivételes állapot ellenére, vagy éppen miatta nagyhatalom vagytok; 
használjátok ki nagyhatalmi helyzeteteket, tárgyaljatok a másik féllel az egyenlő- 
ség alapján. Nagyok voltak a pápák, amikor száműzetésükből varázslatos sugár- 
zásukat vetették a hatalmasok felé és képesek voltak ezt nyomatékkal és hatáso- 
san tenni. A francia politikai körökkel Politzer a következőket érzékeltette: 
, Bismarcktól rettegtek, most azonban van egy hatalom, melytől Bismarck resz- 
ket; ez nem Oroszország, ahogy gondoljátok, nem a hatalom, amitől a vaskan- 
cellár gyógyíthatatlanul fél, hanem Németország szociáldemokrata pártja. Tehát 
ne alacsonyítsátok le magatokat német rendőrkopókká, biztosítsatok a szocia- 
lista menekülteknek védelmet és menedéket!" 

A német szocialista párt hatalma a béke legbiztosabb fegyvere; csakis 
egy hatalmas német szocialista párt képes a német sovinisztákat megakadályoz- 
ni abban, hogy Franciaország ellen háborút erőszakoljanak ki. - 

Politzer ilyen fejtegetései nem maradtak hatástalanok, következményeik 
könnyen felismerhetők voltak, ami persze nem volt ínyére a hivatalos német 
diplomáciának, mely otromba ellenlépést tétetett beugrató ügynökével, von 
Ehrenberg egykori századossal, akinek leleplezésében Politzer szintén közre- 
működött. Ez azonban diplomáciai síkra tartozik, itt csak megemlítjük, épp 
úgy, mint Politzer közreműködését a szociáldemokrata biztonsági szolgálatban 
a rendkívüli állapot alatt. (...] Itt egyébként csak mellékszerepe van, azt is 
igen diszkréten, diplomatikus módon játszotta. Történelmi harcunk e részé- 
nek behatóbb és alaposabb tárgyalása maradjon a , vörös postamester" []J. 
Motteler] fejezete számára fenntartva. 

A szocialistaellenes törvény mozgalmas időszakát viszonylag nyugalmas 
idők követték, a legutolsó időben még Politzer barátainak körében sem hang- 
zott el semmi sem róla. Metamorfózison esett volna át? Nem tudjuk. Néhányan 
azt állítják, hogy a nagy Párizs közepette a legteljesebb magányban és zárkózott- 
ságban él, a tömegek pszichológiájáról szerzett tapasztalatait és megfigyeléseit 
könyvben szándékszik feldolgozni. 

Meg fog ez a könyv valaha jelenni? 

Vajon német vagy francia nyelven? Ezt bizonyossággal senki sem mond- 
hatja meg előre. 

Különben is, ez csupán sejtelem. 

Politzer eltűnt és eltűnt is akar maradni. 


a. Pierre René Waldeck-Rousseau francia politikus, 1881-1882 és 1883-1885 között 
belügyminiszter, majd 1899-1902 között miniszterelnök. 
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1900. június 14-én. 


Kedves, Öreg Julius barátom! 

Mellékelem a kívánt munkát. Hiányzik még néhány oldal, ezeket jövő héten 
feltétlenül küldöm. 

Ó jaj, nem megy már olyan simán a német stílus, különösen, ha az ember vala- 
mi nyo mdaérettet akar adni. Higgye el, a dolog több fáradságomba került, 
mint ahogy előre sejtettem, emellett még attól tartok, hogy a munka egyáltalán 
nem fog megfelelni a követelményeknek. Ha nem, legyen olyan szíves, tudassa 
velem, hogy az egészet átdolgozzam. Legközelebb több személyes vonatkozásút. 


Üdvözlet és kézszorítás 
az eltűnt S. P. — S. Cs-től?" 


PI Archívum. 598. f. 10/2. ő. e. 


Fordította és közli: Kozáry Andres. 


9 S. P. — Sigismund Politzer, S. Cs. — Sigismund Csapó. 
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Életrajzok 


CZÓBEL ERNŐ 
(1886-1953) 


Czóbel Ernő, a marxista történész, irodalomtörténész és Marx-kutató, mun- 
kásságát a század első évtizedében kezdte Budapesten és - a Tanácsköztársa- 
ság után — a Szovjetunióban folytatta. 1947-ben, hazatérve Magyarországra, 
megalapozójává vált a marxizmus-leninizmus klasszikusai magyar nyelvű ki- 
adásának." , Forradalmár, pedagógus volt. Lelki alkatában megfért, illetve 
egyesült az iskolai oktatás, a tudományos kutatás és a politikai tevékenység 
szenvedélye" — jellemezte férjét Lányi Sarolta róla írott életrajzában. , Mindez 
—-— írta a továbbiakban — közös forrásból: a marxista-leninista szemléletből 
táplálkozott. ""? I 

Czóbel Ernő egész életére meghatározó volt az a szellemi örökség, melyet 
a szülői házból vitt magával. Negyapja népes családjával az észak-magyar- 
országi Trencsén vármegye, a volt Zsolnai járás Bella (ma: Belá) nevű közsé- 
géből települt át a fővárosba. Őrizték és ápolták az 1848-1849-es forradalom 
és szabadságharc hagyományait. A család tagjai sokfajta mesterséget űztek, 
volt köztük litográfus, üzletember, nyomdász, kisiparos, színész, festő, 
költők, mint ahogy Geréb László a család történetét összeállító munkájában 
megjegyezte, voltak közöttük , életképesek és voltak letörők, lehullók"." A ki- 
terjedt rokonságban váltakozott a gazdag és a szegény, egyesek a polgármester- 
ségig, sőt a báróságig felküzdötték magukat, s volt, aki a legnagyobb szegény- 
ségben hunyt el. Egyesek híresek lettek, míg mások megmaradtak kétkezi 
munkásoknak, egyszerű háziasszonyoknak. 

Czóbel Ernő száz esztendővel ezelőtt, 1886. október 16-án született Buda- 
pesten. Édesapja egy déligyümölcs kereskedelmi ügynökség jómódú társ- 
tulajdonosa volt. Öt gyermeket nevelt, három leányt és két fiút. 


! Czóbel Ernő munkássága a mai napig nincs részletekbe menően feldolgozva. Tanít- 
ványainak köszönhető, hogy a műveiből megjelent válogatás némi betekintést nyújthat 
arról a széles körű tudományos tevékenységről, melyet egy életen át kifejtett. (Czóbel Ernő 
Válogatott írásai. Szerk.: Lissauer Zoltán. Kossuth Könyvkiadó, 1963. 452 p.) Ezúton mon- 
dunk köszönetet Czóbel Annának, aki lehetővé tette, hogy betekintést nyerjünk szülei, 
Czóbel Ernő és Lányi Sarolta hagyatékába. 

" Lányi Sarolta: Czóbel Ernő életrajza. Czóbel Anna tulajdonában. (Kézirat.) 

" Geréb László: A Czóbel (eredetileg: Zobel) család történetéből. Kézirat. Czóbel 
Anna tulajdonában. 
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A gyermekek kitűnő neveltetésben részesültek. Otthonukból magukkal 
vihették az életbe a zene, az irodalom, a festészet szeretetét. A jómódú polgári 
otthonban, a VI. ker. Teréz (ma: Lenin) krt. 17. számú ház III. emeleti 
lakásában élénk élet zajlott. , Rokonok és iskolatársak gyűltek oda napról 
napra. Béla rajzolta, később némelyiket meg is festette. Ernő köré pedig eszes 
barátok társasága gyűlt, melynek ő volt a szellemi központja."" A rajzolgató 
Béla (Ernő bátyja) később a magyar festőművészet nagy alakjává vált. 

Czóbel Ernő az elemi iskola elvégzése után a Barcsay utcai gimnáziumba 
járt, amely jelenleg Madách Imre nevét viseli. (Madách munkásságával egyéb- 
ként —- akárcsak Eötvösével - Czóbel a későbbiekben, irodalomtörténeti vizs- 
gálódásai során többször is foglalkozott.) Az iskola, melyet akkor a VII. ker. 
Magyar királyi állami főgimnázium néven ismertek, helyileg a Barcsay utca 
5. sz. épületben volt." Szociális arculata megmutatkozott a diákság összetételé- 
ben is, elenyésző volt a munkásgyerekek száma. A tanulók 40-5094-át értel- 
miségi, 25—309/-át kisiparos, kereskedő szülők gyermekei tették ki. A gimná- 
zium népszerű volt az oktatási intézmények között; mint évkönyvében olvas- 
hatjuk, rangját annak köszönhette, hogy állami iskola lévén liberális demokra- 
tikus szellemet képviselt. Ugyanakkor biztosította azokat a társadalmi és köz- 
életi kiváltságokat, amelyek bármely gimnázium elvégzésével együtt jártak és 
amelyek az , úri" rendbe történő felvételt jelentették. (Középosztálybeli rang, 
,, tekintetes" cím, karpaszomány a hadseregben, tisztviselői állás, egyetemi 
felvétel stb.)" 

A gimnázium kitűnő tanárai, a jól felszerelt könyvtár, laboratórium, a 
gazdag iskolai kulturális és sportélet nagy hatással volt Czóbel egyéniségének 
további alakulására. Életre hívója volt az iskolai sakk-körnek, , melynek sok- 
szorosított újságját nyolc fillérjével árulták". Dolgozott az önképzőkörben, ahol 
a diákok felolvasták és bírálták egymás munkáit." 

Édesapja halála után (1899-ben) a család anyagi helyzete megromlott, s 
Czóbel Ernő negyedik gimnazista korától házitanítóskodott." Már a gimnázi- 
umi évek során kialakult körülötte egy, radikális és szocialista diákokból álló 
baráti kör; Basch Imre, Sas Andor, Bálint Lajos, Bihar Sándor (a későbbi 
operaénekes), Szikra Gyula, és nem utolsósorban Pogány József. 

Pogány Józseffel a Barcsay gimnázium falai között ismerkedett meg, 
s kiváltképpen nagy hatással volt egyéniségére és fejlődésére, nem mintha 
Pogány József - vele egykorú barátja — intellektuális fölényben lett volna vele 
szemben. Írásaiból ilyesmi aligha mutatható ki, sőt — vélhetően — Czóbel 
alaposabb és elmélyültebb volt. Pogány egyéniségének dinamizmusa azonban 
párját ritkító volt, nem szólva arról, hogy olyan politikai ambíció szorult belé, 
amely Czóbelt tevékenységének egyik szakaszában sem jellemezte. Úgy tetszik, 


" Pogány Józsefné Czóbel Irén visszaemlékezése. Kézirat. A Pogány család tulajdonában. 
" A gimnázium 1921-ben vette fel Madách Imre nevét. L.: Madách Imre Gimnázium 
évkönyve 1966-67. Budapest, 1967. 3. o. 
" Uo. 4. o. 
" Geréb László: Pogány József. Bevezető. In.: Pogány József: Irodalom és politika. 
Szerkesztette: Geréb László. Magvető Kiadó, 1962. 304—-305. o. 
" L.: Lányi Sarolta id. mű. 
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a tett emberét, a néptribuni alkatot csodálta Pogányban: a belőle hiányzó- 
vagy esetleg csak látens módon meglevő tulajdonságokat. Czóbel 1904-től 
a budapesti tudományegyetem bölcsészkarán magyar-német szakos hallgató. 
Évfolyamtársai lettek barátai is, Basch Imre, Bálint Lajos és Pogány József. 

Egyetemi éveik alatt zajlottak le az oroszországi 1905-1907-es forradalmi 
események, melyek Magyarországon sem múltak el nyomtalanul, már csak 
azért sem, mert ezekben az években Magyarországon politikai válság alakult 
ki. Ekkortájt mind Pogányt, mind Czóbelt különösen az a kérdés foglalkoztatta, 
, mi viheti véghez egy elnyomott osztály uralomra jutását . . . S elmélyedtek a 
társadalomtudományba, marxisták lettek."" 

Amikor az egyetemi alapvizsga-követelményeknek eleget tettek, a három 
jó barát (Basch Imre, Czóbel Ernő és Pogány József) elindult Berlinbe, hogy 
tanulmányaikat ott folytassák." Német nyelvtudásuk tökéletesítésén kívül a 
nagy erejű német munkásmozgalom közelebbi megismerése is vezérelte őket. 
Az ottani szociáldemokrácia vezetőit ekkor Czóbel és Pogány példaképnek 
tekintette. Az egyetemi előadásokon kívül gyakran megfordultak pártrendez- 
vényeken, munkásgyűléseken, s eljártak a Reichstag, vagyis a parlament ülé- 
seire is. Fél év után a második szemesztert (1907) Czóbel már Párizsban, a 
Sorbonne-on hallgatta. !! 

Hazatérése után minden szabad idejét önképzésre fordította. Néhány 
professzor előadására bejárt az egyetemre is. Mint Pogány Józsefné írja vissza- 
emlékezésében, megbízták, hogy több előadásról jegyzetet készítsen. 1909-ben 
Pogány feleségül vette Czóbel Ernő nővérét, Irént — s így barátságuk a rokoni 
kapcsolattal is szorosabbá vált.!? Czóbel Ernőt 1910-ben kitüntetéssel avatták 
bölcsészdoktorrá. Doktori értekezésének címe: , Heltai Gáspár: A részegségről." 

A két barát, Czóbel és a hasonlóan irodalomtörténeti-történeti érdeklő- 
désű Pogány figyelme mindinkább a politika, a munkásmozgalmi politika 
felé fordult. A politikai életbe való belépés azonban nem volt számukra 
könnyű. A Magyarországi Szociáldemokrata Párt korabeli vezető garnitúrája 
olyan emberekből állt, akik maguk is a szakmunkás-egzisztenciát cserélték fel 
, munkásvezérséggel", s pályafutásukat rendszerint a szakszervezeti mozgalom- 
ban kezdték. Czóbel és társai nem csatlakoztak, nem csatlakozhattak egy szak- 
szervezethez sem. Intellektuális munka révén kívántak tehát a szociáldemokrata 
mozgalomhoz közeledni, s a szocialista diákok eléggé heterogén csoportja felé 
orientálódtak.!: Törekvésüket megkönnyítette az az ismert tény, hogy a magyar- 
országi szociáldemokrata mozgalmat a polgári radikális értelmiség köreitől 
nem éles határvonal, hanem széles határsáv választotta el. Figyelemre méltó 
jelenség ez, amelynek megvoltak a maga következményei. A párt- és a szak- 
szervezeti vezetőség éberen őrködött a mozgalom munkásjellegén, ugyanakkor 
- ha némi visszafogottsággal is — ápolta a polgári radikálisokkal, polgári 


jú Geréb László: Pogány József. 307. o. 

19 L.: Lóránt Richárd Szabó Ervinhez írott levelei. Szabó Ervin Levelezése. Válogatta 
és szerkesztette: Szücs László és Litván György. Kossuth Könyvkiadó, 1978. II. k. 431. o. 

" Pogány Józsefné Czóbel Irén visszaemlékezése. Kézirat. 12. o. 

1 Uo. 

5 PI Archívum. 867. f. 2/c-30. ő. e. 
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demokratákkal, vagy éppenséggel a liberális burzsoáziával való kapcsolatokat. 
C zóbel, aki már felsőosztályos gimnazista korában bekapcsolódott a szociál- 
demokrata mozgalomba, 1905-ben lett tagja az MSZDP-nek.!"" 

Nem véletlen, hogy Czóbel első mentora a Magyarországi Szociáldemok- 
rata Pártban az a Kunfi Zsigmond volt, aki 1907-1909-ben az első értelmiségi- 
ként kapott helyet a párt vezetőségében. Kunfi tudatában volt annak, hogy a 
pártnak tettre kész entellektüelekre van szüksége ahhoz, hogy megbirkózhas- 
sék az előtte álló elméleti és politikai feladatokkal, ezért karolta fel a fiatal 
értelmiségiek ügyét, függetlenül azok sok szempontból polgári radikális indítta- 
tásától. Nyilván saját példájából tudta, hogy polgári radikálisból könnyen vál- 
hat szociáldemokrata; egyébként gyakran éppen polgári ifjak bírálták erősen — 
és nem is mindig megalapozottan —- az MSZDP , elpolgárosodását". Ez a téma- 
kör óhatatlanul felveti az MSZDP és az értelmiség kapcsolatának kérdéseit, 
különös tekintettel arra, hogy nemegyszer érte a magyar párt- és szakszer- 
vezeti mozgalmat az ouvrierizmus vádja. Ilyesmiről ugyan aligha beszélhe- 
tünk, az azonban tény, hogy az értelmiségiekkel szemben - főleg a szakszer- 
vezeti vezetők körében -— volt némi bizalmatlanság: hátha csak, úgymond, 
karrierjüket akarják a munkásmozgalmi tevékenység révén elindítani. 

Czóbel részt vett a gyakorlati pártmunkában is. Még gimnazista korában 
marxista előadásokat hallgatott a Szabó Ervin irányította szocialista diákok 
körében.!5 1907-től lakóhelyén, az MSZDP VI. kerületi pártszervezetében 
tevékenykedett. Gyakran tartott előadásokat a különböző szakszervezetekben, 
munkásgyűléseken. Ezekben az években folytak a fővárosban az MSZDP 
által indított ún. lakbérmozgalom-akciók, az ezzel kapcsolatos gyűlések, házi- 
agitációk gyakori színhelye éppen Czóbel lakóhelye, az akkori VI. kerület. 
(Ma: a VI. és a XIII. kerület.) 

Az MSZDP 1908-as (XV.) pártgyűlésén Czóbel is a küldöttek között volt 
és bírálólag lépett fel. A háziagitációról a következőket mondotta: , Szeptem- 
berben kezdték meg ennek kiépítését minden előkészület nélkül. Az idő nagyon 
alkalmas volt. Október 10-e után lakás- és élelmiszer-uzsora volt, ez csak 
fokozta a helyzet kedvező voltát. De nem dolgoztunk elég energiával. A Nép- 
szavában a háziagitációról nagyon kevés szó esett. Nem volt szó arról, amikor 
a munka megkezdődött, akkor sem, amikor már előrehaladottabb stádiumban 
volt. Mi a Népszaváért mindent megtettünk, de ezzel szemben a Népszava 
nem tett semmit, nem agitált a háziagitáció kérdésében. Egy időben a párt- 
vezetőség sem törődött vele. De voltak azonkívül is mulasztások, maguk a 
vezető szerepre vállalkozó elvtársak sem tudtak az agitációról, ámbár meghívá- 
sunkra szívesen jöttek és beszéltek.""" Javasolta, hogy a párt adjon ki brosúrát, 
melyben a párttagoknak magyarázzák meg a háziagitáció lényegét. !" 


MM Czóbel Ernő 1951. február 3-án írt életrajza. Czóbel Anna tulajdonában. 
15 L.: Komlós Aladár: Diner-Dénes József. 1857-1937. In.: , Jöjj el szabadság?. Szer- 
kesztette: Szabolcsi Miklós-Illés László. Akadémiai Kiadó, 1967. 66. o. 
1§ A Magyarországi Szociáldemokrata Párt Budapesten, 1908. április hó 19-23. napján 
megtartott XV. pártgyűlésének jegyzőkönyve. Népszava Könyvkereskedés kiadása, 1908. 182. o. 
" Czóbel az 1905-1907-es években A Munka Szemléjében több cikket írt e témáról 
pl.: A házi agitációhoz. 1907. 33. sz. 8-11. o.; A háziagitáció. 1907. 38. sz. 8-II. o. stb. 


142 


Czóbel felszólalását a párt vezetői visszautasították. Weltner Jakab hang- 
súlyozta, hogy a pártvezetőség igenis sokat tett a háziagitáció érdekében. 
Az, hogy nem volt eredményes, szerinte nem a vezetés hibája." Garami a 
Népszava részéről azzal hárította el a bírálatot, hogy kijelentette: , A házi- 
agitáció benső szerkezetét a nyilvánosság előtt felépíteni nem lehet." Vélemé- 
nyét azzal igyekezett alátámasztani, hogy Bécsben és Berlinben, ahol fejlett 
ez a mozgalom, ott sem foglalkozik a pártsajtó a háziagitációval, mert ezt belső 
pártügynek tekinti. , A dolog úgy áll, hogy nem a Népszavának kell meg- 
teremtenie a háziagitációt, hanem éppen megfordítva: a házi szervezkedésnek 
kell megteremtenie a valamire és életrevaló agitációt a Népszaváért."!? 

A kongresszus elvetette Czóbel és társai javaslatait. A Szakszervezeti Érte- 
sítőben ezt követően aláírás nélkül jelent meg egy cikk, valószínűleg Jászai 
Samu tollából, mely élesen és elfogultan támadja azokat a fiatal értelmiségie- 
ket, akik a kongresszuson kritikusan felszólaltak. , Az utóbbi pártgyűlés a 
nagyobb szakmai szervezeteket elkeserítette, részint mert a pártszervezeti sza- 
bályzat a szakszervezeti szempontokat nem eléggé méltányolta, részint pedig 
mert a párt- és a szakszervezeti mozgalmat nem ismerő ifjak uralták a helyzetet. 
Míg például számos szakszervezeti tisztviselő, sőt szaklap-szerkesztő, kik egész 
éven át óriási munkát végeznek a párt érdekében, még karzati jegyet sem ka- 
pott, addig a tárgyalóteremben vagy harminc szalon-szocialista meg diák 
ugrándozott. Honnan szereztek mandátumot vagy kit képviseltek, azt nem 
tudjuk, de annyit tudunk, hogy nagy lármát csaptak, felszólalásaikban nagy 
badarságokat mondtak és a kongresszus színvonalát éppenséggel nem emelték. 
Ezektől az elemektől óvjuk a pártot, de különösen a szakszervezeteket."?" 

Az első világháborút megelőző években Czóbel jelentős publicisztikai 
tevékenységet fejtett ki a párt javára. Különböző témájú és műfajú írásai nem 
mindig a pártsajtó, hanem a liberális polgári lapok hasábjain jelentek meg. A 
polgári lapokban történő publikálás, illetve a szabadkőműves páholyokhoz 
való tartozás a párton belül többször is vita tárgya volt. , A századelő Magyar- 
országának jellegzetes vonása, hogy a szabadkőművesség és a dualista rendszer 
progresszív polgári ellenzéke mintegy szinonim fogalmakká lettek, noha sze- 
mély szerint a páholytagok tekintélyes része nem vallott radikális, demokratikus 
nézeteket. De a szabadkőművességhez való tartozás a dualizmus idején bizo- 
nyos közéleti elkötelezettséget jelentett s ezt a kortársak is így értelmezték." 
— állapítja meg L. Nagy Zsuzsa." A szabadkőművesek soraiban megtalálhat- 
juk a legkülönbözőbb pártállású embereket, a balszárnyon főleg azokat, akik 
a XX. század elején a magyar progresszió élvonalában küzdöttek, támogatták 
az ország polgáriasodását úgy, hogy e folyamatnak demokratikus jelleget kíván- 
tak adni. Így került a Martinovics-páholy soraiba többek között Kunfi Zsig- 


18 A Magyarországi Szociáldemokrata Párt Budapesten . . . 89. o. 

1 Garami válaszának teljes szövegét 1.: A Magyarországi Szociáldemokrata Párt Buda- 
pesten . . . 192-199. o. A Czóbelnak adott válasz a 192-193. oldalon található. 

20 Az idei pártkongresszus. Szakszervezeti Értesítő, 1908. 5. sz. 39. o. 

a L. Nagy Zsuzsa: Szabadkőművesség a XX. században. Kossuth Könyvkiadó, 1977. 
26-27. o. 
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mond, Pogány - és Czóbel Ernő is.?? A szabadkőművesek közül többen - köztük 
Czóbel is — rendszeresen részt vettek az 1908-ban alakult Galilei Kör munká- 
jában. Tömöry Márta két jelentősebb előadását említi. (A középkori Magyar- 
ország birtokviszonyairól, 1911. és A történelmi materializmusról, 1916.) (1918 
februárjáig voltak páholytagok, amikor is a magyar szociáldemokraták meg- 
váltak a szabadkőművességtől.) 

Czóbel egyik fő támogatója és tanítómestere a szintén szabadkőműves 
Diner-Dénes József volt, aki maga is polgári demokratából vált szocialistává, 
és akivel különböző kérdésekben a pártvezetőség többször is vitába keveredett, 
nem is szólva arról, hogy helytelenítette Diner-Dénesnek a Belvedere palotá- 
hoz, azaz Ferenc Ferdinánd trónörökös köréhez fűződő közismert kapcsolatait. 
Czóbel irodalmi érdeklődésének széles skáláját a családi indíttatáson kívül 
Diner-Dénes Józsefnek is köszönhette. A Diner-Dénes József szerkesztésé- 
ben 1905-1908 között megjelenő A Munka Szemléjének munkatársaként gyak- 
ran publikált cikkeket. A lap fontos forrása volt annak a század eleji szellemi 
erjedésnek, mely Magyarországon lezajlott. Mint ez alcímében is tükröződött, 
társadalompolitikai, társadalmi, irodalmi, művészeti és közgazdasági folyóirat 
volt, amely a Kautsky-féle marxista vonalat követve élesen szembefordult a 
revizionizmussal. Czóbel cikkei főleg aktuális politikai és társadalmi kérdésekkel 
foglalkoztak." Írásait — sokszor úttörő jelleggel alkalmazott — marxista szemlé- 
let, a demokratikus törekvések szolgálata jellemezte. Gyakran írt különböző 
álneveken is más lapokba." 


" Uo.; L. még: Fukász György: Srabadköművesség, radikalizmus és szocializmus az 
1918 előtti Magyarországon. A Martinovics páholy története. Párttörténeti Közlemények, 
1961. 2. sz.; Köves Rózsa-Erényi Tibor: Kunfi Zsigmond. Kossuth Könyvkiadó, 1974. 87. o.; 
A Galilei Körrel kapcsolatosan I.: Tömöry Márta: Új vizeken járok. Kossuth Könyvkiadó, 
1960. 65., 98. o. 

: Diner-Dénes Józseíről is megjegyezte egyik életrajzírója: , A magyar feudalizmus 
roppant szorítását éppúgy érezte, mint kortársa, Ady Endre, s tiltakozásának nem versekkel, 
hanem haladó gondolatokat fejtegető cikkekben adott hangot. Szellemi nyugtalanságára vall 
az az útkercsés, melyet Zolától, Ibsentől és Nietzschétől a marxizmusig megtett. Ez az út 
nem volt mentes vívódásoktól, tévedésektől, megrázkódtatásoktól, de mögötte ott érezzük az 
intellektuális vívódást, mely a jó értelemben vett értelmiségi magatartást példázza. Ereje és 
gyengesége az enciklopédikus műveltség, s ez a magyarázata, hogy életműve tematikailag is 
szerteágazó: képzőművészeti cikkei éppúgy e műfaj szocialista szellemű úttörői, mint a törté- 
nelmi materializmus talaján álló társadalomtudományi publikációi. Tanítványai között nem ki- 
sebb nevekkel találkozunk, mint Czóbel Frnő, Pogány József, Veér György, Rudas László 
és Alpári Gyula." - László fózsef-Sipka Sándorné: , A marxizmus és a természettudományok 
legújabb forradalma." Századok, 1969. 4. sz. 731. o. 

4 A Munka Szemléje, 1906. 4. sz.: Heine.; 5. sz.: Dr. Sebestyén Gyula.; 13. sz.: 
Az eszperantóról.; 14. sz.: Kant contra Haeckel.; 16. sz.: Tudomány és politika.; 18. sz.: 
Magyar művészettörténetírás. ; 23. sz.: Magyar művészettörténetírás. ; 1907. 4. sz.: A természet. ; 
21. sz.: Marx, a plagizátor.; 28. sz.: A szénről, ami nincs.; 30. sz.: A választójog és a házi- 
agitáció.; 32. sz.: A magyar ipar urai.; 33. sz.: A háziagitáció.; 34. sz.: A megvesztegetett 
forradalom. ; 35. sz.: Világok harca. ; 36. sz.: Az adóemelés. ; 37. sz.: Az önálló bank - agrárbank. 
A paraszttelepítés. Megváltás.; 38. sz.: A háziagitáció.; 39. sz.: Önálló vámterület és az osztrák 
proletariátus.; Uo. 1908. 3. sz.: Kisemberpolitika és a plurális választójog.; 5. sz.: Az ipar- 
fejlesztési mozgalom. stb. 

"5 Cz-1E - ő; Czobor Ernő ( ?); K. V.; RUM; T. A.; Tamássy Endre. - Gulyás Pál: 
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Az MSZDP politikai irányvonalának megfelelően következetesen hangoz- 
tatta a választójog és a demokratikus átalakulás szükségességét. Erről nemcsak 
cikkei tanúskodnak, hanem munkásgyűléseken elhangzó felszólalásai is. 1913- 
1914-ben az ellenzéki politikusokból álló, választójogi reformot követelő 
Választójogi Liga egyik titkára. Ebben a minőségében is sok gyűlésen képviselte 
az MSZDP-t. Ezek közül említjük meg az 1913. március 3-án Győrben meg- 
tartottat, ahol az ottani rendőrkapitány jelentése szerint felszólította a gyűlés 
résztvevőit; ne fogadják el a Tisza-féle választójogi javaslatot, , mert a kor- 
mány szuronyok mögött akarja megvalósítani, s ezen törvény a mai uralmat 
akarja megerősíteni. Ki akarják zárni a törvényből a munkásságot . . ." Mi- 
után a szónok, írja a rendőrkapitány, ,ja király személyét is meg nem engedett 
vonatkozásban belevonta, az elnök útján figyelmeztetve lett, hogy a király 
személyével többé foglalkoznia nem szabad, mire szavait pár mondattal befe- 
jezte".?§ 

Ugyancsak volt véleménye - és ezt Pogánnyal közös cikkben írta meg - a 
párt szervezeti szabályzatának módosításáról. Kiemelték, és üdvözölték azt a 
javaslatot, hogy minden párttag köteles legyen a lakóhelyén működő területi 
pártszervezetbe belépni." Az volt a véleményük, hogy a párt megerősödik 
akkor, ha az egyoldalú szakszervezeti jelleg lazításával minél inkább a külön 
álló, kifejezetten pártszervezetek megalapozására törekszik. 

Ismeretes az az irodalomtörténeti szempontból jelentős munka, amelyet 
az első világháborút megelőző években Pogány - mint a marxista kritika egyik 
első hazai képviselője — kifejtett." Czóbel Ernő első történeti, irodalomtörténeti 
munkássága is Pogány említett tevékenységéhez kapcsolódik. A Pogánnyal 
közösen írt , Marx és a magyar proletariátus" c. cikkük először a Szocializmus 
1907-1908-as évfolyamában jelent meg. Erre az írásra azért érdemes figyelmet 
fordítani, mert fényt vet szerzőik elméleti-politikai alapállására. ,, És akik már 
tudják, hogy tudomány nincs, csak osztálytudományok vannak, hogy örök igaz- 
ság nincs, csak történelmi igazságok, még azok is csodálkozhatnak, hogy Marxot 
nem az egész proletariátussal hozzuk közösségbe, hanem ennek is csak egy részé- 
vel: a magyar proletariátussal. Nem jelenti-e ez a marxizmus nemzetiszínűre fes- 
tését és nem állíthatnak-e ezzel szemközt egy sárga-fekete vagy kék-fehér-piros 
marxizmust ? Nem nemzetközi érvényű a marxizmus? Az, de ez a nemzetközi 
érvényesség nem abban van, hogy kész receptjei vannak minden ország számá- 
ra, hogy egyazon kaptafára akarja ráhúzni minden ország munkásmozgalmát, 
hanem éppen abban, hogy figyelembe veszi minden ország sajátosságait, nem 
akarja minden ország mozgalmát az elméletnek egyazon formulájával boldogí- 
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2 A Magyar Munkásmozgalom Történetének Válogatott Dokumentumai. (MMTVD) 
1907-1918. IV/A k. Összeállították és szerkesztették: Erényi Tibor, S. Vincze Edit, Mucsi Ferenc, 
Kende János. Kossuth Könyvkiadó, 1966. 598. o. 
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Szocializmus, 19097-1908. 12. sz. 
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tani. És éppen ezért egységes. Nem formulák, nem receptek, nem tervek, de 
módszer, de alapelvek. A marxizmus nyíltan vallja jogáról, hogy nem az örök 
igazságok szakácskönyve, de fegyver a harcos proletariátus kezében. Célja 
nem az, hogy a világot értelmezze, hanem hogy megváltoztassa."?""? Ehhez az 
indíttatáshoz nem kell kommentár. Megemlíthetjük — az ugyancsak Pogány- 
nyal közösen írt - , Szocializmus és munkáskérdés Magyarországon 1848 előtt" 
c. alapvető, sajnos befejezetlen írását," továbbá hivatkozhatunk számos törté- 
neti és irodalomtörténeti tanulmányra, amelynek zöme válogatott munkáinak 
1963-as, a Kossuth Könyvkiadó gondozásában megjelent, említett kiadásában 
olvasható. ,,A sszocialistas és szocializmus szavak elterjedése Német- és Magyar- 
országon" c. munkája a nagyhírű , Archiv für die Geschichte des Sozialismus 
und der Arbeiterbewegung" c. német kiadványsorozat III. kötetében látott 
napvilágot 1913-ban. 

Lissauer Zoltán helyesen írja Czóbelről: ,, Tanulmányaira már ekkor 
jellemző a példás filológusi gond, s minthogy az demokratikus-forradalmi, 
majd szocialista, marxista szemlélettel is párosult, Czóbel irodalomtörténeti 
munkássága, szerény volumen ellenére, annak ellenére, hogy nem szökkenhe- 
tett szárba, hanem befejezetlen maradt, úttörő jelentőségűnek tekinthető.""! Ez 
a jelleg abban mutatkozott meg, hogy marxista alapokon törekedett fontos 
történeti és irodalomtörténeti problémák kifejtésére. Különösen figyelemmel 
kísérte (akárcsak Pogány) a feudális Magyarországon feltűnő kapitalisztikus 
elemeket. Írásainak előnyére szolgált, hogy a napjainkban oly sokat emlegetett 
komplexitás jellemezte őket. Bóta László joggal állapítja meg: ,,A társadalmi 
tudományoknak csaknem valamennyi területén dolgozott, írt a pápai búcsúkeres- 
kedésről, a Dózsa-forradalomról, a belga tömegsztrájkról és mindezek mellett 
nem kis eredménnyel művelte az irodalomtörténetet is. Különösen otthonos 
volt az erdélyi reformáció irodalmának ismeretében, de foglalkozott Arany 
verseinek és a költő életrajzi problémáinak tisztázásával is. Tudományos érdek- 
lődését mindig a haladás nagy fordulópontjainak kérdései és alakjai vonzot- 
ták."?? 

Ez igaz. Legfeljebb - mintegy tájékoztatásul — azt tehetjük hozzá, hogy 
a mai olvasók közül bizonyára vannak olyanok, akik Czóbel történeti, irodalom- 
történeti értékeléseit a szerző minden értéktisztelete mellett is — nem egy 
helyütt szűkkeblűnek érzik. (Így pl. A Szabadgondolat 1913. évfolyamában 
megjelent Eötvös c. írást.) Valóban, Czóbel — a napi politikai küzdelmek hevé- 
ben - szocialista és polgári radikális kortársaihoz hasonlóan sokszor nagyon 
is szigorúan ítélt. Nem eléggé értékelte a magyar társadalmi fejlődés már elért 
eredményeit. Igaz viszont az is, hogy ezeknek az eredményeknek az értéke 
jobbadán csak később mutatkozott meg, vált nyilvánvalóvá. 

1911-től Czóbel Ernő az egyik polgári iskolában, majd a Reáltanoda utcai 


"9 Czóbel Ernő-Pogány fózsef: Marx és a magyar proletariátus. In.: Czóbel Ernő: Válo- 
gatott írásai. 3. o. 

99 Szocializmus, 1917. 1-2. sz. 64-80. o. 

" Czóbel Ernő Válogatott írásai. Bevezető. VI. o. 

" Bóta László: Czóbel Ernő. Irodalomtörténeti Közlemények, 1953. 1-4. sz. 349. o. 
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Reálgimnáziumban (a mai Eötvös József Gimnáziumban) tanított. Emellett 
korrepetált, német és francia nyelvből fordított.?? 1913-1914-ben az Új Kor- 
szak c., szociáldemokrata szemléletű pedagóguslap munkatársa lett. 1913-tól 
tagja volt a Budapesti Philológiai Társaságnak. Lapjukban cikkei is megjelen- 
tek. Rendszeresen előadásokat tartott a Társadalomtudományi Társaságban; jó 
előadó, szenvedélyes pedagógus volt. 

A világháború kitörése Czóbelt is radikalizálta. 1914. augusztus 4-én be- 
vonult a 32. gyalogezredbe. Igényt tarthatott volna a tiszti rangra, politikai 
meggyőződésére való tekintettel azonban a tiszti vizsgát nem volt hajlandó 
letenni, ezért — Pogány Józsefné visszaemlékezése szerint — Pogánnyal együtt 
, póttartalékos közkatona"-ként szolgáltak E. Böhm-Ermolli tábornok, had- 
seregparancsnok vezérkaránál.§$ Czóbel futárszolgálatot teljesített. A frontról 
Lányi Saroltának vadul háborúellenes -— , A háború céltalan, undorító! A had- 
vezetőség a vágóhídra visz minket" stb. - levelezőlapokat küldött. A címzett 
csodálkozott azon, hogy ezeket a lapokat a K. und K. tábori posta továb- 
bította.? 

Czóbel Lányi Saroltával, az akkor már a Nyugat köréhez tartozó neves 
költővel 1914 márciusában ismerkedett meg. Az édesapa, Lányi Ernő a század 
első éveiben fontos szerepet töltött be Szabadka művelődési életében. Lányi 
Sarolta első versei (Csery Éva néven) a Bácskai Hírlapban és a Bács Megyei 
Naplóban jelentek meg.:" Megismerkedésük idején a költőnő szintén fővárosi 
pedagógus volt; az angyalföldi Üteg utcai iskolában tanított. 1915 tavaszán 
házasodtak össze." A háború vérzivataros évei azonban az ő sorsukon is ott- 
hagyták nyomukat. 

1915-ben Czóbel a fronton megsebesült. Sebesüléséből felgyógyulva 1916- 
ban leszerelték és magyart és németet tanított korábbi munkahelyén. Ebben 
az időszakban az MSZDP X., majd 1917-től a XI. kerület választói titkáraként 
tevékenykedett." Korán felismerte 1917 eszméinek jelentőségét. Erről tanús- 
kodik december 2-án Pilisen, a szociáldemokrata pártszervezetben megtartott 
beszéde is. Arról szólt: , hogy mily nagy tettekre képes a munkásság, ha önma- 
ga veszi kezébe sorsának intézését, azt megmutatta az orosz forradalom". 

Czóbel ebben az időben egyik tagja volt annak a baráti körnek, amely 
rajta kívül Diner-Dénesből, Vántus Károlyból, Szakasits Árpádból és Ladányi 
Árminból állt. Az utóbbiak közreműködésével alapította meg még 1917. július 
9-én az óbudai Ganz Hajógyárban rendezett gyűlésen a Városi Alkalmazottak 
Országos Szövetségét (a VAOSZ-t), melynek alelnöke lett. Ez a szervezet 
1918 decemberéig magába tömörítette a községi óvónőket, tanítókat és tanáro- 
kat is. Éppen osztályharcos jellegénél fogva tevékenysége a fővárosi pedagógu- 
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sok vezetőinek ellenállásába ütközött, viszont támogatásra talált a fiatal tanítók 
és az addig szervezetileg elhanyagolt városi alkalmazottak körében. A fővárosi 
alkalmazottak szervezetére sem az MSZDP, sem a Szaktanács nem fordított 
nagy gondot. Szervezésük gondolata Czóbel Ernőben vetődött fel először." 
A VAOSZ taglétszáma 1917-1918 fordulóján 5000 körül járt, 1918 elején pedig 
már meghaladta a 20 000-et.! Lapjukat, a Községi Munkást mintegy 5000 
példányban adták ki. Szerkesztésén érezhető Czóbel keze nyoma. A , Be- 
köszöntő" c. cikkben olvashatjuk: , Budapest városi alkalmazottai megmutat- 
ták az utat, hogyan kell az osztálytudatos szervezkedést a városi alkalmazottak- 
hoz is eljuttatni. Budapest városi alkalmazottai érdekeik védelmére íme szerveze- 
tet és lapot is alapítottak. ""? Egy másik vezércikkben pedig (,, Aki március jel- 
szavait magáénak vallja, annak szocializmust kell akarnia")? ráismerhetünk 
Czóbel gondolatvilágára. 

Jelen volt az MSZDP 1918. február 10-i kongresszusán, ahol ő, Böhm 
Vilmos, Kabók Lajos, Schneff József, Csillag Henrik és Szél Miklós együtt 
indítványozta a pártvezetőségnek egy időszaki lap kiadását a pártelőadók kép- 
zésére. Azt kívánták, hogy terjesztésébe vonják be a pártbizalmiakat." 

1918. október 30-án lelkes munkásgyűlések zajlottak le a fővárosban. 
Ezeken a budapesti nagyüzemek munkásai megválasztották küldötteiket a meg- 
alakuló munkástanácsba. A Ganz-Danubius és a Váci úti Jutagyár nagygyűlé- 
sének előadója Czóbel Ernő volt." Ismertette a munkástanács megalakítását, 
a békét és a , népuralmat" sürgető, a pártvezetőség által kidolgozott határozati 
javaslatot. Az 1918-as polgári demokratikus forradalom idején a VAOSZ tag- 
sága követelte Budapest polgármesterének leváltását és a város élére új polgár- 
mester kinevezését. A Károlyi-kormány a főváros vezetőségének kibővítése 
mellett döntött: Bokányi Dezső és Preusz Mór mellett Czóbel is a fővárosi ta- 
nács tagja lett." A VAOSZ pedagógus szakosztályában is megindult a szervező- 
munka, tevékenységük kiszélesítése érdekében. 

1918. december 2-án a Képviselőházban nagygyűlésre gyűltek össze a fő- 
város és környékének szocialista tanítói, hogy az oktatás reformjáról tanács- 
kozzanak. A téma egyik előadója és a határozati javaslat felolvasója Czóbel 
Ernő volt. Követelték az egységes közoktatási rendszer kiépítését, a kötelező, 
egységesen nyolcosztályos általános, állami, felekezeti befolyástól mentes nép- 
iskolák, s egyéb közoktatási reformok bevezetését. Czóbel egyik élharcosává 
vált a fővárosi tanítóság szervezkedése kibontakoztatásának. Ebből a szempont- 
ból nagy fontosságot tulajdonított a főváros által szervezett Pedagógiai Szemi- 


5 A szocialista tanítómozgalom Magyarországon. 1900-1920. A Tanácsköztársaság isko- 
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nárium tanítók és tanárok számára rendezett agitatív előadás-sorozatának, 
amelynek előadói a szociáldemokrata párt kiválóságai közül kerültek ki." 
Ezekben a hetekben számtalan gyűlésen volt szónok, s különböző helyeken 
előadó. Mindenütt ott volt, ahol a pedagógusokról és az iskola ügyeiről szó 
esett." 

Az 1918. december 30-i közgyűlésen a budapesti szakszervezeti választ- 
mány tagjává választották."? 

Bekapcsolódott a tanoncoktatás reformjának előkészítésébe. E témában a 
szocialista oktatók ankétot hívtak össze, melynek előadói Bolgár Elek, Czóbel 
Ernő, Kelen József, Lengyel Gyula voltak. Kezdeményezésükre 1918. decem- 
ber közepén a VAOSZ 11 tagú iskolaireform-előkészítő bizottságot alakított 
azzal a feladattal, hogy készítsék el az 1918-1919-es iskolaévre megvalósítható 
reformokat, és dolgozzák ki az új típusú iskolák tantervét az 1919-1920-as tan- 
évre. 

Czóbel -— bár már 1918 elején beszélt az orosz munkások példájának köve- 
téséről - 1918 végén nem lépett be a fiatal KMP soraiba. Egészen a Tanács- 
köztársaság kikiáltásáig, pontosabban a két munkáspárt egyesüléséig szociál- 
demokrata párttag maradt. Ennek okait csak találgathatjuk, hiszen lényeges 
kérdésekben — a választójogi küzdelem értékelése, a háború, vagy az Osztrák- 
Magyar Monarchia helyzetének megítélése (a választójog felértékelése, a háború 
kitörésekor a , honvédő" politika, a monarchia demokratikus átalakításának 
igénye stb.) -— nem osztotta a pártvezetőség ismert véleményét. Lehet, hogy 
kötötte őt Pogányhoz és Kunfihoz fűződő barátsága. Márpedig ebben az idő- 
szakban —- Garami háttérbe szorulását követően — lényegében Kunfi vált az 
MSZDP első emberévé. A párt így rugalmasabbá, balfelé nyitottabbá vált. Sok 
baloldali szocialista ekkor még úgy vélekedett, hogy magának az MSZDP-nek 
a radikalizálásával el lehet kerülni a pártszakadást. Valószínűleg ez volt Czóbel 
véleménye is, aki — Wessely László visszaemlékezése szerint — 1919 januárjá- 
ban a Gólyavárban még centrista-szociáldemokrata szemlélettel beszélt." 

Czóbel saját politikai hovatartozásáról a már idézett 1951-es visszaemlékezé- 
sében - talán kissé szigorúan — így írt: , Amíg a szociáldemokrata párt tagja 
voltam, mindig baloldalinak tartottam magamat, S részt is vettem bizonyos 
ellenzéki mozgalomban . . . Valójában persze centrista, afféle kétésfeles interna- 
cionalista voltam, s az is maradtam még hosszú ideig azután is, hogy a dikta- 
túra óta szervezetileg és politikailag végleg és visszavonhatatlanul szakítottam a 
szociáldemokráciával." Tény, hogy 1919 januárjában a Budapesti Munkás- 
tanácsban Weltner, azaz az MSZDP vezetőségének a koalíciós kormány fenn- 
tartását célzó javaslatát támogatta, 1919 márciusában pedig a letartóztatott 
kommunisták szabadon bocsátását kívánta." 
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A Tanácsköztársaság idején Czóbel szervezőképességének és műveltségé- 
nek megfelelően több funkciót töltött be. Pogány népbiztos irányítása alatt 
május 1-jéig a hadügyi népbiztosságon osztályvezetőként dolgozott. Tudomá- 
nyos-pedagógiai munkásságát sem hanyagolta el; egyetemi magántanár lett. 

Mint a VI. kerületi munkástanács tagja, s ezen kívül Pest-Pilis-Solt— 
Kiskun vármegye munkás- és katonatanácsának tagja, — május 5-én az V., 
VI., VII. kerületi munkástanács tagjaiból alakult századdal az északi frontra 
indult."! Szakaszparancsnokként vett részt Miskolc visszafoglalásában. 

1919 júniusától - nyilván a szociáldemokratákhoz fűződő jó kapcsolataira 
való tekintettel is — a Tanácsköztársaság bécsi követe lett, s a Tanácsköztársa- 
ság kormányának megbízásából egyik támogatója volt az 1919-es bécsi kommu- 
nista felkelési kísérletnek. Mint Ausztria és a Magyarországi Tanácsköztársa- 
ság kapcsolatairól szóló monográfiájában Gábor Sándorné megállapítja, ,,Az 
osztrák vezetés jó alkalomnak tekintette június 15-e eseményeit arra, hogy 
kísérletet tegyen a Magyarországi Tanácsköztársaság és Ausztria diplomáciai 
kapcsolatának megszakítására. Ebben természetesen benne volt az antant- 
missziók keze.""5" A franciák korábban úgy látták, hogy a magyar követség 
engedélyezése Bécsben előnyös, de az utóbbi időben kifejtett kommunista 
propaganda Ausztria politikai rendszerét a bomlás veszélyével fenyegeti. Ezért 
utasították a francia megbízottat, követelje az osztrák kormánytól a bécsi 
magyar követség, de legalább a , veszélyes" személyek, Czóbel és Linder Béla 
kiutasítását. Az antant a forradalmasodó Ausztria blokád alá helyezésével fenye- 
getett. Otto Bauer a ,kisebbik rosszat" választotta: kiutasították Czóbel 
Ernőt és Linder Bélát Ausztriából. Czóbel Ernő 1919. július 11-én visszatért 
Magyarországra. "" 

A munkáshatalom megdöntése után néhány napig bujkált, majd 1919. 
augusztus 17-én a Bulyovszky (ma: Rippl-Rónai) utca 21. V. emelet 1. sz. 
lakásában letartóztatták, ingóságait lefoglalták." Börtönbüntetése alatt több 
börtönben is raboskodott, a Gyűjtőfogházban, a Markó utcában és a Conti 
utcában. Két pert is indítottak ellene: az egyiket a VAOSZ-ban, a másikat pedig 
a bécsi követségen kifejtett tevékenységéért. 1920. december 23-án összesen 
egy év két hónapi börtönbüntetésre ítélték."? 

A VAOSZ ügyében, amikor a bíró egyes személyekre és azok cselekedeteire 
kívánt tőle vallomástételt, Czóbel kereken megtagadta, mondván: , Úgy a fel- 
tett kérdésre, mint a hozzám felteendő egyéb kérdésekre válaszolni nem kívá- 
nok. Indokolom ezt azzal az elvemmel, mely szerint nem akarom, hogy az én 
vallomásomat bárki ellen is terhelő vallomásként használhassák fel.""" Amikor 


53 PI Archívum. 614. f. 1/1920/6302. 6. e. 

54 Ki a frontral Népszava, 1919. május 7. 

55 Gábor Sándorné: Ausztria és a Magyarországi Tanácsköztársaság. Akadémiai Kiadó, 
1969. 167-168. o. 

5§ To. 169-171. o. 

§" PI Archívum. 614. f. 1/1920-6302. ő. e. 
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büntetése lejárt, nem bocsátották szabadon, hanem 1922 elején a zalaegerszegi 
internáló táborba szállították. Itt együtt raboskodott a Biermann testvérekkel: 
Bélával, Istvánnal, Saroltával és Borbálával, Hevesi Ákossal, Natonek István- 
nal, dr. Landler Ernővel, Szamuely Istvánnal, Rákosi Zoltánnal, Sipos Erzsébet- 
tel, Szántó Rózsával és másokkal." 

A tábort 1919 augusztusában nyitották meg a , meghatározatlan időre" 
ideszállított foglyok számára. Kemény katonai fegyelem uralkodott, a drót- 
kerítéssel körülvett területet csak három méterre lehetett megközelíteni, erre 
az őrbódékból ügyeltek, bent járőrökkel biztcsították a rendet. Az internáltak 
visszaemlékezéséből tudjuk, hogy a tábor vezetősége kegyetlenül bánt a foglyok- 
kal. Gyakran büntetett kemény deszkafekhelyekkel, böjttel, s azár egy hónapig 
is elrendelhető magánzárkával."! (, Háromszori ötórai kikötés, a katonai maxi- 
mum kétszeri volt." Írja Czóbel 1921. május 5-i levelében.)"? 

A táborból írott Czóbel-levelek egyrészt arról tanúskodnak, hogy rendsze- 
resen informálódott a bel- és külföldi helyzetről, másrészt, hogy az MSZDP 
tevékenységét az akkori kommunista irányvonalnak megfelelően — indokolat- 
lanul — igen negatívnak minősítette. , Nem sokat várok a külföldtől — olvashat- 
juk 1920. április 10-én keltezett írásában . . . Mert a mai beállításban külföldi 
ember nem fog látni terrort. Hogy a kormány a saját szekerét tolja, az természe- 
tes, amíg a pártnak [mármint az MSZDP-nek - P. K.] van lapja, szervezete, 
bírósága, addig a fehérterror a külföld szemében csak egy kissé szigorúbb alkal- 
mazása a normális kormányzati gépezetnek. És ezt a látszatot ma éppen a 
szociáldemokrata párt kelti és tartja fenn.""" 

Idejét — már amennyire erre lehetősége volt — a francia nyelv gyakorlásá- 
val, a szerb nyelv tanulásával, olvasással, és fordítással töltötte (ezeket Lányi 
Sarolta szerezte és juttatta el hozzá), fogolytársai portréját rajzolta, sőt fizikai 
munkát is végzett."! 

A kommunisták igyekeztek lelket önteni a foglyokba és hasznos elfoglaltsá- 
got találni számukra. A , nagyok", a , vezérkar", ahogy a foglyok egymás 
között Biermann Istvánt, Czóbel Ernőt, Hevesi Ákost és dr. Landler Ernőt 
nevezték, nyelvórákat adtak, politikai vitaköröket rendeztek. Czóbel boldogan 
írta alá a nyilatkozatot, melynek értelmében visszanyerte szabadságát és 1922. 
február 3-án, a harmadik fogolycsere csoporttal elindulhatott Szovjet-Orosz- 
országba.§5 Mielőtt a tábort elhagyta, felesége és kisleánya, Anna - aki 1918. 
november 17-én született — leutaztak, hogy elbúcsúzzanak tőle, de Lányi 
Saroltát nem engedték be a táborba. Egy csendőr jóvoltából azonban Anna ezt 


0 To. 653. f. 2/15. ő. e. 

"1 PI Archívum. 867. f. 2/s5-206. ő. e.; A tábor életéről 1. még: Petrák Katalin: 
Biermann István. Párttörténeti Közlemények, 1971. 4. sz. 165-166. o.; Uő.: Hevesi Ákos. 
Uo. 1976. 1.sz. 154-155. o. 

": A levél Czóbel Anna tulajdonában. 
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"s Feleségéhez írt több leveléből kiderül, hogy a táborban délelőtt , mechanikus műhely- 
ben? dolgozott, cipőfelsőrész-készítést tanult, később cipőket készített, a méhész tanfolyam 
óráit látogatta, és kerti munkát is végzett. — Uo. 1921. május 3-i levél. 

"5 PI Archívum. 652. f. c-200. ő. e. 


151 


megtehette."" Hamarosan ők is útnak indultak," s a család Moszkvában találko- 
zott." 

Megérkezése után Czóbel a politikai emigránsoknak kijáró pihenőt nem vette 
igénybe. Korábbi tudományos tevékenységének köszönhetően azonnal munká- 
hoz jutott a számára legmegfelelőbb helyen, a Marx-Engels Intézetben. Azok 
közé az emigránsok közé tartozott, akiknek lakáskérdése is hamarosan meg- 
oldódott. Az intézet melletti nagy kertben levő épületben kaptak kétszobás 
lakást. 

A Marx-Engels Intézetet még 1921-ben hozták létre Moszkvában." Az in- 
tézet vezetője D. B. Rjazanov lett, aki már 1902-1903 óta Marx és Engels 
munkásságának kutatásával foglalkozott." Külföldi kutatásai során tapasztalta, 
hogy műveik szerte a világon megtalálhatók. Nevéhez fűződik a tulajdon- 
képpeni Marx-Engels kutatás megalapozása, s mint Czóbel írta: , megjelölte 
a Marx-kutatás tárgyát, útját és módszereit és egyszersmind megteremtette 
a nemzeti feltételeket a Marx-kutatás rendszerének korszerű kiépítéséhez." 

Amikor Czóbel az intézetbe került, még a szervezőmunka folyt, hiszen 
egy ilyen tudományos központ kiépítéséhez hosszú évekre volt szükség. Közre- 
működött az archívum, a könyvtár, és — ami talán a legfontosabb - a káderek 
összegyűjtésében is. Így nyugodtan elmondhatjuk — későbbi tevékenységét is 
figyelembe véve -, hogy jelentős része volt az intézet megalapozásában. Törté- 
nelmi és marxista ismeretei, korábbi munkája, nyelvtudása, szorgalma, rend- 
szeretete, türelme és kitartása, pedagógiai gyakorlata és nem utolsósorban mun- 


" Czóbel Anna visszaemlékezése. Tanúságtevők. 4/d. k. Szerkesztette és válogatta: 
Petrák Katalin. (Kiadás alatt.) 

" Czóbel Anna szerint az ő utazásuk előkészítésében Martos Flóra segédkezett — Uo. 1. o. 

"8 Kicserélésükről és Moszkvában való fogadtatásukról ír Kelen folán Eliramlik az élet . . . 
c. memoárjában. (Kossuth Könyvkiadó, 1976. 178-180. o.) 

"9 Az intézet létrehozását a fiatal szovjethatalom még a polgárháború elején eltervezte. 
A jövendő intézetet az 1919 novemberében felállított Szocialista Akadémia bázisán szervez- 
ték. Első lépésként a marxizmus elméletével és gyakorlatával, történelmével foglalkozó szak- 
csoportot hoztak létre, mely helyileg is az akadémia épületében működött. Ezzel egyidőben 
megkezdték a Marx és Engels életével s tevékenységével foglalkozó dokumentumok, könyvek, 
és sajtóanyag összegyűjtését. E munkát kiterjesztették Németországra, Franciaországra és Ang- 
liára is. Majd 1920. december 8-án az OK(b)P Központi Bizottságának Plénuma - melyen 
Lenin is részt vett — határozatot fogadott el egy, a marxizmus tanulmányozására alapítandó 
múzeum felállítására. Lenin javaslatára 1921. január 11-én a központi bizottság határozatot 
hozott, hogy a múzeumot K. Marx és F. Engels Intézetnek nevezzék el, és a Szocialista 
Akadémia mellett mint önálló intézmény működjön. (Lityeraturnoeje naszledsztvo K. Marxa i 
F. Engelsza. Izdatyelsztvo Polityicseszkoj Lityeraturi, Moszkva. 1969. 132-133. o.) Lenin 
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Z. A. Levina-G. D. Obicskin: Igyejnij arzenal kommunyisztov. Izdatyelsztvo Polityicseszkoj 
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Erbe. Dietz Verlag, Berlin, 1972. 93. o.) A Marx-Engels Intézet 1922 júliusától mint az 
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:"§ D. B. Rjazanov, 1921-től 1931-ig a Marx-Engels Intézet igazgatója volt. 
"7 Czóbel Ernő: Rjazanov mint Marx-kutató. Kézirat. Czóbel Anna tulajdonában. 
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kabírása, mind olyan tulajdonságai voltak, melyek alkalmassá tették arra, 
hogy az intézet vezető testületének tagja legyen. 

Rjazanov kitűnő munkatársra talált Czóbelban, s amikor ő távol volt — ez 
elég gyakran előfordult — igazgatói munkakörében Czóbel helyettesítette. 

Czóbelt magával ragadta az alkotás lehetősége, s az a nagy feladat, melyet 
az intézetre bíztak. 1924-ben az OK(b)P XIII. kongresszusa speciális határo- 
zatot hozott Marx és Engels összes műveinek orosz és más nyelveken való ki- 
adására."" Ez az Ő további életútját, kutatási területét, tudományos pályáját is 
meghatározta. Munkássága középpontjában ettől kezdve a Marx-Engels élet- 
mű összegyűjtése, feldolgozása, s az eredmények megismertetése állott. Mint 
később írta: , A Marx-kutatás a társadalomtörténeti tudományok külön ága: a 
marxizmus történetének és elméletének tudománya. Feladata: Marx és Engels 
legteljesebb rekonstruálása és reprodukálása a legszélesebb történelmi és elmé- 
leti alapzaton." A Marx-kutatás ,, . . . a Lenin előtti kor marxizmusának tudo- 
mánya. De minthogy Marx és Engels életműve maradéktalanul átment a leni- 
nizmusba, az élő marxizmusba, a Marx-kutatás az első forradalmi gyakorlatot 
szolgálja. Tárgya azonban a . . . marxizmus, a tudományos szocializmus, a for- 
radalmi kommunizmus, ahogyan azt maga Marx és Engels megalapozta és 
megfogalmazta.""? 

Az intézetben folyó gyűjtő, rendszerező, feldolgozó munkát tudományos 
munkatársak: történészek, filozófusok, jogászok, fordítók, írásszakértők stb. 
egész sora végezte."!" Az intézet felépítése azok szerint a főbb országok és 
témák szerint tagozódott, amelyekre Marx és Engels politikai tevékenysége 
és befolyása kiterjedt, vagy amelyekkel történeti munkáiban foglalkoztak." 
Czóbel a Németország története részleg vezetőjeként segítségére volt Rjaza- 
novnak a káderek kiválogatásában is. Kitűnő emberismerő volt, és jól meg- 
válogatta munkatársait." Igyekezett az emigráció tagjaiból (még a technikai 
munkára is) lehetőleg olyanokat keresni, akik a német nyelven kívül más euró- 
pai nyelveket is beszéltek. Munkatársai között találjuk Hajdu Pált, a Vörös 
Újság volt szerkesztőjét, Sorger Ignácot — aki nyelvtehetség volt és egyesek 
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"a I. P. Verhovcev-Z. A. Levina-G. D. Obicskin id. mű, 9. o. -— Hosszú tárgyalások 
után 1924 novemberében a Marx-Engels Intézet vezetőinek sikerült szerződést kötniük a 
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melyet a Marx-Engels Intézet és az említett szakemberek végeztek. 

"5 Czóbel E.: A moszkvai Marx-Engels Intézetről. (Eredetileg megjelent: Das neue 
Russland (Az új Oroszország], 1925. 1-2. sz.); Czóbel Ernő Válogatott írásai. 277. o. — Az 
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szerint több mint tíz nyelven beszélt -, Biermann Bélát, aki az intézmény 
tudományos titkára lett és másokat."" 

Az 1927-ben az októberi forradalom jubileumával kapcsolatosan a Szov- 
jetek Összoroszországi Központi Végrehajtó Bizottsága határozatot hozott az 
intézet feladatkörének bővítésére és arra, hogy a marxizmus történetének 
tanulmányozása során, fordítsanak figyelmet a proletariátusnak a különböző 
országokban való kialakulása történetére. 

Valószínűleg ezzel a határozattal függött össze, hogy Czóbel javaslatára 
az intézetben felállították a magyar szakcsoportot is, melynek vezetését Hidas 
Antalra bízták."" A csoport anyagának összegyűjtését, mint azt a Czóbel-Sallai 
levelezés is bizonyítja, már jóval előbb elkezdték. 

Czóbel egyik cikkében, melyet az intézet munkájáról írt, beszámolt arról, 
hogy milyen óriási feladat volt a világ minden tájára széthordott, sokszor kalló- 
dó dokumentumokból a Marx-Engels Intézet gyűjteményének megteremtése, 
melyben megtalálhatók a kéziratokon, kéziratmásolatokon kívül a nyomtatás- 
ban megjelent művek, valamint azok a folyóiratok, kiadványok, amelyeket 
Marx és Engels műveik megírásakor felhasználtak vagy idéztek. Ezenkívül 
összegyűjtötték és archiválták a MEGA (Marx-Engels Gesamtausgabe) mun- 
kálataihoz a nevekhez, jegyzetekhez stb. szükséges adatokat. Ezt a munkát 
az intézet megbízásából külföldön egy sor tudományos kutató — a magyarok 
közül Czóbel, Hajdu, Sallai stb. — végezte. Tevékenységük legfontosabb része 
volt, hogy az európai országok könyvtáraiban és levéltáraiban felkutassák azo- 
kat a forrásmunkákat, amelyeket Marx és Engels műveiben felhasznált, vagy 
azoknak a személyeknek adatait, munkáit, akikkel levelezett, vagy kapcsolat- 
ban állt. Munkájuk többek között arra is irányult, hogy beszerezzék az 1830-as 
évek demokratikus sajtójának anyagát, a munkásmozgalom és forradalom 
résztvevőiről szóló széles körű dokumentációt, eredetiben vagy másolatban. 
Ezenkívül olyan külföldi újságokat és folyóiratokat, amelyek hiányoztak a Szov- 
jetunió könyvtáraiból. A fenti munkákat 1927-től az intézet tudományos 
szervező részlege irányította, gyűjtötte és dolgozta fel, amelyet Czóbel Ernő 
irányított. 

Czóbel visszaemlékezéséből tudjuk, az intézet számára a könyvek be- 
szerzése részben addig is az ő hatáskörébe tartozott." Felkutatásukban és 
megvételükben Közép-Európában - főleg Bécsben, Berlinben — az akkor még 
Bécsben élő Sallai Imre különösen sokat segített. 

Sallai 1922 novemberének utolsó napjaiban a KIMSZ képviselőjeként uta- 
zott Moszkvába a Kommunista Ifjúsági Internacionálé III. kongresszusára."" 


"" Petrák Katalin: Adalékok a magyarok részvételéhez a szocializmus építésében szovjet 
földön az 1922-36-os években. Párttörténeti Közlemények, 1986. 2. sz. 130. o. 

"§ Lorándné Csillag Rózsa (ebben az időszakban, szintén az intézet munkatársa) és Kun 
Ágnes közlése. -— A szakcsoport magyar könyvei között — Czóbel Anna közlése szerint — szép 
számmal voltak Czóbel budapesti könyvtárából származó könyvek, anyagok, melyek Révész 
Béla író, a híres Ady-kutató, a költő barátja (ő költözött Czóbelék budapesti lakásába) közre- 
működésével kerültek Moszkvába. 

"" PI Arehívum. 678. f. 2/c-30. ő. e. 

"9 To. 725. f. 2. ő. e. 
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Czóbel a kongresszuson ismerkedett meg vele, s kérte, legyen segítségére 
könyvek, dokumentumok vásárlásában.! A Rote Fahnénál dolgozó Sallait 
szenvedélyes könyvgyűjtőként ismerték a mozgalomban, igencsak járatos volt 
a könyvszakmában. Vállalkozott is a feladatra. Berlinen át visszatérve Bécsbe, 
járta az antikváriumokat, könyvesboltokat, figyelte a hagyatékokról szóló hirde- 
téseket, s a kínálatról értesítette Czóbelt. A kereső és továbbító munkába be- 
vonta Csillag Lászlót, Lőwinger Andort és másokat is." Berlinben Krejcsi 
Ágoston, Fogarasi Béla segítették őt a szükséges könyvek és hagyatékok fel- 
kutatásában. Sallainak néha magánkézben levő teljes könyvtárakat sikerült 
megvennie."? Szép számmal vettek magyar nyelvű anyagokat is. 

Előfordult, ha valami különleges vételre került sor, hogy ezt Rjazanov 
külön is megköszönte Sallainak. Czóbel ezt a kapcsolatot arra is felhasználta, 
hogy azoknak a magyaroknak, akik Moszkvában tudományos munkával foglal- 
koztak és nem jutottak hozzá a szükséges irodalomhoz, Sallai útján segítséget 
nyújtson."! Sallai már 1922-től foglalkozott a gondoiattal, hogy áttelepül 
Moszkvába, s ez később, 1924-ben Czóbel segítségével sikerült is. 

A Czóbel-Sallai levelezésből?" megtudhatjuk, hogy kettőjük jó együtt- 
működésének eredményeként milyen könyvritkaságok kerültek a Marx- 
Engels gyűjteménybe, például: ,, 1923. március 27. Találtam egy sorozatot a 
Halische (deutsche) Jahrbücherből. Rábukkantam Marx Herr Vogt című 
írására és az I. Internacionálé teljes kongresszusi jegyzőkönyvéhez is hozzá- 
juthatunk. A Generalrat bélyegzője van rajta és Marx saját kezű aláírása.""" 
Más helyütt: , Megrendeltem az 1923-as Nyugatot, úgyszintén két teljes Pető- 
fit a főváros jubileumi kiadásában.""" 

Czóbel egyike volt azoknak, akik kidolgozták az adatok rendszerezésének 
elvét. Összeállították a munkásmozgalom történetéről szóló szocialista sajtó- 


" Uo. 867. f. 2/c-30. ő. e. 

"2 To. 697. f. 13. ő. e. 

5 Egyszer - írja Czóbel - egy igen nagy könyvtár vásárlására nyílott alkalom, egy 
ismert osztrák államférfitól. Johann von Helfertnek a könyvtára volt eladó. Helfert leginkább 
az osztrák 48-as forradaloni történetírója volt. Olyan gyűjtemény ez, amely nincs sehol a vilá- 
gon. Nemcsak könyv volt ott, hanem rengeteg kézirat, plakát. Ezenkívül egy óriási érem- 
gyűjtemény. A könyvgyűjtemény igen nagy jelentőségű volt, amelyben többek között Marxra 
vonatkozó adat is akadt. Bécsben kb. 1848 novemberében járt Marx. Ebből az anyagból egészen 
pontosan lehetett rekonstruálni ott-tartózkodását. Helferték az éremgyűjteményt óriási 
összegért adták el, a könyveknek nem tulajdonítottak olyan jelentőséget és Sallai ügyessége kö- 
vetkeztében rendkívül olcsón jutottunk hozzá. Ez igen-igen nagy szívesség volt Sallai részé- 
ről." (PI Archívum. 867. f. 2/c-30. ő. e.; Az anyag megvételéről megemlékezik a Bjuletin 
Arhiva Insztyituta K. Marxai F. Engelsza 1929. 6. sz., és a már idézett Lityeraturnoje 
naszledsztvo . . . c. mű 136. o.) E vásárlás eredményeképpen az 1848-49-es forradalomról és 
az egykori Osztrák-Magyar Monarchiáról 1000 kézirat, 10 000 levél, 330 újság több évfolyama és 
nagy mennyiségű könyv került az intézet birtokába. (Uo.) 

44 PI Archívum. 697. f. 13. ő. e.; Hevesi Ákos és Fogarasi Béla Czóbelhez írott levelei. 
Czóbel Anna tulajdonában. 

55 Sajnos a levelezésnek csak egy töredéke maradt meg, Czóbel levelei elvesztek. 
Czóbel Anna szóbeli közlése. 

"§ PI Archívum. 697. f. 13. ő. e. 

" Uo. 
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termékek és könyvek kartotékrendszerét, különböző típusú mutatókat készí- 
tettek, köztük a Marxról és Engelsről szóló irodalom mutatóit. Czóbel és 
munkatársai gyűjtőmunkájának eredményességét bizonyítják az önálló kiad- 
ványokként is megjelent Marx-Engels munkákhoz írott előszavak és jegyzet- 
apparátus, mely a legtöbb esetben szintén az ő munkája. A fenti tevékenysé- 
géből született meg később a híressé vált , Biochronik" teljes nevén ,, Karl 
Marx Chronik seines Lebens in Einzeldaten"? (Karl Marx életének krónikája 
adatokban), mely a mai napig elengedhetetlen kézikönyve a Marx-kutatóknak. 
A könyv a források megjelölésével napról napra követi Marx életének esemé- 
nyeit. A munka német kiadásának Marx halála 50. évfordulójára kellett volna 
megjelennie. A kötet egy berlini nyomdában készült, de befejezését Hitler ha- 
talomra jutása megakadályozta. Némi késéssel azonban Svájcban megjelent." 
1934-ben e könyv kliséjének a felhasználásával, némi javítással és kiegészítés- 
sel Moszkvában is napvilágot látott a Biochronik."? 

A húszas évek elejétől Czóbel nemcsak egyik vezető munkatársa, hanem 
szerkesztője is lett a világszerte csak MEGA-nak nevezett német nyelvű kiad- 
ványnak, mely Marx és Engels műveinek első tudományosan összegyűjtött 
szövegkritikai kiadása." Kezdeményezője a különböző nyelveken megjelent 
Marx-Engels bibliográfiáknak. 

A Marx-Engels Intézet az évek folyamán a marxizmus propagandájának, 
valamint Marx és Engels művei népszerűsítésének fontos központjává vált. 
Ebben szerepet játszott a Marxról és a marxizmusról szóló munkák intézet 
által összeállított bibliográfiája, melyet Czóbel Ernő és Hajdu Pál készített." 
Czóbel a bibliográfia bevezetőjében így írt: , Több mint két évvel ezelőtt bízott 
meg engem D. Rjazanov, a Marx-Engels Intézet vezetője, ezen bibliográfia 
elkészítésével. Bonyolulttá vált a világháború által megzavart, vagy erősen 
akadályozott nemzetközi tudományos kapcsolatok következtében a háborús és 
forradalmi idők Marx-irodalmának áttekintése. Az volt a feladatom, hogy egy 
átfogó bibliográfiát állítsak össze a Marx-irodalomról és felszámoljam a fent 
jelzett hiányt. A munka már többször nyomdakész volt, a külső életkörülmények 


"5 L.: Czóbel Anna id. mű, 3. c.A könyvön azonban kiadóként , Marx-Engels-Verlag 
G. M. B. H. Berlin, 1933." szerepel. 

§9 Lityeraturnoje naszledsztvo . . . 167. o.; Karl Marx Chronik seines Lebens in Einzel- 
daten. Marx-Engels-Verlag, Moskau, 1934. 

99 Marx és Engels összes műveinek nemzetközi, szövegkritikai kiadása (Marx-Engels 
Gesamtausgabe - MEGA) első kötete 1927-ben jelent meg az intézet gondozásában Majna- 
Frankfurtban. Czóbel Ernő munkájáról Rjazanov előszava a következőképpen emlékezik meg: 
: A moszkvai Marx-Engels Intézet nélkül, berendezései, apparátusa nélkül, Czóbel E. bevált 
vezetése alatt álló munkatársi gárdája nélkül, ennek az egyes ember munkaerejét jóval meghala- 
dó feladatnak a végrehajtására egyáltalában gondolni sem lehetett volna.t A sorozatot négy 
részre tervezték: I. rész — Marx és Engels művei ?A tőket kivételével; II. rész - 5A tőkes 
és előmunkálatai; III. rész — Marx és Engels levelei; IV. rész — mutatók. 1933-ig, amikor 
a nácizmus uralomra jutása lehetetlenné tette a MEGA további kiadását Németországban, 
az I. rész 7 kötete (Marx és Engels művei 1848 végéig) és a III. rész 4 kötete (Marx 
és Engels levélváltása) jelent meg." — Czóbel Ernő Válogatott írásai. 445. o. 

" Die Literatur über Marx, Engels und über Marxismus seit Beginn des Weltkrieges. 
Marx-Engels-Archiv Verlagsgesellschaft G. M. B. H. Frankfurt a. M., 1925. 
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azonban ismételten kitolták megjelenését. Közben az új és a korábbi irodalom 
gyűjtése töretlenül folyt tovább. Más irányú munkákban való részvételem 
miatt szükségessé vált Hajdu Pál, a Marx-Engels Intézet tudományos munka- 
társának a munkába való bevonása. Hajdu Pál részt vett az anyag kiegészítésé- 
ben, ő készítette el mindkét mutatót és gondoskodott a korrektúra elvégzésé- 
ről.""? 

A munka során Czóbelék felhasználták a háború kezdetétől megjelent 
külföldi irodalmat, mely kevés kivétellel teljességgel megvolt az intézet könyv- 
tárában. A bibliográfia 740 olyan könyv rendszerezett címjegyzékét tartalmaz- 
za, melyek közvetlenül Marxszal és Engelsszel, valamint a marxizmussal álta- 
lában, vagy egy-egy problémájával foglalkoznak. Terjedelmét illetően jelentő- 
sen felülmúlta az addig megjelent bibliográfiákat. 

Nem kevésbé jelentős munkája , Engels politikai tevékenységének fő sza- 
kaszai" c. dolgozata. (1934.) Figyelemre méltóak — bár nem mentesek a sze- 
mélyi kultusz nyomaitól — azok a fejtegetései, amelyekben Engelsnek a külön- 
böző antimarxista nézetek elleni elvi küzdelmével foglalkozik. Ugyanakkor 
többször rámutat, hogy Engels sohasem vált doktrinérré, sohasem vesztette el 
azt a képességét, hogy reálisan értékelje a helyzetet, és mindenfajta , baloldali" 
kalandorkodásnak elszánt ellenfele volt. Itt is hangsúlyozza, hogy a marxisták 
egyik legfontosabb feladata, hogy a proletariátus forradalmi táborába vonzzák 
mindazokat, akik különböző okokból még a kispolgári demokrácia követői. 

Még 1928-ban Czóbel Ernő az intézet megbízásából kiküldetésben járt 
Berlinben, Lipcsében és Kölnben. 1929-ben megkezdődött a Bolsaja Szovjet- 
szkaja Enciklopegyija (Nagy Szovjet Enciklopédia) kiadása, melyben Czóbel 
több szócikket is írt. Közülük említésre méltó, mert önálló tanulmánynak is 
beillik, az 1848-1849-es németországi polgári demokratikus forradalomról 
szóló írása." Mint Rigó László megállapította: , ez időszakban Czóbel Marx 
és Engels tevékenységének az 1930-1940-es években még kevésbé ismert, a 
Bernstein, Kautsky által eltorzított, illetve Mehring által eléggé elhanyagolt, 
korai szakaszát tanulmányozza intenzívebben"."!" Czóbelnek már az 1920-as 
évek elején jelentős művei jelentek meg, különösen Marx és Engels munkás- 
mozgalomban való részvételének első éveiről: Czóbel ,A Kommunisták 
Szövetsége történetéhez és a kölni szövetség a márciusi forradalomig" """ című 
munkájában cáfolja azokat a vádakat, amelyek szerint Marx és Engels az 
1848-as forradalom időszakában nem vettek részt közvetlenül a munkásmoz- 
galomban. Az 1920-as évek közepétől rendszeresen jelentek meg cikkei, bibli- 
ográfiái, melyek elsősorban Marx és Engels munkásságával foglalkoztak. 
Egy részük az intézet folyóiratában, más részük az Ogonyokban, a Vesztnyik 


" To. 470—471. o. 

"5 Bolsaja Szovjetszkaja Enciklopegyija. 25. k. 778-807. o. -— Tudomásunk szerint Ő írta: 
a Friedrich Albert Sorge, továbbá Deák Ferenc, Dózsa György és még más magyar történelmi 
személyiségről szóló szócikkeket. Tagja volt annak a kollektívának, mely a 64. kötetben 
(239-277. o.) az Engelsről szóló szócikket írta. (Lityeraturnoje naszledsztvo... 238. o.) 

"4 Rigó László: Czóbel Ernő válogatott írásai. Irodalomtörténeti Közlemények, 1965. 
2. sz. 

"s Archiv K. Marxa i. F. Engelsza. 1. k. Moszkva, 1924. 
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Kommunyisztyicseszkoj Akagyemiiben, a Molodoj Bolsevikban, a Sarló és 
Kalapácsban és külföldi, főleg német lapokban láttak napvilágot. 

Czóbel jelentős szerepet vállalt Lenin válogatott művei Moszkvában és 
Berlinben megjelenő kiadásának szerkesztésében, és főleg a jegyzetapparátus 
elkészítésében." Bevonták Czóbelt abba a munkába is, amelyet az emigráció- 
ban a magyar munkásmozgalomtörténet megírására Kun Béla vezetésével el- 
kezdtek. Erről tanúskodik Kun Bélának 1930. július 10-én Czóbel Ernőhöz 
írott levele." 

Czóbel 1922-től szakszervezeti tag volt, s mivel csak 1928-ban vette fel 
a szovjet állampolgárságot, 1929-től lehetett az SZK(b)P tagjelöltje s 1931-től 
tagja. Amikor 1931-ben a Marx-Engels Intézetet, a Lenin Intézetet és a Párt- 
archívumot összevonták, s létrejött a Marx-Engels-Lenin Intézet, az IÍIMEL"" 
- Czóbel az egyesített intézet dolgozója maradt. 1933 szeptemberében nevez- 
ték ki a Marx-Engels szektor vezetőjének. Nagy része volt a Marx halálának 
50. évfordulójára rendezett sikeres kiállítás, és a tudományos ülésszak elő- 
készítésében. A , babérokat" mások aratták le, de Czóbel akkor ezzel nem sokat 
törődött." 

Jelen volt a KI IV. és V. kongresszusán, s 1925-ben KI V. B. kibővített 
ülésen. Referátumot tartott 1929 áprilisában a Szovjetunió marxizmus-leni- 
nizmus intézményeinek II. tudományos konferenciáján, 1933-ban a Marx- 
ünnepségen, s ki tudja még hány helyen, amelyekről a kutató ma már nem 
talál feljegyzést vagy dokumentumot. 

A Szovjetunióban is folytatta pedagógiai tevékenységét. 1929 októberétől 
tanított a Kommunista Akadémián, 1931. májustól a Vörös Tanárképző Fő- 
iskolán, ezenkívül előadott a Csernisevszkijről elnevezett történelmi főiskolán. 
Sok előadást tartott a legkülönbözőbb intézményekben a Marx-Engels kutatás 
helyzetéről, az intézetben folyó tudományos munkáról. Nagy elfoglaltsága elle- 
nére sem szakadt el a moszkvai magyar klubtól. Egészen a klub megszüntetéséig 
többször tartott itt előadást kutatásának témaköréből. Évekig szemináriumot 
vezetett a moszkvai Elektrozavodban, ahol igen sok magyar dolgozott és külön 


"s L. pl.: Marx Károly. Előszót írta Kun Béla, a jegyzeteket: Czóbel Ernő készítette. 
Munka és Tudás Könyvtára, 1. sz. Vereinigung Internationalen Verlagsanstalten G. M. B. H. 
Berlin, 1923. 

" Kedves Czóbel Elvtárs! 

Lengyel József et. segít nekem a diktatúra történetének földolgozásában. Az első dolog 
volna a Károlyi- és proletárforradalom Krónikájának összeállítása. Arra kérem beszélje meg vele 
a módszer és technika kérdését, lássa el tanácsokkal. Kun Béla? (Czóbel Anna tulajdonában.) 

"s P. Verhovcev-Z. A. Levina-G. D. Obicskin id. mű, 15. o. 

"9 Erre utal Lányi Sarolta elkeseredett hangú levele, amikor már Budapestről amég mindig 
Moszkvában dolgozó férjét ezekre az eseményekre emlékezteti. — , Ernőm, volt már úgy, egy 
másik jubileum előtt, 1933-ban, hogy maga éjt-napot egybevetve dolgozott pihenés nélkül, 
csakhogy ekijöjjöne valami, ami hiába volt egy nagy erőfeszítés jó és hasznos eredménye, 
mégis mások melegítették rajta a leveskéjüket és magának csak gáncs, bosszúság s — végső soron 
— meg nem érdemelt balsors jutott osztályrészül. Kénytelen vagyok erre is emlékeztetni, 
mert maga az a bizonyos iGegenwartsmenschs, aki nem számol az idővel, s akinek a múlt 
— valóban elmúlt." - Lányi Sarolta 1947. augusztus 6-i levele Czóbel Ernőhöz. Czóbel Anna 
tulajdonában. 
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magyar klub is működött. Lányi Sarolta naplójában leírja, milyen hatással 
volt Czóbelra ez a munkáskörnyezet, , milyen örömét leli az ottani tanító- 
munkájában ".199 Mint ő maga említette később, ezekben az években felvető- 
dött az a gondolat is, hogy a magyar pártban közvetlenül politikai munkát is 
végezzen. Erre azonban már nem került sor. 

Az emigrációt különösen felesége szokta meg nehezen. , Nem is az akkor 
még szegényes életmód miatt" — írja Lányi Sarolta. — A legszükségesebbekkel 
mindig elláttak minket is, másokat is. Új ismerőseink, barátaink is akadtak. 
De nemcsak megismerni, hanem meg is szeretni az ottani életet, s mégis min- 
dig hazavágyni, az volt nehéz. Lesni a hazulról érkező könyveket, lapokat, 
leveleket, és mégis egyre távolabb érezni magunkat az otthoni világtól!" 
Czóbel kevés szabad időre tartott igényt. Leánya írja visszaemlékezésében: 
, Munkaideje korlátlan volt. Csak néha engedett meg magának kis kikapcsoló- 
dást, de akkor valóban kikapcsolódott."!"?? Nyáron csónakázni jártak a Moszkva 
folyóra, általában szakszervezeti beutalóval üdültek. A nyaralás idejére Czóbel 
abbahagyta a dohányzást, röplabdázott és az oroszok kedves , gorodki"? (kugli- 
féle) játékát játszotta. 

Lakásukon gyakran megfordultak -— a hozzájuk most is közel álló — Pogány 
Józsefék, Seidler Ernő és felesége Stella, dr. Havas Andorék, dr. Bauer Ervinék, 
Hevesi Gyuláék, dr. Hamburger Jenőék, Hidas Antalék, Gergely Sándorék, 
Szabó Ferenc és Illés Béla, Uitz Béla, Mácza János, Kelen Józsefék és még 
sokan mások. Amikor 1934-ben a szovjet írókongresszuson Nagy Lajos és 
Illyés Gyula Moszkvában tartózkodott, Czóbeléket is felkereste otthonukban.!"? 

Czóbel mozgalmi múltja, csendes, de határozott magatartása, vélemény- 
nyilvánítása nem mindenkinek tetszett. Ez időben megjelent cikkei bíráló hang- 
nemét is többen rossz szemmel nézték. A személyi kultusz kibontakozásának 
légkörében az intézeti hangulat is egyre romlott. 1936 elején kizárták a pártból, 
és az intézet múzeumi részlegéhez helyezték át. Ugyanennek az évnek az 
őszén őt is letartóztatták. E napokban Lányi Sarolta keserűen írta naplójában: 
s Ült volna összetett kézzel az utolsó öt évben, úgy, mint az óvatos ymakulát- 
lanokk — most semmi baja sem volna.?"!91 

Erős hitének és kitartásának, társaival való szolidaritásának köszönhette, 
hogy kilenc hosszú év után megérhette szabadulását.!95 Családja mindent meg- 
tett, hogy sorsát megkönnyítse. Erről tanúskodnak a család tulajdonában meg- 
maradt levelek. 1946 nyarától a moszkvai Idegennyelvű Kiadó magyar osztá- 
lyának vezetője lett, s megszervezte az osztály munkáját. E poszton együtt dol- 
gozott több régi ismerősével: Sorger Ignáccal, Lengyel Judittal, Raab Izsóval, 
Sarkadi Vilmával, Klein Piroskával, ez utóbbi sokat segített abban, hogy 
Czóbel könnyen beilleszkedjen az új környezetbe. Nagy honvágya ellenére, 


109 Lányi Sarolta: Próbatétel. 101. o. 

101 Lányi Sarolta: Feledni kár. Válogatott versek. Magvető Kiadó, 1975. 13. o. 

192 Czóbel Anna id. mű. 

105 Lányi Sarolta: Feledni kár. 14. o. 

194 Lányi Sarolta: Próbatétel. 116. o. 

105 1941 augusztusában kellett volna szabadulnia, de a háború kitörése ezt megakadá- 
lyozta. - Czóbel Anna: Anyám naplója elé. Kritika, 1981. 6. sz. 16. o. 
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szívesen végezte a kiadói munkát. Lányi Sarolta írta; hogy Czóbel fejest 
ugrott a munkába ,, . . . és már olyan jól érzi magát a régóta nélkülözött hullá- 
mokban, hogy a végén lekési a Budapestre induló repülőgépet vagy vona- 
TÖt ez 

Anna lánya 1945 áprilisában, felesége 1946 elején hazatért a felszabadult 
Magyarországra. Lányi Sarolta hosszú levelekben számolt be az itthoni esemé- 
nyekről. A családi , vagyonból" (levelezés, dokumentumok, könyvek) sok 
minden elégett. Boldogan írja, hogy: , Jó pár kiló írásunkat, köztük a mi ket- 
tőnk levelezését az utolsó tíz évből magammal hoztam. Ami a könyvügyeket 
illeti, bűntudat gyötör." (Nyilván arra utal, hogy Czóbel értékes könyvtárának 
csak egy részét sikerült megmenteni.)!""7 Lányi Sarolta leveléből tudjuk, aki 
1946 végén , bedolgozó" volt a Szikra Kiadónál, hogy ,, . . . Tamás Aladár lett 
ott az igazgató, aki nagyon örülne, ha magát odakaphatná. Többek közt ő is 
interveniál Rákosinál."!"" Bolgár Elek (a régi barát), Horváth Imre és még 
sokan sürgették, egyengették Czóbel hazatérésének ügyét, melyet Rákosi Má- 
tyás is támogatott. Hazatérését Trocsányi Zoltán professzor, az akkori Egyete- 
mi Orosz Intézet igazgatója — Czóbel egykori tanártársa is — sürgette. Rákosi- 
nak írott levelében közölte, hogy nem vállalhatja az itteni Lenin- és Sztálin- 
művek kiadásának vezetését, amíg Czóbelt , haza nem rendelik", mert , csak 
az ő szaktudásának igénybevételével lehet ezt a munkát jól elvégezni7".""" 

1947. október 17-én Czóbel Ernő megérkezett Budapestre. Vezető poli- 
tikai, tudománypolitikai megbízást nem kapott. Két munkahely is igényt 
tartott azonban munkájára: az Egyetemi Orosz Intézet és a párt kiadója, a 
Szikra Könyvkiadó. Czóbelt a régi történelmi témáin való továbbmunkálko- 
dás lehetőségei is csábították — hiszen közelgett 1948-1949 centenáriuma. 

1948 elején megbízták a Szikra Könyvkiadó Marxizmus-leninizmus 
Klasszikusainak Szerkesztősége szervezésével. Ezt sikerrel megoldotta és halá- 
láig a szerkesztőség vezetője volt. Jelentős szerepet játszott abban, hogy 
magyar nyelven kiadták a marxizmus-leninizmus klasszikusait (mind az induló 
sösszes művek" sorozatban, mind pedig az ő kezdeményezésére publikált, jól 
használható tematikus gyűjteményekben). Czóbel nemcsak hogy rövid idő alatt 
megszervezte a szerkesztőséget, hanem a feladatok elvégzésére új munkatár- 
sakat is nevelt. Mint Nyirő József, Czóbel tanítványa írja visszaemlékezésében: 
még alig tudtak valamit a szerkesztői munkáról, amikor a szerencse összehozta 
őket Czóbellal , akinek különleges fogalmai voltak a munkáról". Mindig látta 
a munka értékét és ezért fáradságot nem ismerve dolgozott. Az elméleti kérdé- 
sektől, a szervezéstől a káderek neveléséig, a munkatársak benti és otthoni 
körülményeiig minden érdekelte a , száraz tudóst" és az az öt év (amit a kiadó- 
ban töltött) elegendő volt ahhoz, hogy kitörölhetetlen nyomot hagyjon a hazai 
marxista könyvkiadáson és a kiadói szakma dolgozóinak szívében.!!" Czóbel 


1096 Lányi Sarolta levele Klein Piroskához. 1947. július 3. Czóbel Anna tulajdonában. 
197 Lányi Sarolta levele dátum nélkül. Czóbel Anna tulajdonában. 

108 Lányi Sarolta 1946. november 26-i levele. Czóbel Anna tulajdonában. 

109 Lányi Sarolta 1947. július 8-i levele. Czóbel Anna tulajdonában. 

u L.: Nyirő József: Tíz esztendő az emlékezetben. Czóbel Anna tulajdonában. 
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Ernő részt vállalt a Német Demokratikus Köztársaságban meginduló -— és ter- 
mészetszerűleg nemzetközi viszonylatban fontos — Marx-Engels-művek ki- 
adásának előkészítésében is. 

Kiadói. munkája mellett számos újságcikket, előadást tartott Marx és 
Engels munkásságáról. Cikkei jelentek meg 1948 februárjában , A kommunista 
kiáltvány" megírásának századik évfordulójára. Az , Adatok a kommunista 
kiáltvány történetéhez", és , A kommunista kiáltvány magyarországi pálya- 
futása" c. írásokban közöltek ekkor még kevéssé voltak ismeretesek Magyar- 
országon.!!! Általában az volt a törekvése, hogy a klasszikusok életművének 
interpretálását kapcsolatba hozza a párt felszabadulás után kibontakozott nép- 
frontos politikai irányvonalával. Ez megkönnyítette számára, hogy a magyar 
progresszió múltjának — gondoljunk pl. fiatalkori, a magyar reformkorral kap- 
csolatos kutatásaira — már régóta avatott búvára volt. 

1949 márciusától 1950 tavaszáig a Tartós békéért, népi demokráciáért 
c. folyóirat magyar kiadásának ellenőrző szerkesztését is végezte. 1950-től 
kezdve az Eötvös Loránd Tudományegyetemen és az Egyetemi Orosz Intézet- 
ben előadás-sorozatot tartott. Tagja volt 1950-től a Történelmi Társulat igaz- 
gató választmányának, a Századok szerkesztőbizottságának. Írásai jelentek 
meg a Társadalmi Szemlében, az Új Szóban, Pártépítésben, más folyóiratok- 
ban és a napilapokban is. 

Czóbel Ernő - a munkásmozgalomtörténet művelése szempontjából is 
komor időszak viszonyai között — értékes tanácsaival segítette a hazai munkás- 
mozgalmi kutatás kibontakoztatását. Tagja volt a párt Munkásmozgalom- 
történeti Munkaközösségének, és szerepe volt a Magyar Munxásmozgalmi 
Intézet (ma: Párttörténeti Intézet) akkor elindított, a Magyar Munkásmozga- 
lom Története Válogatott Dokumentumai címmel megjelent sorozatának közre- 
adásában. A marxi szövegek ismeretét és átgondolását a munkásmozgalom- 
történeti munka alapjának tekintette. Az volt a véleménye tehát, hogy az inté- 
zet munkatársainak behatóan kell foglalkozniuk a klasszikusok életművével, 
de nemcsak ezzel, hanem az egykori vitapartnerek, a különböző szocialisztikus 
és szocialista irányzatok tevékenységével is. Már akkor felhívta a figyelmet 
arra, hogy a klasszikusokkal való foglalkozás nem válhat dogmatikus jellegűvé: 
az elméletet — éppen a marxizmus szellemében — mindig a valósággal kell 
szembesíteni. Önálló szerzői munkába is belekezdett. Sajnálatos, hogy tervei 
megvalósítására nem jutott ideje. 1953. július 17-én — rákbetegség következté- 
ben - elhunyt. 

Talán nem felesleges, ha befejezésül szólunk Czóbel Ernő egyéniségéről, 
hiszen szerencsénk volt őt személyesen ismerni. Megpróbáltatásai ellenére 
derűs kedélyű, nyugodt, de egyben tiszteletet parancsoló ember volt. Kortársai 
és munkatársai nagyra becsülték segítőkészségét, tudósi kiegyensúlyozottsá- 
gát. Erre hadd idézzünk fel egy példát. 1952-53 fordulóján meghívtuk az 
intézetbe a magyar szociáldemokrácia egyik — már súlyosan beteg — prominens 
személyiségét, az 1948-as pártegyesülés óta immár MDP-tag Buchinger Manót, 


mar e má 


im Czóbel Ernő: Válogatott írásai. 87-106., 107-112. o.; Megjelent: Társadalmi Szemle, 
1948. 2. sz. és Szabad Nép, 1948. február 15. 
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hogy történeti kérdésekben konzultáljunk vele. Buchinger Czóbel Ernő rész- 
vételéhez kötötte megjelenését. Őt ugyanis ismerte, tisztelte, s sógora, dr. La- 
dányi Ármin a régi időkben — mint már utaltunk rá — Czóbel baráti köréhez 
tartozott. A megbeszélést — amelyre az idő még akkor nem kedvezett túlságosan 
- Czóbel nagy szakszerűséggel és méltányossággal vezette. A szociáldemok- 
rata politikán valóban annak egyik legbírálhatóbb elemét, a választójog és a 
parlamentarizmus felértékelését kérte számon. Eszmefuttatása — a történelmi 
tapasztalatok alapján — Buchinger számára is meggyőző volt. 

Ekkor is, más találkozásaink alkalmával is nyilvánvalóvá vált számunkra, 
hogy Czóbel századelős indulásának körülményei nagy hatással voltak további 
fejlődésére. Ezekből származott. eltökélt humanizmusa, sokoldalú műveltsége, 
pedagógusszenvedélye. Tragikus, hogy 1953 nyarától nem adatott meg neki 
legalább még néhány év, melynek során munkássága - a kedvezőbbé váló 
lehetőségek következtében -— kiteljesedhetett volna. 

Kétségtelenül elmondhatjuk róla, hogy a hazai marxista tudomány egyik 
számottevő alakja volt. Életművét érdemes újra felidézni. 


Erényi Tibor-Petrák Katalin 


Krónika 


EMLÉKÜLÉS A NÉPI KOLLÉGIUMOK 
ORSZÁGOS SZÖVETSÉGE MEGALAKULÁSÁNAK 
40. ÉVFORDULÓJÁN 


A NÉKOSZ megalakulásának 40. évfordulója alkalmából 1986. július 10-én a KISZ KB szék- 
házában közös emlékülést tartott a KISZ KB, a Hazafias Népfront Országos Tanácsa, a 
Művelődési Minisztérium és a Magyar Pedagógiai Társaság. 

Az ülésszak — vitára ingerlő, s visszhangot kiváltó - megnyitó beszédét Nagy Imre, a 
KISZ KB titkára tartotta. Hangsúlyozta, a ,,. . . mai húszévesek számára a megemlékezés- 
nek három egymástól elkülönülő, de mégis szorosan kapcsolódó eleme van: a tiszteletadás, 
a kritika és a holnapnak szóló tanulságok összegezése"?. Az előadó e három , elemet? 
vizsgálva, lényegében a NÉKOSZ mának szóló üzenetét, tanulságait boncolgatta. Úgy vélte, 
az akkor teremtett értékek, a , holnapra megforgatjuk az egész világot"? jelszó mára kissé meg- 
koptak, sokan feladták akkori harcosságukat, nem tanították, formálták a holnap értelmiségét, 
pedig a ma ifjúsága igényli e tapasztalatok átadását. , Mi tanulni akarunk. Tanulni a volt 
népi kollégistáktól éppúgy, mint más nemzedéktől. Tanulni, de egyúttal vitatkozni is. Ellent- 
mondani, visszakérdezni, az elveket a valósággal nap mint nap szembesíteni." 

Végezetül kiemelte, hogy nem csupán ünnepelni akart, mert a NÉKOSZ-nak erre nincs 
szüksége. , Az általa teremtett érték önmagáért beszél. Helyette máig ható szellemét próbáltam 
a mi generációnk nézőpontjából megidézni." 

Ezután Huszár István, a Párttörténeti Intézet igazgatója tartotta meg a Népi Kollégiumi 
Mozgalom történetét áttekintő előadását. Referátumának elején utalt a népi kollégiumi 
mozgalmat elindító, építő Györffy István Kollégiumra (GYIK), amely , kezdettől fogva ma- 
gában hordta e nagy népi-nemzeti misszió akarását, potenciális lehetőségét. Fiókkollégiumo- 
kat építő törekvését már első alapszabályában is megfogalmazta. Ahhoz azonban, hogy a törek- 
vésből valós lehetőség, mi több: valóság legyen, kegyetlen és reményt keltő éveknek kellett 
eltelni. Vagyis a Györffy Kollégium kiteljesedéséhez merőben új társadalmi, politikai konstellá- 
ció szükségeltetett . . ." 

Az új rend iránt bizalmatlan értelmiség megnyerésén kívül, az egész szellemi élet meg- 
újhodására volt szükség. , Színre kellett hát lépniük a munkásságból és parasztságból fogant, 
hozzájuk ezer szállal kötődő új diák és értelmiségi rajoknak, azoknak az intellektuális erők- 
nek, amelyeknek új szellemi, új politikai attitűdje képes volt életre segíteni egy népi ihletésű 
megújhodást a kultúrában és a művelődésben." 

Az előadó ezután a NÉKOSZ létrejöttének körülményeit vizsgálta, s röviden bemutatta 
az egyes pártok viszonyát a mozgalomhoz. Ismeretes, elsősorban az MKP, s a Nemzeti 
Parasztpárt támogatta következetesen a mozgalmat, míg a többiek többé-kevésbé távol tar- 
tották magukat tőle, s ez meghatározta a népi kollégisták érzelem- és gondolatvilágát. 
A tehetséges fiatalok előtt széles kapukat nyitó mozgalom már az első évben látványos fejlő- 
dést ért el: a megalakulás után két hónappal - 1946 szeptemberében - 44 kollégiumban 
1627 munkás- és szegényparaszt fiatal lakott. Az aktív szervezést folytató Györffy-kollé- 
gistákon kívül személyiségek, intézmények, tömegszervezetek karolták fel a mozgalom ügyét: 
ss" : . divat lett népi kollégiumot szervezni". S a folyamat nem állt le. A következő tanév- 
ben már 160 kollégiumban körülbelül 8000 diák tanult, s a mozgalom nem lankadó vonz- 
erejét mutatja Kardos László 1948. februári országgyűlési beszéde, mely szerint az előző évben 
a 19 000 jelentkezőnek csupán 3099-át tudták felvenni helyhiány miatt. 
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Az előadó nagy teret szentelt , a vezetés berkeiben? felhalmozódó politikai problémák- 
nak és személyi ellentéteknek, a NÉKOSZ , agóniájának?. 1947 végén a Györffy Kollégium 
vezetősége, majd a Végzett Kollégisták Tanácsa (VKT) is foglalkozott a felmerült — főként 
Kardos László NÉKOSZ-főtitkár személyét érintő - problémákkal. A VKT ideiglenesen fél- 
évre visszavonultatta Kardost az operatív munkától. Rajk László belügyminiszter azonban 
1948 januárjában hatálytalanította a döntést mint megalapozatlan és pártszerűtlen eljárást. 
Huszár István idézte Rajk jelentését a mozgalomban tapasztalt visszásságok okairól. Eszerint 
a) A NÉKOSZ-zavarok abból a korlátoltságból adódnak, hogy nem ismerte fel világosan az 
1945-ös állapot és az 1947—-48-as állapot közti különbséget, s az ezzel kapcsolatos kifelé fordu- 
lás mértékét, módját stb. bb A NÉKOSZ pártszerűtlenségének lényeges oka saját fejlődésének 
zártsága, belterjessége, korlátoltsága, a saját pártszerűség és a saját kommunista ideál elvont 
megalkotása." 

Ezt követően az MKP Politikai Bizottsága, Szervező Bizottsága, s Ifjúsági Bizottsága 
(IB) is foglalkozott a NÉKOSZ problémáival, ideológiai hibáival. A NÉKOSZ hozzákez- 
dett a korrekcióhoz. Az előadó külön kitért az MKP Ifjúsági Titkárságának (Bizottságának) 
tevékenységére, illetve a NÉKOSZ-szal kapcsolatos szerepére. Az IB, amely eredendően türel- 
metlen volt az ifjúságpolitikában, 1947 őszéig lényegében nagyra értékelte a népi kollégisták 
munkáját. 1948 tavaszára azonban ez megváltozott: az április 7-i IB-ülésen a párt szerepé- 
nek lebecsülésében, az ifjúsági szervezetek elhanyagolásában, pártszerűtlen nevelő munkában, 
szervezeti sovinizmusban marasztalták el a NÉKOSZ vezetőit. 

A Tájékoztató Iroda döntése után 1948 júliusában felgyorsultak az események (amelyek 
alakításából Rajk már kimaradt): az IB javasolta a NÉKOSZ államosítását; az MDP Szervező 
Bizottsága - a NÉKOSZ autonómiájának felrúgásával — felmentette Kardos Lászlót főtitkári 
teendői alól, s egy dokumentum készítésére hozott döntést, mely tartalmazza a NÉKOSZ 
hibáit. A kérdéssel szeptember elején foglalkozott az MDP Titkársága és Politikai Bizottsága 
is, és intézkedtek, hogy minden előkészület megtörténjék az egységes állami kollégiumi 
rendszer kialakítására. A népi kollégiumok a Vallás- és Közoktatásügyi Minisztérium hatás- 
körébe kerültek, s ezzel egyidejüleg korlátozták autonómiájukat. A cél tehát a NÉKOSZ fel- 
számolása lett. 

Huszár István kitért Révai József 1948. szeptember 21-én, a NÉKOSZ kommunista 
aktíváján tartott beszédére is, amelyben az előadó a határozat bírálatait további vádakkal 
tetézte. A vádak között előkelő helyen szerepelt a külön NÉKOSZ-öntudat túltengése: 
9" " . mondták volt - és nem is teljesen oktalanul -, hogy számára a kollégium falán kívül 
nem volt úr, nem volt hatalom . . ." Huszár István azonban hangsúlyozta, valójában ez az 
öntudat nem a kommunista öntudattal szembeni megnyilvánulás volt, , hanem olyan tudati 
komplexum, amely a forradalmi korszellem, a vitalitással telített ifjúi életkor-szellem és egy 
sajátos diákkör-szellem teremtő szintéziséből fakadt". Egyúttal azonban utalt arra is, hogy 
1947-1948 fordulóján deformálódott a NÉKOSZ-öntudat, megszaporodtak az avantgardista 
felhangok, , összefüggésben a pártorganizációs visszásságokkal, az új követelményekkel és 
bizonyos szubjektív motivációkkal". 

Az átalakítások következtében 1948 őszén -— 1949 tavaszán kezdett megkopni a kollégiu- 
mok NÉKOSZ-jellege. , Egyike-másika közönséges internátussá vált, ahová jószerivel csak 
enni és hálni jártak a diákok. A formális rönfeloszlatásec — amelyre 1949. július 10-én, a NÉKOSZ 
III. közgyűlésén került sor — lényegében e leépülési folyamat végpontja volt. "A közgyű- 
lés feladatául szabták, hogy lezárja a két kollégiumi hálózat politikai előkészítésének szakaszát, 
és egyben kimondja az egységes állami kollégiumi hálózat megalakulását. c"? 

Végül az előadó utalt arra a politikusok és kutatók között is széles körben elterjedt 
nézetre, hogy a NÉKOSZ feloszlatásának módját és időpontját a Rajk-per határozta meg, 
amit egyébként az MDP 1956-os határozata is sugall. Mint látható volt, ez nem felel meg 
a teljes igazságnak, hisz a NÉKOSZ államosítását 1948. szeptemberben rendelték el, s 1949. 
július 10-ig le is zajlott ez a folyamat. A , NÉKOSZ-nak 1949 nyarán -— Rajk-perrel, vagy 
anélkül - el kellett tűnnie a közélet porondjáról. Az aztán más kérdés, hogy a népi kollégiumi 
mozgalom belekeverése a Rajk-perbe súlyos következménnyel járt a NÉKOSZ igen sok ká- 
derének további sorsára és hosszú időre akadályozta a NÉKOSZ pedagógiai hagyományainak 
áttestálását."" 


Huszár István előadása után Svéd László, a Párttörténeti Intézet főmunkatársa lépett a 
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mikrofon elé, s tartotta meg a kronológiailag korábbi időszakot, a Györffy István Kollégium 
háború alatti történetét vizsgáló előadását. Bevezetőjében a Györffy Kollégium elődjének, 
az 1940-ben létrehozott Bólyai Kollégiumnak a tevékenységét vizsgálta. Kiemelte azt az 
érdekes tényt, hogy a Bólyai Kollégium a szélsőjobboldali Turul Szövetség keretei között 
kezdte meg működését. E házasságnak két pozitívuma is volt: az egyik az, , hogy a Turul 
veretes reakcióssága rövid távon kitűnő fedezetet adott a kollégium baloldali kifutására", a 
másik pedig, hogy , a felek elváltak, még mielőtt megmelegedhettek volna". 

A zömében parasztfiatalokból álló, különféle ifjúsági szervezetekhez tartozó kollégisták 
világnézeti szempontból rendkívül eklektikus képet mutattak, de többségük , a demokratikus 
népiesek világlátásában osztozott". Már 1940-ben kapcsolatot találtak a munkásmozgalommal, 
s részt vettek a KMP által szervezett függetlenségi demonstrációkon, így az 1941. november 1-ji 
tüntetésen (Kossuth és Táncsics sírjának megkoszorúzásán). A halottak napi koszorúzás után 
kenyértörésre került sor a Turul Szövetség fővezérségével. A , Bólyai" így autonóm népi 
kollégiummá alakult, s fölvette Györffy István nevét. A támogatót vesztett kollégium katasztro- 
fális anyagi helyzetében, s politikai biztonsága érdekében , még kevésbé nélkülözhette az úri 
pártfogó testületet, mint a Bólyai". Ez súlyos kompromisszumnak látszik — hiszen például 
Bárdossy László is a pártoló tagság tisztikarában kapott helyet -, a gyakorlatban azonban 
viszonylag kevés beleszólásuk volt a kollégium mindennapi életébe. 

A Györffy Kollégium történetében az 1943-as év a fordulat éve volt, egyre inkább 
kirajzolódott a marxisták meghatározó szerepe a kollégium irányításában (sajnos ez nem ke- 
rülte el a Gestapo figyelmét sem). A kollégisták részt vettek a szárszói találkozón, a feb- 
ruári budapesti, és a marosvásárhelyi marxista indíttatású eszmecserén is. Ez a folyamat 
logikusan vezetett el odáig, hogy a német megszállás másnapján, 1944. március 20-án fel- 
függesztették a GYIK autonómiáját, s kormánybiztost neveztek ki az élére. A tisztikar 
lemondott, s a diákok -— vezetőikkel való — szolidaritásból elhagyták a kollégiumot, a GYIK-et 
pedig - Györffy István Kollégiumi Egyesület néven — beolvasztották a Magyarországi Keresz- 
tyén [Ifjúsági Egyesületek Nemzeti Szövetségébe. 

A kollégisták egy része vidékre távozott (bár állandó összeköttetésben maradtak egymás- 
sal), mások erdélyi egyetemista munkatáborokba kerültek. Egyesek agrárvonalon dolgoztak, 
míg jó néhányan, az illegális Békepárt megbízásából a Nemzeti Ellenállás Diákmozgalmát 
szervezték, 1944 végén pedig szerepük volt több ellenálló csoport, alakulat fegyveres harcá- 
ban is. A felszabadulás után 20 Györffy-kollégista, csaknem az egész állomány fele kapta meg 
a Szabadság érdemrendet, s ez a tény önmagáért beszél. 

Pataki Ferenc az MTA Pszichológiai Intézetének igazgatója előadásában a NÉKOSZ pe- 
dagógiai hagyományait vizsgálta. Bevezetőjében a megnyitó beszédre utalva kijelentette: 
.,: . . a nemzedékek dialógusa nem folyhat úgy, hogy egy nemzedék . . . fölmutatja a staféta- 
botot, de nem nyúlnak érte kezek?. Véleménye szerint ,a NÉKOSZ-hagyomány fosztogat- 
ható, és addig kell fosztogatni, míg élő tanúk vannak. Szemrehányást tenni egy nemzedéknek 
azért, hogy a tapasztalatát nem osztotta meg az utána jövőkkel, csak akkor lehet, hogyha 
kérdésekkel ostromolták ezt a nemzedéket." 

Miben rejlik a NÉKOSZ-nak mint pedagógiai mozgalomnak a hagyatéka -— tette föl 
ezután a kérdést az előadó. Eszerint sarkigazságként lehet leszögezni: , a kollégiumi mozga- 
lom a szocialista pedagógiai eszmélkedésnek és gyakorlatnak nemzetközi rangú, nemzetközileg 
is érvényes tapasztalata?. Sajnálatos, hogy a Kodály-módszer mellett , a népi kollégiumi 
pedagógia hagyatéka nem vált szellemi exportcikkünkké?. Az előadó hangsúlyozta, a népi 
kollégiumi mozgalom pedagógiája nem szűken vett neveléstan, hiszen átszőtte a historikum. 
Lényegét talán Kardos László fogalmazta meg pontosan: ,ja népi kollégiumi nevelés a népi 
demokratikus forradalmi átalakulás pedagógiai gyakorlata?. Úgy kívánt egy történelmi jelentő- 
ségű feladatot megoldani -— tudniillik a tömeges értelmiségi nevelésben összekapcsolni a 
forradalmi, a valóságalakító gyakorlatot a nemzeti tradíciókkal -, hogy ,sa népi demokratikus 
fejlődés . . . vívmányai között már megszülethessék az az organikus értelmiség, az a népi értel- 
miség, amely a szocialista perspektívák képviselője, hordozója, és szolgálója". Mint az előadó 
hangsúlyozta, ez a népi kollégiumi pedagogikum magva. 

A , NÉKOSZ-pedagógia lényegében az értelmiség-nevelés pedagógiája" — s ez ma a leg- 
fontosabb üzenete és lényege. Elsősorban az új értelmiség, a Gramsci-féle organikus értelmiség 
létrehozásának pedagógiai praxisa volt, amit eredményei is igazolnak. , Annak a történelmi 
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feladatnak, hogy a progresszió és a magyar nemzeti társadalom égető kérdései össze tudjanak 
forrni, kulcskérdése volt egy új, népi értelmiség létrehozása, mégpedig nem pusztán eredeté- 
ben népi értelmiségé, hanem funkciójában népi értelmiségé." Ezzel összefüggésben az előadó 
utalt arra, hogy ma, amikor oly sok a diplomások száma, de oly kevés a valódi, alkotó 
értelmiségi, nagyon időszerű volna az új értelmiség, a mai nemzedék pátoszát fölgerjeszteni. 

A NÉKOSZ pedagógiai törekvéseit úgy szokás összegezni, hogy a pedagógiai realizmus 
jellemezte, a valóság igézetében és a kritikus valóságalakítás jegyében zajlott. Vagyis két 
rossz véglettel állt szemben: az egyik az ostoba tekintélyelvűség, amely nem férhetett össze 
az önkormányzattal, a porosz iskolai hagyományokkal, de a hanyagsággal sem. Másodszor, 
ez nem jelentette mindenfajta autoritás elutasítását, sőt újakat teremtett: magát a kollégiumi 
közösséget, és az általa képviselt ügyet. A NÉKOSZ-nemzedék egy ideig szerencsés volt, 
, mert úgy tudott forradalmi magatartást reális feladatként megvalósítani, hogy egyúttal 
tudta, milyen üggyel azonosul és megfordítva, azonosulva tudott kritikai pozíciót elfoglalni". 
A mai nemzedéknek ez, gyaníthatóan, egyik dilemmája: hogyan kritizáljon, hogyan legyen 
forradalmi radikális, s közben miként azonosuljon az általa bírálttal. S ez a NÉKOSZ 
egyik titka — hittel, olykor vak hittel, a jövővel barátságban élő nemzedék volt. 

A NÉKOSZ módot adott a kikristályosodásra, s ez ma igen nehéz, pedig nagy szükség 
lenne rá, de követése csak akkor sikerül, ha a szó legjobb értelmében maximalisták vagyunk. 

Az előadó ezt követően foglalkozott a kollektivitás kérdésével, a kollégiumok közösség- 
teremtő erejével, hagyományai átörökítésének szükségességével, amely ma - a marginális (alul- 
járó) közösségek létrejöttekor — különösen fontos. 

Befejezésül ismét hangsúlyozta, hogy jó lenne, ha a NÉKOSZ-t , élő hagyományként, 
kritikusan elsajátítandó hagyományként még sok nemzedék fosztogathatná a maga javára, hozzá- 
mérné tagadva vagy vállalva saját esélyeit és lehetőségeit". 

Ólmosi Zoltán 


FEGRRNYNTElÉ TÉ e— tt ——. 


RÖVID HÍREK 


Szolnokon 1986. július 23-án a Tisza Nyári 
Egyetem keretében fórumot rendeztek , A II. 
világháború mai nemzeti tudatunkban? cím- 
mel. A hallgatók által feltett kérdésekre a 
korszak szakemberei: Dombrády Lóránt, Jfu- 
hász Gyula, Nagy Gábor, Pintér István és 
Tóth Sándor történészek válaszoltak. 


Székely Gábor kandidátus, intézetünk osztály- 
vezetője, 1986. augusztus 3-9. között a nem- 
zetközi munkásmozgalom történetével fog- 
lalkozó kutatókat összefogó ITH-munkaközös- 
ség vendégeként Ausztriában tartózkodott, 
ahol tájékozódott az ITH nemzetközi kap- 
csolatai továbbfejlesztésének lehetőségeiről, és 
kutatómunkát végzett az osztrák baloldal és az 
Anschluss témakörében. 


kj 


1986. augusztus 18-27. között Budapesten tar- 
tózkodott a BKP KB BKP Története Intézet 
tudományos munkatársa, Makszim fordanov, 
aki , A Kommunista Internacionálé, valamint 
a fasizmus és a háború ellen vívott harc a 
két világháború között?" című témáról folyta- 
tott kutatást, július 25-én pedig konzultációs 
előadást tartott a Párttörténeti Intézetben. 


kk 


G. B. Visinszkij, az SZKP KB Marxizmus- 
Leninizmus Intézete tudományos főmunkatár- 
sa 1986. augusztus 18-a és szeptember 6-a 
között intézetünk vendégeként Budapesten tar- 
tózkodott, ahol kutatást és konzultációkat 
folytatott a Párttörténeti Intézetben, a Társa- 
dalomtudományi Intézetben, a Politikai Főis- 
kolán és több pártszervnél a párt vezető 
szerepe és tevékenysége Magyarországon té- 
makörben. 


Az SZKP KB Marxizmus-Leninizmus In- 
tézete és a Párttörténeti Intézet együttmű- 
ködésével készülő, , SZKP-MSZMP. Inter- 
nacionalista kapcsolatok. Történelem és je- 
lenkor"? című közös tanulmánykötet munká- 
latainak végzése céljából 1986. augusztus 
25-től 30-ig intézetünk vendégeként Buda- 


pesten tartózkodott V. G. Kdlicsev tudo- 
mányos főmunkatárs és K. V. Tolmacseva 
tudományos munkatárs. Itt-tartózkodásuk so- 
rán fogadta őket Huszár István, a Párttörté- 
neti Intézet igazgatója, valamint megbeszélést 
folytattak a kötet magyar szerkesztőivel, mely- 
be bekapcsolódott G. B. Visinszkij is. 


k 


Huszár István, az MSZMP KB tagja, a 
Párttörténeti Intézet igazgatója, 1986. szep- 
tember 1-3-án az NSZEP KB Marxizmus- 
Leninizmus Intézete vendégeként Berlin- 
ben tartózkodott, ahol megbeszéléseket foly- 
tatott Günter Heyden igazgatóval a két intézet 
közötti együttműködés fejlesztésének fel- 
adatairól és együttműködési egyezményt írt 
alá. 


x 


Zdenek Vodak, a CSKP KB Marxizmus- 
Leninizmus Intézete tudományos titkárának 
helyettese 1986. szeptember 1-je és 4-e között 
intézetünk vendégeként Budapesten tartózko- 
dott. A Párttörténeti és a Társadalomtudo- 
mányi Intézetben megbeszéléseket folytatott a 
kommunista és munkáspártok központi bizott- 
ságai mellett működő tudományos intézmé- 
nyek vezetői 1986. évi prágai értekezletének 
előkészítéséről, valamint az együttműködés ak- 
tuális kérdéseiről. Fogadta őt Erényi Tibor, 
a történettudomány doktora, intézetünk igaz- 
gatóhelyettese. 


gk 


Surányi Róbert, a Párttörténeti Intézet tudo- 
mányos munkatársa 1986. szeptember 1-jétől 
október 1-jéig kutatómunkát folytatott Moszk- 
vában, aa SZKP KB Marxizmus-Leniniz- 
mus Intézete könyvtárában, meg más intéz- 
ményekben a szovjet szakszervezetek és az 
angol munkásmozgalom két világháború kö- 
zötti kapcsolatairól. 


g 


Urbán Károly, intézetünk osztályvezetője - az 
Országos Ösztöndíj Tanács ösztöndíjasaként 
— 1986. szeptember 2-16. között Hollandiá- 
ban tartózkodott, ahol az amszterdami Nem- 
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zetközi Társadalomtörténeti Intézetben és más 
kutatóhelyeken is kutatómunkát folytatott. 


g 


1986. szeptember 6-8-án Grazban rendezték 
meg a Magyar-Osztrák Munkásmozgalomtör- 
téneti Vegyesbizottság soron következő ülé- 
sét. A tanácskozáson, mely az Osztrák- 
Magyar Monarchia munkásmozgalmának kér- 
déseivel foglalkozott, magyar részről Erényi 
Tibor, a történettudomány doktora, a Párttör- 
téneti Intézet igazgatóhelyettese, Gergely fenő 
kandidátus, egyetemi docens (ELTE), Jemnitz 
János, a történettudomány doktora, az MTA 
Történettudományi Intézetének tudományos 
tanácsadója, Schlett István kandidátus, egye- 
temi docens (ELTE), Sipos Péter kandidátus, 
intézetünk tudományos főmunkatársa, Szier 
Miklós kandidátus, az MTA II. osztályának 
tudományos titkára és Varga Lajos kandidátus, 
intézetünk tudományos főmunkatársa vett 
részt; Mucsi Ferenc kandidátus, az MTA 
Társadalomtudományi Főosztályának veze- 
tője pedig írásban küldött előadást. 


1986. szeptember 10-12-én rendezték meg 
Linzben a nemzetközi munkásmozgalom 
történetével foglalkozó történészek 1986. évi 
nemzetközi konferenciáját. Az értekezlet na- 
pirendjén a , Munkásmozgalom és emigrá- 
ció", valamint , A spanyol, a francia és a 
chilei népfront kutatásának helyzete, mód- 
szertani problémái" című témák szerepeltek. 
Hazánkat Harsányi Iván kandidátus, tanszék- 
vezető egyetemi tanár (Politikai Főiskola), 
Haskó Katalin kandidátus, egyetemi docens 
(PF), Hidvely István kandidátus, tudományos 
főmunkatárs (Társadalomtudományi Intézet), 
Jemnitz János, Mucsi Ferenc, Sipos Péter, 
Székely Gábor, és Tokody Gyula, a történet- 
tudomány doktora, egyetemi tanár (PF) kép- 
viselte. 


Dimitar Blagocv születésének 130. és a BKP 
megalakulásának 95. évfordulója alkalmából 
a budapesti Bolgár Kulturális és Tájékoz- 
tató Központban tudományos ülést rendeztek 
1986. szeptember 15-én, melyen Niko Nikolov 
igazgató megnyitója után Angel Hrisztov 
Venkov, a BKP KB Társadalomtudományi 
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Akadémiájának tanára és Erényi Tibor tartott 
előadást a nemzetközi és a bolgár munkás- 
mozgalom korabeli helyzetéről, fejlődéséről. 


x 


A szocialista országok kommunista pártjai 
tudományos intézményeinek könyvtárvezetői 
1986. szeptember 16-18-án nemzetközi érte- 
kezletet tartottak Berlinben. Az NSZEP KB 
Marxizmus-Leninizmus Intézete által rende- 
zett tanácskozáson, mely elsősorban a tapasz- 
talatcserét és az együttműködés elmélyítését 
szolgálta, a Párttörténeti Intézet képviseleté- 
ben Varga Istvánné könyvtárvezető vett 
részt. 


k 


Szücs László, intézetünk archívumának veze- 
tője — az Országos Ösztöndíj Tanács szer- 
vezésében, ösztöndíjával — 1986. szeptember 
15. és október 15. között az NSZK-ban tar- 
tózkodott, ahol számos levéltárban folytatott 
tapasztalatcserét, és végzett a magyar munkás- 
mozgalom nemzetközi kapcsolataira vonatkozó 
kutatómunkát. 


g 


Krausz Tamás kandidátus, a Párttörténeti 
Intézet tudományos munkatársa 1986. szep- 
tember 21-től 26-ig Bécsben tartózkodott, 
ahol az Osztrák Munkásmozgalom és Anti- 
fasiszta Ellenállás Archívumában a korai 
orosz munkásmozgalom történetére vonatkozó 
anyagokat kutatta. 


x 


Habuda Miklós kandidátus, intézetünk tudo- 
mányos tanácsadója és Borsányi György kan- 
didátus, tudományos főmunkatárs 1986. szep- 
tember 30-a és október 4-e között Moszk- 
vában tartózkodtak, ahol az SZKP KB Mar- 
xizmus-Leninizmus Intézetében befejezték az 
, SZKP-MSZMP. Internacionalista kapcso- 
latok. Történelem és jelenkor"? címmel ké- 
szülő közös kötet munkálatait. 


k 


A szombathelyi Forradalmi Múzeum (a vas- 
vári Helytörténeti Múzeum közreműködésé- 
vel) kiállítást és emlékülést rendezett Szom- 
bathelyen 1986. október 2-án a Népi Kollé- 
giumok Országos Szövetsége és az ifjúsági 


nemzetközi brigádmozgalom megalakulása 40. 
évfordulója alkalmából. A kiállításon Huszár 
István, a Párttörténeti Intézet igazgatója 
mondott megnyitó beszédet. 


Lé 


A Hazafias Népfront Országos Tanácsa és a 
Magyar Történelmi Társulat által meghirde- 
tett  népfronttörténeti pályázat eredményhir- 
detésére 1986. október 3-án került sor a HNF 
Országos Tanácsának székházában. A 34 pá- 
lvamű közül a bíráló bizottság egyiknek sem 
ítélte oda az I. díjat a feldolgozások kategó- 
riájában. E kategóriában három pályázó kapott 
megemelt II. díjat: Papp Zoltán: A vásárhelyi 
pusztától a , Cseresnyés"-kollégiumig. Nép- 
front-kezdeményezések Hódmezővásárhelyen 
(1935-1944), Salamon Konrád: Népfrontos 
törekvések a népi mozgalomban. 1938-1944, 
dr. Tamasi Mihály: A parasztság társadalmi 
és politikai szerepe a Magyar Nemzeti Füg- 
getlenségi Frontban (1944-1949) c. munká- 
jáért. III. díjat kapott: dr. Vancza János: 
Adalékok a Hazafias Népfront mozgalom 


történetéhez  Borsod-Abaúj-Zemplén  me- 
gyében, dr. Varró Tiborné: Az MSZMP 
népfírontpolitikája és a Hazafias Népfront új- 
jászerveződése 1956-1958 között, Sárközi 
Sándor: Szabadságharcosok a népífrontmozga- 
lomban c. műve. A visszaemlékezések, for- 
rásgyűjtemények kategóriájában LI. díjat nyert: 
Nagy Sándorné: A népfronteszme , szülötte" 
és munkása vagyok c. memoárja, II. díjat 
Csurgai Horváth József-dr. Erdős Ferenc-— 


Sárkány Ferenc: Nemzeti Bizottságok Fejér 


megyében 1945-1949, Földigénylő Bizottsá- 
gok Fejér megyében 1945-1947, A Magyar 
Függetlenségi Népfront Fejér megyei Bizott- 
ságai 1949. c. adattárak; III. díjat Nagy 
István-Goday Kálmán: Nagy István életútja, 
Vörös József: Ahogy az idő eljár c. vissza- 
emlékezése. "További pályaművek bronzpla- 
kett elismerésben, illetve könyvjutalomban 
részesültek. A pályázatot a bíráló bizottság ne- 
vében Sipos Levente, a Magyar Történelmi 
Társulat titkára értékelte. A díjakat Juhász 
Róbert, a Hazafias Népfront Országos Taná- 
csának osztályvezetője, a bíráló bizottság elnö- 
ke nyújtotta át. 
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AZ ÚJ MAGYARORSZÁG 40 ÉVE" 


Az új Magyarország születése, hazánk fel- 
szabadulásának 40. évfordulója alkalmából és 
tiszteletére a Magyar Tudományos Akadé- 
mia, az MSZMP KB Párttörténeti Intézete 
és — Társadalomtudományi Intézete, az 
MSZMP Politikai Főiskola, az Eötvös Lo- 
ránd Tudományegyetem és a Marx Károly 
Közgazdaságtudományi Egyetem az MTA 
székházában 1984. december 10-12. között 
közös tudományos ülésszakot tartott. 


A háromnapos tudományos tanácskozáson 
a Tudományos Akadémia elnökének meg- 
nyitóján, az MSZMP KB képviselőjének üd- 
vözlő beszédén és az ülés eredményeit ösz- 
szegző zárszón kívül 11 referátum és 14 kor- 
referátum hangzott el. Az ülés előadóinak 
túlnyomó többsége - a rendező intézmények 
képviselői — a különböző társadalomtudomá- 
nyok ismert, vezető egyéniségei közül kerül- 
tek ki. Ugyancsak kiemelendő, hogy az Aka- 
démiai Kiadó és a Kossuth Könyvkiadó 
közösen - Kulcsár Kálmán és Pritz Pál 
szerkesztésében -, az eddigi elhúzódó hazai 
kiadási tradíciókkal ellentétben, már 1985-ben 
megjelentette az ülésszak teljes anyagát. 


A különböző évfordulók alkalmából ren- 
dezett tudományos ülésszakok, szimpozionok, 
emlékülések régóta megszokott alapvető jel- 
lemzője, hogy rajtuk általában és gyakorla- 
tilag is az évforduló tárgyát képező törté- 
nelmi esemény megünneplésére, a hozzá kap- 
csolódó társadalmi, történelmi folyamatok ese- 
ményeinek áttekintésére, értékelésére, s nem 
utolsósorban méltatására kerül sor. Az ilyen 
fajta hagyományoknak és elvárásoknak ez az 
ülésszak is eleget tett. Kellőképpen méltatta 
a 40 évvel ezelőtti történelmi események 
jelentőségét, a magyar nép életében bekövet- 
kezett sorsfordulót, az új Magyarország meg- 
születését eredményező átalakulások mélységét 


kk Társadalom, politika, gazdaság, kultúra. Akadé- 
miai Kiadó-Kossuth Könyvkiadó, 1985. 324 p. 
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és szerepét, a négy évtized alatt elért, kor- 
szakos változásokat hozó eredményeket. Az 

ülésszak azonban - s ez az egyik legnagyobb 
érdeme, megszívlelendő tanulsága — nem elé- 
gedett meg ezzel a jórészt regisztrációs fel- 
adattal. 

Az egyes előadásokban és felszólalásokban 
— a méltatás és az eredmények bcmutatása 
mellett, s velük szerves egységben - sokol- 
dalú, átfogó, a társadalmi életnek lényegében 
minden szférájára kiterjedő képet és elemzést 
kaptunk a megtett út során keletkezctt gon- 
dokról, feszültségekről, válsághelyzetekről, a 
nemzetközi és belső feltételek időnként ra- 
dikális változásairól, a társadalmi, politikai 
feladatok, a fejlődési út megítélésében kiala- 
kult gyakran éles vitákról, véleményeltérések- 
ről, hibákról és tévedésekről, az úgynevezett 
,skényes kérdésekről", s a pozitív megoldást 
szolgáló útkeresésekről és eredményeikről. Az 
előadók nem hagytak kétséget afelől sem, 
hogy a jelenlegi fejlődési szakasz feladatainak, 
irányainak stb. a megítélésében is jelentős 
véleményeltérések, koncepcionális különbségek 
vannak. Röviden szólva, az ülésszak az új 
Magyarország négy évtizedét a maga ellent- 
mondásosságában és összetettségében, a törté- 
nelmi előzményeket és a nemzetközi össze- 
függéseket sokoldalúan figyelembe véve igye- 
kezett számbavenni és bemutatni. 

A kötet olvasói számára -—- különösen a 
politika kérdései iránt intenzíven érdeklödök- 
nek - problémát jelenthet a tudományos 
ülésszak megrendezésének időpontja, hiszen 
már négy évtizede nem decemberben, hanem 
áprilisban (április 4-én) ünnepeljük a felsza- 
badulást, hazánk újjászületését. Az ellentmon- 
dás azonban csak látszólagos. Történelmi tény, 
hogy hazánk felszabadítása a hitleri és a nyi- 
las rémuralom alól 1945. április 4-én fejező- 
dött be, s ezért vált ez a nap nemzeti ünne- 
pünkké. A felszabadítás azonban már mintegy 
fél évvel korábban elkezdődött, s 1944. de- 
cember 21-én Debrecenben összeült az 


Ideiglenes Nemzetgyűlés, majd megalakult az 
Ideiglenes Nemzeti Kormány, amelynek irá- 
nyításával elkezdődött az ellenforradalmi rend- 
szer felszámolása, az új Magyarország kiépíté- 
se. A népi demokratikus rendszer legitimitásá- 
nak és kibontakozásának kezdete tehát ehhez 
a dátumhoz kötődik. Ezért volt indokolt, hogy 
a felszabadulás óta eltelt 40 év áttekintésére 
vállalkozó tudományos ülásszak időpontja az 
új politikai hatalom létrehozásának évforduló- 
jához kapcsolódjon. 


A konferencián aa: MSZMP KB üdvözle- 
tét Benke Valéria, a Társadalmi Szemle szer- 
kesztőbizottságának elnöke adta át. Az ülés- 
szak jelentőségét hangsúlyozva kiemelte, hogy 
az a jelentős tudományos munka, amelyet a 
különféle tudományágak az elmúlt négy évti- 
zed történéscinek és tapasztalatainak feltárá- 
sában elvégeztek, s , amelynek mintegy kereszt- 
metszetét kapjuk ezen a tanácskozáson, meg- 
győző erővel mutatja be: a felszabadulás 
sorsdöntő fordulat, az elmúlt 40 év történelmi 
korszak népünk életében. Ebben a négy év- 
tizedben történelmünk egyetlen más korsza- 
kához sem mérhető gazdasági, társadalmi, 
kulturális fejlődést éltünk meg." Ugyanakkor 
arra is felhívta a figyelmet, hogy ez nem 
volt, s ma sem könnyű folyamat: , Annak ide- 
jén úgy képzeltük, hogy a korábbi magyar 
társadalmi viszonyok nehéz örökségét . . . 
minden tekintetben gyorsan meg tudjuk vál- 
toztatni. Tapasztalnunk kellett azonban, hogy 
a szocializmus lehetőségeit kibontakoztatni 
— ez rendkívül bonyolult, konfliktusokkal ter- 
helt, hosszú társadalmi, történelmi feladat." 


A tudományos ülésszak tárgyköreit a kö- 
tet három nagy témakörbe csoportosítja. 
Ezek: társadalom és politika; gazdaság és 
társadalom; tudomány és kultúra. 


A társadalom és pdirika témakörben négy 
előadás és öt korreferátum hangzott el. 
Berend T. Iván , Az elmúlt négy évtized 
a magyar történelemben" c. előadásában 
mindenekelőtt azt vizsgálta rendkívül érdeke- 
sen és sokoldalú közelítésben, hogyan kap- 
csolódik ez a történelmi szakasz a korábbi 
periódusokhoz, legalábbis újkori történel- 
münkhöz, mely területeken és milyen módon 
érvényesül — a hatalmas változások ellenére 
- a kontinuitás. Ennek során az átalakulások 
gazdasági, társadalmi tartalmát és változó ten- 
denciáit vizsgálta. Elemezte az átalakulás szo- 
cialista modelljét, az ennek megvalósításában 
megnyilvánultegyoldalúságokat, egyenlősítése- 
ket, a szükséges korrekciókat, reformlépése- 


ket. Végül érdekes és tanulságos képet adott 
a nemzetfejlődés és a nemzetközi integráció 
kapcsolatáról, sajátosságairól. Berecz János 
referátumában hazánk nemzetközi helyzeté- 
nek változásait tekintette át. Bemutatta, ho- 
gyan sikerült felemelkednünk az 1944—1945- 
ös mélypontról, s milyen szerepe volt ebben 
az MKP reális politikájának és a Szovjet- 
unió jóindulatának. Részletesen beszélt a 
, magyar ügy"-ről, arról az időszakról, amikor 
az 1956-os ellenforradalom következtében Ma- 
gyarország a két világrendszer harcának a 
középpontjába került, s arról, hogyan sike- 
rült nemzetközi helyzetünket megszilárdíta- 
ni, az ország mai nemzetközi tekintélyét ki- 
vívni, a szocialista közösség tagjaként aktívan 
bekapcsolódni a nemzetközi politika folyama- 
taiba. Huszár István előadása  társadal- 
munk szerkezetének átalakulásával foglalko- 
zott. Előbb vázolta a felszabadulás előtti szo- 
ciális struktúra jellemzőit, majd bemutatta 
azokat a változásokat, amelyeket a földreform 
és az államosítások hoztak még az 1940-es 
évek második felében. Külön figyelmet szen- 
telt azoknak az átalakulásoknak, amelyeket 
a szocializmus alapjainak lerakása és megszi- 
lárdítása eredményezett, s amelyek ered- 
ményeként hazánkban egyre inkább egy új 
társadalmi szerkezet és ennek megfelelően 
új típusú társadalmi különbségrendszer ki- 
alakulása figyelhető meg. Pach Zsigmond Pál 
referátumát a szocializmus és a nemzettudat 
viszonya alakulásának szentelte. Bevezetőjé- 
ben utalt azokra a tényezőkre, amelyek 
figyelembevétele (így a fasizmus, illetve az an- 
tifasizmus és a nacionalizmus bonyolult kap- 
csolata, a Szovjetunió szerepe, a tőkés orszá- 
gokban és a , harmadik világban"? végbement 
társadalmi mozgások) elengedhetetlen a kér- 
dés megértéséhez, majd a nemzettudat tar- 
talmi jellemzőinek, a körülötte folyó harc- 
nak az alakulását mutatta be. Befejezésként 
az ún. , államnemzet" és , kultúrnemzet? 
fogalmakkal, illetve az állam és a nemzet 
történelmi viszonyával kapcsolatos megoldan- 
dó problémákról szólt. 


A korreferátumok a társadalmi, politikai és 
a tudati fejlődés különböző aspektusait vizs- 
gálták. Orbán Sándor azt mutatta be, 
hogyan tükröződött a felszabadulás és a népi 
demokratikus fordulat a köztudatban, külö- 
nösen a hivatalos propagandában; Halász Tó- 
zsef a népi demokratikus államiság alakulásá- 
nak jellemzőit és fejlesztésének irányait te- 
kintette át; Balogh Sándor a népi demokrácia 
1944-1948 közötti fejlődésének nemzetközi 
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és hazai feltételeit elemezte; Szabó Bálint 
azt vizsgálta, hogy a marxista elmélet miként 
érvényesült a kommunista politikában; Balogh 
András pedig az internacionalizálódás és a 
nemzettudat viszonyának alakulását mutatta 
be az 1980-as években. 


A gazdaság és társadalom témakörben ugyan- 
csak négy referátumot és öt korreferátu- 
mot tárgyaltak meg. Bognár fózsef azt vette 
számba, hogyan fejlődtek, milyen átalakuláso- 
kon mentek keresztül a gazdaságpolitikai és irá- 
nyítási koncepciók az elmúlt évtizedek során. 
A gazdaságpolitika és az irányítási rendszer 
fogalmának ismertetése után a gazdaságpoli- 
tikai gondolkodásmód egymást követő idő- 
szakainak jellemző vonásait elemezte, majd 
az 1970-es évek vége óta folytatott gazda- 
ságpolitikával, a külgazdasági stratégia kér- 
déseivel, a gazdaságpolitika és az irányítási 
rendszer továbbfejlesztésének irányaival fog- 
lalkozott. Vajda György iparunk negyvenéves 
fejlődéséről adott részletes és sokoldalú képet. 
Megismerhetők belőle az 1950-es évek iparo- 
sításának előnyös és hátrányos oldalai, ered- 
ményei és kudarcai, a mennyiségi szemlélet 
eluralkodásából — fakadó egyoldalúságok. 
Ugyancsak átfogó elemzést kaptunk az utóbbi 
évtizedek iparpolitikájának alakulásáról, a 
műszaki fejlődés felgyorsításának, a nemzet- 
közi kooperáció és szakosodás intenzívebbé 
tételének szükségességéről, amelyek elenged- 
hetetlenek ahhoz, hogy iparunk megfeleljen 
az elvárásoknak. Sipos Aladár előadásában a 
magyar népgazdaság másik alapvető ágát, a 
mezőgazdaságot, s ezen belül elsősorban a 
mezőgazdaság eredményeinek forrásait vizs- 
gálta. Megmutatta azokat az okokat és té- 
nyezőket - mindenekelőtt az: MSZMP agrár- 
politikáját -, amelyek következtében mező- 
gazdaságunk felzárkózott a világ élvonalába. 
Ugyanakkor megismertetett azokkal a gon- 
dokkal, problémákkal is, amelvek a me- 
zőgazdasági termelést, ezen belül különösen 
az élelmiszeripart az utóbbi években jellem- 
zik, s amelyek megoldása előfeltétele e nép- 
gazdasági ágazat továbbfejlesztésének. Kulcsár 
Kálmán  referátuma  társadalompolitikánk 
negvven évéről adott áttekintést. A társada- 
lompolitika fogalmából kiindulva, vázolta an- 
nak főbb területeit (a társadalmi szerkezet ala- 
kítása, gazdaságpolitika, népesedéspolitika, te- 
rület- és településfejlesztési politika, kulturá- 
lis politika, szociálpolitika), amelyek mintegy 
rendszerszerűen kapcsolódnak egymáshoz, 
majd ezek különböző elméleti-politikai össze- 
függéseinek elemzése után a társadalompoli- 
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tika megvalósításának egymást követő idősza- 
kait, eltérő vonásaikat, mai szakaszának 
jellemzőit mutatta be. 


A korreferátumok így vagy úgy a referá- 
tumok mondanivalóihoz kapcsolódtak. Kozma 
Ferenc azt vizsgálta, hogy milyen szerepe 
van a külgazdasági kapcsolatoknak a magyar 
népgazdaság fejlődésében; Madarász Aladár 
, Új paradigma felé?? címmel a közgazdaság- 
tudomány elméletének és történetének viszo- 
nyáról értekezett az 1945 utáni közgazda- 
ságtudományban, Burgert Róbert a magyar 
mezőgazdaság iparosodásával foglalkozott, 
elsősorban a Bábolnai Mezőgazdasági Kom- 
binát példája alapján; Nyitrai Ferencné gaz- 
dasági és társadalmi fejlődésünk kölcsönha- 
tásait elemezte, mindenekelőtt a foglalkozta- 
tottsági struktúra változásainak bemutatásá- 
val; Osztrovszky György alumínium-iparunk 
fejlődésével foglalkozott a nemzetközi együtt- 
működések, ezen belül az 1962-ben mcgkö- 
tött magyar—szovjet timföld-alumínium e- 
gyezmény fényében. 


A tudomány és kidtúra témakörön belül 
három előadás és négy korreferátum szere- 
pelt az ülésszak napirendjén. Láng István 
a tudományos kutatás és a műszaki fejlesz- 
tés negyven évének áttekintése során azt tag- 
lalta, hogyan alakult a tudomány és a politi- 
ka viszonya általában és az egyes fejlődési 
szakaszokban, milyen eredményeket hozott 
a kutatás és fejlesztés a népgazdaságnak, 
hogyan járult hozzá a fejlődéshez, milyen a 
nemzetközi hírnevünk, s végül, de nem utol- 
sósorban milyenek a kiinduló pozícióink az 
eddigi kutatások és fejlesztések alapján a kö- 
vetkező évtizedekre. Az ülésszak óta elhunyt 
Tóth Dezső a művészet és a politika viszo- 
nyának vizsgálatára vállalkozott. Bírálóan szólt 
az 1950-es évek első felében bekövetkezett 
politikai torzulásokról, a politika elsőbbségé- 
nek voluntarista érvényesítéséről, ugyanak- 
kor kimutatta, hogy — nagyobbrészt a korabeli 
művészetpolitika ellenére, de a szocialista rend- 
szer alapján - akkor is születtek jelentős 
művészi értékek, felszínre kerültek vitathatat- 
lan tehetségek. Átfogó képet adott az ASZMP 
művészetpolitikájának alakulásáról, az 1960-as, 
1970-es évek kiemelkedő művészi teljesítmé- 
nyeiről, különösen az irodalomban és a film- 
művészetben, végül a politika és a művészet 
kapcsolatának aktuális kérdéseiről. Tőket 
Ferenc előadása a marxizmusnak a magyar 
kultúrában elfoglalt helyével foglalkozott, 
azt vette górcső alá, hogy a marxizmus 


szerves és alakító részévé vált-e a magyar 
kultúrának, van-e tényleges tekintélye, érvé- 
nyesül-e hegemóniája szellemi életünkben. 
Utalva a kérdés bonyolult mivoltára, eltérő 
megítélésére, a marxizmusnak a felszabadu- 
lás előtti progresszióra gyakorolt hatására, 
felvillantva a marxizmus helyzetét és értelme- 
zését az elmúlt negyven év egyes periódusai- 
ban, idézve Lukács György legfontosabb ide- 
vonatkozó megállapításait, arra a következte- 
tésre jutott, hogy a feltett kérdésre - ha 
nem is teljes egyértelműséggel — igenlő vá- 
lasz adható. 

A korreferátumot tartók közül Aradi Nóra 
azt vizsgálta — konkrét folyamatok és jelensé- 
gek elemzése útján -, hogyan érvényesült az 
egyetemes és a nemzeti jelleg képzőművé- 
szetünkben; Vitányi Iván közművelődés- 
ügyünknek a felszabadulás utáni fejlődését, 
tulajdonképpen a kultúra hatósugarának ki- 
szélesedését mutatta be; Ancsel Éva azt 
kutatta, milyen szerepe van a konfliktusok 
(mindenekelőtt a gyakran politikai vagy er- 
kölcsi formát öltő érdekkonfliktusok) feltárá- 
sának a társadalom fejlődésében; s végül 
Lendvai L. Ferenc a Lukács Györggyel, 
illetve a Lukács-életmű körül a felszabadulás 


óta folyt, vagy folyó vitákról adott figyelemre 
méltó áttekintést. 

Az új Magyarország születésének 40. év- 
fordulója alkalmából rendezett tudományos 
ülésszak hasznos és eredményes munkát 
végzett. Amint a zárszót tartó Molnár János 
hangsúlyozta, a konferencia új tudományos 
produktumot teremtett, , sok tekintetben gaz- 
dagabb, árnyaltabb képet tudott adni sok kér- 
désről, mint azt korábban megtehettük ... 
minden előadás a maga témáját illetően mé- 
lyen és konkrétan elemezte ennek a negyven 
esztendeje elkezdett fordulatnak a történelmi 
jelentőségét, s azokat a példátlan eredmé- 
nyeket, amelyeket ez alatt az idő alatt a 
nép, az ország elért. Ugyanakkor az előadá- 
sok jellemző vonása volt, hogy rámutattak 
a feladatokra, a meglévő, sőt újra keletkező 
nehézségekre, az új lemaradásokra, á továb- 
bi kutatást igénylő problémák egész sorára, 
és ezzel a cselekvésre mozgósítottak." 

Az egész kötetnek vagy egyes témaköreinek, 
illetve előadásainak tanulmányozása hasznos 
lehet mindazok számára, akik az elmúlt 
több mint negyven év történelme iránt 
érdeklődnek. 

Kárpáti Sándor 


TANULMÁNYOK A MAGYAR NÉPI DEMOKRÁCIA 


NEGYVEN ÉVÉRŐL" 


A magyar népi demokrácia négy évtizedé- 
ről tanulmánygyűjteménnyel emlékezett meg 
az MSZMP KB Párttörténeti Intézete és az 
MTA Történettudományi Intézete. A kötet 
tanulmányai a népi demokratikus átalakulás 
kibontakozása óta megtett, immár történelmi 
út állomásainak néhány kérdéskörét, így a 
politika-, gazdaság- és kultúrtörténet össze- 
tevőit, fontosabb mozzanatait elemzik az újabb 
kutatások tükrében. A kötet nagyobbik hánya- 
dának tanulmányai a népi demokratikus át- 
alakulás egyes elvi, politikai, illetve közigaz- 
gatási kérdéseivel foglalkoznak. 

Debrecen ideiglenes fővárossá válásának 
körülményeit, az ahhoz vezető út nemzet- 
közi, katonai és hatalmi-politikai vonatkozá- 
sait Korom Mihály veszi számba. A szerző 
részletesen mutatja be azt a második világ- 
háború döntő fordulatától kezdődő fejlődést, 
amelynek egyik eredményeként nem Buda- 
pest, Szeged, vagy Kecskemét, sőt nem is 


$ Szerkesztette: Molnár János, Orbán Sándor, 
Urbán Károly. Kossuth Könyvkiadó, 1985. 285 p. 


Kolozsvár, hanem a Tiszántúl fővárosa lett 
a kibontakozás központja. A döntő ok Deb- 
recen 1944. végi katonai, stratégiai helyzeté- 
ben kercsendő. Emellett azonban e város 
egyedülálló függetlenségi, demokratikus örök- 
ségre (az 1849. évi Függetlenségi Nyilatko- 
zat kihirdetése) is visszatekinthetett, így leg- 
nemesebb hagyományait folytatva válhatott a 
népi demokratikus átalakulás bölcsőjévé. 


A népi demokratikus fordulat és a felsza- 
badulás egymással szorosan összefüggő fo- 
lyamatát Orbán Sándor vizsgálja. A demok- 
ratikus kibontakozás kedvező nemzetközi hát- 
terét a szövetséges nagyhatalmak antifasisz- 
ta összefogása, a hitleri Németország feletti 
győzelme, illetve a Vörös Hadsereg felszaba- 
dító harcai jelentették Közép- és Délkelet- 
Európában, így Magyarországon is. A szerző 
ugyanakkor hangsúlyozza, hogy önmagukban a 
külső feltételek még nem eredményezhették 
a népi demokrácia létrejöttét, az végső soron 
csak a belső feltételek jelenlétével együtt 
volt lehetséges. Ezzel kapcsolatban elemzi 
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például, hogy az új hatalom belső feltételei 
miképp érlelődtek és teremtődtek meg a tár- 
sadalom egyes osztályaiban és rétegeiben, 
valamint az antifasiszta, demokratikus politi- 
kai erőkben és az általuk életre hívott Ma- 
gyar Nemzeti Függetlenségi Frontban, s hogy 
ez a fejlődés hogyan teljesedett ki az új, 
népi demokratikus hatalom megszületésével. 

A népi demokratikus államszervezet ki- 
épülése, közelebbről a közigazgatás 1944- 
1945. évi talpra állítása kül- és belpolitikai 
feltételek függvénye volt. Gyarmati György 
rámutat arra, hogy bár a felszabadított te- 
rületeken keletkezett , hatalmi vákuumban" 
a nemzeti bizottságok elsődleges közigazga- 
tási szerepet is betöltöttek, mégsem kaptak 
helyet az új állam szervezetében. Több forrás 
és dokumentum alapján bizonyítja a szerző, 
hogy a nemzeti bizottságok közigazgatási 
funkciójának megszűnése döntően nemzetközi 
politikai okokkal, politikai súlyuk és jelentő- 
ségük háttérbe szorulása viszont kifejezet- 
ten belpolitikai tényezőkkel magyarázható. 
A népi demokratikus hatalom megszületésének 
időszakában a közigazgatás szervezetének 
demokratikus megújítására nem volt lehetőség, 
csupán a személyi állomány cseréje útján 
történő demokratizálásra. 

A felszabadított területek közigazgatásának 
mielőbbi talpra állítását, a régi államgépezet 
helyi szerveinek (községi jegyzői, városi pol- 
gármesteri, megyei alispáni hivatalok) újjá- 
szervezését katonai és polgári szükségletek 
egyaránt diktálták. Sornlyai Magda számos 
példával illusztrálja, hogy a közigazgatási hiva- 
talok kezdeti munkája a , majdnem teljesen 
katonai közigazgatás és a majdnem polgári 
ügyintézés" két véglete között mozgott, mi- 
közben a közigazgatás demokratizálása egy- 
úttal a koalíciós küzdelmek egyik sajátos 
színterévé vált. 

A koalíciós harcok függvényében fejlődött 
az ifjúsági mozgalom is a felszabadulás után. 
Gál Lajos a Magyar Demokratikus Ifjúsági 
Szövetség szervezeti és politikai helyzetét 
elemzi, például azt a sok vitát kiváltó kér- 
dést, hogy a MADISZ egységszervezet le- 
gyen-e, vagy csupán az ifjúság mozgalmi 
akcióit koordináló szervezet, s ezzel össze- 
függésben utal a politikai pártok és szerve- 
zetek közötti, a demokratikus nevelés értel- 
mezésében mutatkozó különbségekre is. 

Örvendetes tény, hogy az utóbbi időben ki- 
bontakozott a népi demokratikus korszak 
kultúr-, illetve művelődéspolitikájának fel- 
dolgozása, aminek eredményeit már e kötet 
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tanulmányai is reprezentálják. A koalíció 
pártjai közül a Magyar Kommunista Párt 
volt az (a Nemzeti Parasztpárt mellett), 
amelyik a felszabadulást követően leginkább 
befolyást gyakorolt az irodalmi életre. Szan- 
deisky Éva a pártnak az irodalom értéke- 
lését és befolyásolását közvetve vagy közvet- 
lenül érintő 1945-1946 közötti állásfoglalásait, 
illetve Révai József, Lukács György és Hor- 
váth Márton tevékenységét vizsgálva több 
mint tendenciaként hangsúlyozza, hogy az 
MKP , támogatta a felszabadulás után is 
tevékeny népi írókat, tartózkodott a mun- 
kásíróktól és az SZDP-hez közel álló al- 
kotóktól és támadta az urbánusokat". 

A koalíciós pártok oktatáspolitikájában ki- 
emelkedő helyet töltött be az a Szociálde- 
mokrata Párt, amely több évtizedes demok- 
ratikus hagyományokkal, sokoldalúan kidolgo- 
zott programmal, pontos gyakorlati elképze- 
lésekkel és nem utolsósorban jelentős sze- 
mélyiségekkel képviseltette magát a kulturá- 
lis életben. Molnár János méltán értékeli a 
párt 1944—-1948 közötti oktatáspolitikai szere- 
pét pozitívan, hiszen az fő céljául például 
az állami oktatás megteremtését, a tanárkép- 
zés reformját, a biztos világszemlélet és kö- 
zösségi tudat kialakítását, a jellemnevelést, 
az ingyenes tankönyv- és tanszerellátást te- 
kintette. Emellett , Következetesen hirdette 
a tehetség támogatását, az egyenlő feltételek 
biztosítását az oktatásban és a művelődés más 
területein. Igen lényeges volt az egyetemi 
marxista kutatóintézet gondolatának felve- 
tése. Ki kell emelni továbbá a kultúra nép- 
nevelő szerepének nyomatékos említését, 
intézményei államosításának követelését." Bár 
az SZDP javaslatainak egy része akkor külön- 
böző okoknál fogva nem bizonyult meg- 
valósíthatónak, azóta közülük nem egy köz- 
oktatási rendszerünk szerves részévé vált. 

Oktatáspolitikai és kultúraközvetítő tevé- 
kenységével is mindenekelőtt a dolgozó pa- 
rasztság érdekeinek képviseletére és védelmére 
vállalkozott a Nemzeti Parasztpárt. Több 
kiemelkedő parasztpárti személyiség elméleti 
és gyakorlati munkájának, az NPP által életre 
hívott Népi Művelődési Intézet és a szabad- 
iskolák működésének, továbbá a népi kultú- 
ra felszabadulás utáni megőrzésének né- 
hány kérdésével Póth Piroska foglalkozik. 

Urbán Károly az , ötvenes években"? lezaj- 
lott , ideológiai-irodalmi koncepciós per- 
nek", a Lukács-vitának hátterét gazdagítja 
újabb, eddig ismeretlen adatokkal. Külö- 
nösképpen a szerző azon elemzését emelnénk 
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ki, amely a Lukács Györgyöt támadó Ru- 
das László-cikk eredeti, meg nem jelent vál- 
tozatának és a Társadalmi Szemle 1949. 
évi 6-7. számában publikált végleges anyag- 
nak az összevetésével rekonstruálja az MDP 
főtitkárának a vitával kapcsolatos elvárásait. 
Emellett a tanulmány a téma más, hazai és 
nemzetközi összefüggéseit is több vonatkozás- 
ban feltárja. 


Az , ötvenes évek" jegyeit a gazdasági élet 
is erősen magán viselte. Az első ötéves terv 
az erőltetett nchézipar-fejlesztéssel, a teljes 
önellátásra való törekvéssel, valamint a gaz- 
daság  korszerűsítésének igényével szinte 
megvalósíthatatlan feladat elé állította a nép- 
gazdaságot. A korszerűsítés egyik területét, a 
decentralizációt — a tárgyi és személyi felté- 
telek alapján — elsősorban a könnyűipari ága- 
zatok vidékre való telepítése szalgálta Az ipar- 
telepítés adottságait, a sajátos decentralizációs 
elképzeléseketés megvalósulásukat Ádám Anna 
tekinti át. 


Az első ötéves terv iparosítási programja 
az élőmunka határtalan kiaknázására, a dol- 
gozók munkaintenzitásának korlátlan fokozásá- 
ra, a munkaverseny-mozgalom folyamatossá- 
gára épült. Ez utóbbi a , permanens" nor- 
marendezések (pl. 1948., 1949., 1950., 1952., 
1955. évi) feltételeit teremtette meg oly 
módon, hogy a kiugróan magas teljesítmé- 
nyeket azonnal , normásították"". Ez viszont -— 
hangsúlyozza Rákosit Sándor - nemcsak a 
munkásság nagy részének közérzetét rontotta, 
hanem közömbösséget és elégedetlenséget kel- 
tett, sőt néhol sztrájkokat is kiváltott. Bár 
az MDP 1948 januárjában kiadta a , Tiéd 
az ország, magadnak építed!" jelszót, a mun- 
kásság - jogosan — a kollektív szerződések- 
nek nem szocialista vonásait, hanem bér- 
és életszínvonal-csökkentő jellegét érzékelte és 
tapasztalta. 


A szocializmus alapjai lerakásának időszaká- 
ban és az azt követő két évtized folyamán 
a társadalmi viszonyokban lezajlott fő válto- 
zások az MSZMP szövetségi politikájának 
függvényében alakultak. Botos János a társa- 
dalmi tagozódást meghatározó elemek - pél- 
dául az osztályok és rétegek, a mobilitás, 
a foglalkozás, az iskolázottság stb. — össze- 
függéseinek vizsgálata nyomán abban összegzi 


mondanivalóját, hogy a szövetségi politika 
, napjainkban egyre inkább a munkásosztály, 
a termelőszövetkezeti dolgozók, az értelmiség 
és az alkalmazottak minden rétegének, a 
kisárutermelőknek, a kiskereskedőknek és a 
kistulajdonosoknak alapvető érdekazonosságát 
és összefogását fejezi ki". 


Puskás Julianna a második világháború 
utáni, legújabb kori népvándorlások folyama- 
taiba ágyazva kísérli meg a Magyarország 
államhatárain kívülre történő népmozgáso- 
kat, azok okait, fajtáját, idejét, irányát, nagy- 
ságát számba venni. A szerző a szakiroda- 
lomban is eltérő értelmezésben használatos 
,kivándorló", , politikai emigráns", ,,disz- 
szidens"? és ,kitelepített" fogalmakat ele- 
mezve vissgálja az 1945-1949. évi ún. kény- 
szerelvándorlások, az 1956. évi disszidálási hul- 
lám és az 1970-es évek végére kialakult diasz- 
póra főbb jellegzetességeit. 


A kötetet végül Pach Zsigmond Pál aka- 
démikusnak a magyar történettudomány 1945 
utáni fejlődését összegző tanulmánya zárja. 
A marxista történetírás kibontakozását a 
háború előtti hivatalos, polgári történetfelfo- 
gás örökségéből eredő tehertételek nehezítet- 
ték. Ám nem kisebb kárt okozott a marxiz- 
mus dogmatikus értelmezése sem — állapítja 
meg a szerző -, melynek hatásaként a tör- 
ténelmi folyamatok leegyszerűsítése, torzítása 
következett be. A marxista történettudomány 
megújulása az 1956-os események után, a po- 
litikai konszolidáció eredményeként kezdőd- 
hetett el. A szerző elvi-szemléleti és szakmai- 
módszertani szempontból, a kutatások indu- 
lásától kezdve napjainkig terjedően szisztema- 
tikusan vizsgálja, elemzi és eligazítóan érté- 
keli a nemzeti történelmünk egyes korszakaira 
és témáira vonatkozó fontosabb történeti 
munkákat és mintegy programot adóan fel- 
hívja a figyelmet az eddig még feltáratlan, 
további kutatásra váró területekre, feladatok- 
ra is. 

A Molnár János, Orbán Sándor és Urbán 
Károly által szerkesztett tanulmánygyűjte- 
ményt nemcsak a korszak kutatói és oktatói, 
hanem a legújabb kori történelmünk iránt 
érdeklődő olvasók is haszonnal forgathatják. 


Fögleiín Gizella 
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A , NÉGY ÉV TIZED" ÚJABB KÖTETEI 


A Párttörténeti Közlemények születése pilla- 
natától figyelemmel kíséri a Kossuth Könyv- 
kiadó egyedülállóan érdekes vállalkozását, a 
közelmúltunk történetét feldolgozó kismonog- 
ráfia-sorozatot. Ezt bizonyítja az első négy 
kötetről megjelent recenzió (1985. 1. sz.) 
és az az Írás is, amely a következő három 
kötetet helyezi górcső alá: Izsák Lajos: A Ke- 
resztény Demokrata Néppárt és a Demokra- 
ta Néppárt 1944-1949. (168 p.); M. Szabó 
Miklós: A magyarországi felszabadító had- 
műveletek 1944-1945. (482 p.); és Gergely 
Jenő: A katolikus egyház Magyarországon 
1944-1971 (243 p.) című munkáit. 

Egyedülálló ez a sorozat egyrészt a vállal- 
kozás korszaka, az 1945 utáni magyar törté- 
nelmi tematika, másrészt amiatt, mert meré- 
szen kísérletezik - gondolom a szerzők s 
történészeink örömére — egy születő műfajjal, 
amelyet valahol a tudományos monográfia és 
a történelmi ismeretterjesztés között helyez- 
hetünk el. Ha élő történettudományi soro- 
zatainkra tekintünk, az Akadémiai Könyvki- 
adó , Sorsdöntő történelmi napok"-jához áll 
legközelebb, történészi szerzőgárdájával és 
mindenekelőtt tudományos apparátusával. Ta- 
lán leginkább emiatt több az ugyancsak szak- 
avatott kutatók és lektorok által jegyzett 
és méltán sikeres , Magyar história? és 
,, Labirintus"? sorozatnál. Több, mert tartal- 
mazza azt a részletekbe menő, a hitelességre 
precíz garanciát adó nyitottságot, amivel a 
tudományos  jegyzetapparátus ajándékozza 
meg az olvasót, és ez az 1945 utáni korsza- 
kot tárgyaló művek esetén nem lényegtelen. 

A műfaj követelményeihez való igazodás 
példájaként érdemes kiemelni Gergely Jenő 
alig négyoldalas előszavát, amely az 1945 
utáni egyháztörténeti témák iránt tapasztal- 
ható növekvő érdeklődés tényét és okait 
megállapítva azonnal szembesíti a tudásvágyó 
olvasót a tudomány nyújtotta lehetőségekkel. 
Észrevétlenül leszünk gazdagabbak egy rövid 
historiográfiai összefoglalóval, amely az egy- 
háztörténeti irányzatok társadalmi-politikai 
hátterét is bemutatja. Egyben szinte előszó 
Izsák Lajos művéhez, már csak a tematikai 
közelség miatt is. Gergely és Izsák munkája 
egyébként valóban kiegészíti egymást; egy- 
idejű, pontosabban közvetlenül egymás utáni 
megjelentetésük célszerű volt. Nem indokolat- 
lan tehát ha a két kötet gondolatmenetét 
együtt mutatjuk be. 

Izsák Lajos rövid, alig százhatvan oldalas 
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könyve az 1983-ban napvilágot látott monog- 
ráfiájának — , Polgári ellenzéki pártok Ma- 
gyarországon 1944-1949" - gondolatmenetét 
követi, mégsem érezhetjük, hogy népszerű- 
sítő kivonatot tartunk a kezünkben. Már az 
első oldalak kellemes meglepetéssel szolgál- 
nak. A szerző ezúttal kitér a katolikus poli- 
tikai erők pártalapításának előzményeire, ar- 
ra a folyamatra, amelynek során a háborús 
események hatására a katolikus egyház ke- 
retein belül megérlelődött a felismerés, hogy 
ha az egyház a háború után politikai szerepet 
kíván játszani, akkor részben szakítania kell 
a hatalommal, új, szociális reformprogramot 
kelti kidolgoznia és mihamarabb létre kell 
hozni egy haladó szemléletű katolikus politi- 
kai pártotiA politikai katolicizmus ennek 
jegyében jutott el egy németellenes, anti- 
fasiszta platformig, a jövőt illető konkrét 
tervei azonban alig jutottak túl a hagyo- 
mányos konzervativizmus keretein. A demok- 
ratikus pártok 1945 első felében ezért eluta- 
sították az 1944. október közepén megalakult 
Keresztény Demokrata Néppártot mint a pol- 
gári jobboldal potenciális képviselőjét. A moz- 
galom jövőjét az szabta meg, hogy a katolikus 
püspöki kar, személy szerint Mindszenty Jó- 
zsef hercegprímás, az akkor a Pálffy József 
vezette konzervatív, vagy a Barankovics István 
nevével fémjelezhető, haladóbbnak tekinthető 
törekvések támogatójává válik-e. Az előbbit 
választva a kontinuitását megőrző egyház 
vezetésének és szervezeteinek nagy része a 
múlthoz kötődve szembe került a népi de- 
mokráciával. A számára legnehezebben 
emészthető gyökeres változást az 1945-ös föld- 
reform hozta - írja Gergely Jenő. A haladó 
katolikusok tábora felismerte a nagybirtokok- 
tól való megszabadulás előnyeit, , ez a távlatos 
politika azonban messze állt a püspökök 
többségétől, és részint merev konzervativiz- 
musuk és merev kánoni felfogásuk, részint 
a szentszéki tilalom miatt, mindvégig elzár- 
kóztak a birtokreform elől". 

Az 1945 őszén beiktatott új hercegprímás 
politikai szereplésének megítélésében is egyet- 
értés van a szerzők között. Gergely Jenő 
egyenesen úgy fogalmaz, hogy 1946 tavaszá- 
tól a hercegprímás a népi demokráciával 
konfrontációt kereső politika szimbólumává 
kezdett válni, aki mögé azonban nem sora- 
kozott fel az egész püspöki kar, még kevésbé 
az egész egyház. Mindszenty legitimista, az 
Amerikai Egyesült Államok támogatását kereső 
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és óhajtó konfrontációs politikája — Izsák 
Lajos elemzése szerint — egyre nehezebb hely- 
zetbe hozta a mérsékelt katolikus politikai 
erőket. A vele és követőivel való ütközések 
ugyanis minden hívő számára az egyházzal 
való szakítás rémét idézték fel, ami kato- 
likus szervezetek vagy pártok esetén legiti- 
mációjuk elvesztésével lett volna azonos. 
Izsák Lajos döntően ebben a konfliktusban 
keresi a XX. század korszerű kereszténydemok- 
rácia eszmerendszerét képviselő hazai politi- 
kai irányzat megmerevedésének fő okát. S a té- 
nyek valóban ezt az értékelést igazolják. 
A kereszténydemokrata tábor korán, már 
1946 őszén fordulatot hajtott végre, amelynek 
következtében mereven elhatárolta magát a 
népi demokráciától és a nyugatinak nevezett 
polgári demokrácia mellett foglalt állást. 
Nem változtatott a helyzeten a Magyar Sza- 
badság Pártnak és a benne csoportosuló jobb- 
oldali katolikusoknak a kudarca sem, elsősor- 
ban az 1947 tavaszán a fakultatív vallás- 
oktatás kérdésében az állam és egyház kö- 
zött kialakult súlyos konfliktus mérgező 
hatása miatt. Az 1947-es választásokon ezért 
vállalta Barankovics István pártja, a Demok- 
rata Néppárt világnézeti pártként, a keresztény 
állameszme jegyében a népi demokratikus 
rendszerrel, a koalícióval való ellenzékiséget. 

Ennek az ellenzékiségnek a képviselete 
azonban egyre nagyobb nehézségekbe ütközött, 
mert a hidegháborús légkör erősödése kö- 
vetkeztében itthon is napirendre került a pol- 
gári erőknek a politikai életből való kiszorí- 
tása. A párt helyzetét súlyosbította, hogy a 
jobbszárny és Mindszenty rugalmatlansága 
még egy lojálisabb ellenzéki magatartás kiala- 
kítását is akadályozta. A hercegprímás hívei, 
utolsó védbástyának tekintve a Demokrata 
Néppártot, csak 1948 elejétől kezdtek távozni 
soraiból. A tisztulási folyamat későn indult, 
és az iskolák államosítása körüli harcok elő- 
estéjén már nem tudott kellő ütemben előre- 
haladni. Cselekvési terük ezért szükségszerűen 
szűkült, mígnem a Mindszenty-per árnyé- 
kában, a vezető személyiségek emigrációja után 
a Demokrata Néppárt , politikai bizottságá- 
nak" 1949. február 4-én ki kellett mondania 
a párt önfeloszlatását. 

Izsák Lajos könyvének mintegy összegezé- 
seként azt mondhatjuk, hogy a szocialista 
társadalmi viszonyok kialakulásának váratlanul 
gyorsuló üteme, a katolikus vezetők, első- 
sorban a hercegprímás és az állami szervek kö- 
zött végletesen kiéleződő konfliktus, az MDP 
vezetőségében eluralkodó szaktarianizmus, az 


egyházpolitikájában megnyilvánuló türelmet- 
lenség nem hagyott időt a haladó katolikus 
politikusok számára az új körülményekhez 
való alkalmazkodásra. A Vatikán magatartása 
s a katolikus egyház Magyarországon hagyo- 
mányosan retrográd szerepe következtében 
nem játszódhatott le időben a keresztényde- 
mokrácia különböző irányzatainak szétválása, 
majd a progresszív szárny közeledési folyama- 
ta a szocialista törekvésekhez. Mindez meg- 
nehezítette azoknak a katolikus személyisé- 
geknek az előretörését, akik a szocialista ál- 
lam és az egyház közötti viszony rendezésé- 
ben konstruktívabb szerepet játszhattak vol- 
na, megkönnyítve a népi demokratikus rend- 
szer és a hívő katolikusok közeledését, a 
szocialista nemzeti egység megteremtését és 
megszilárdítását. 


Súlyos ellentmondásokon, igen nagy ne- 
hézségek árán haladt előre ez a folyamat az 
ötvenes évek elején — mint azt Gergely Jenő 
könyvének a további eseményeket nyomon 
követő részéből megtudhatjuk. Megmutatko- 
zott ez mindkét fél részéről a haladó erőket 
tömörítő papi békemozgalommal szemben ta- 
núsított bizalmatlan magatartáson, de még 
inkább az MDP 1950-1953 közötti, hibákkal 
terhelt egyházpolitikai gyakorlatán, amikor 
képtelen volt kihasználni azokat a lehetősé- 
geket, amelyek a kormány és a püspöki kar 
között 1950 augusztusában kötött — az állam 
és az egyház viszonyának normalizálását célzó 
—- megállapodásban rejlettek. Ezeket az érve- 
ket, amelyeknek mélypontja az 1951 júliusá- 
ban Grősz József kalocsai érsek és társai 
elleni koncepciós per volt, a nagyszámú, sok 
esetben indokolatlan korlátozó intézkedés jel- 
lemezte. Az 1953. júniusi határozat után 
azonban a változások jelei mutatkoztak 
mind az egyház, mind az állam addigi poli- 
tikájában. Az egyházi vezetők közül (mint 
korábban is) Czapik Gyula egri érsek járt az 
élen a megegyezés keresésében. Az 1955- 
1956-os események azonban megállították a 
lassan megindult közeledést. Az egvre inkább 
polarizálódó katolikus egyházon belül most a 
jobboldal, az addig passzív rezisztenciába 
húzódók, az illegális szervezkedést folyta- 
tók váltak hangosabbá. De az, hogy a pap- 
ság többsége a legviharosabb napokban sem 
vált a népi demokratikus rendszer ellenségé- 
vé, hogy az egyház XII. Pius pápa, majd 
Mindszenty ujólagos fellépése ellenére sem 
vált az ellenforradalom szervezőjévé, vezető- 
jévé, az elmúlt évek változásainak mélyre- 
ható erejét mutatta. Mégis, 1956 végén, 1957 
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elején a Vatikán és az amerikai követségen 
tevékenykedő hercegprímás kormányellenes 
magatartása sok mindenben tartósította az új 
politikai hatalommal szembeni ellenszenvet, 
fenntartásokat, bizonytalanságot, aminek kö- 
vetkeztében csak 1958 elején indult meg a 
papság pozitív irányú aktivizálódása, a reak- 
ciós csoportok elszigetelődése. Fontos szerepe 
volt ebben a Magyar Szocialista Munkáspárt 
szövetségi politikájának, a korábbi torzulások 
kiküszöbölésének, az adminisztratív intézkedé- 
sek helyett az érdekek kölcsönös figyelem- 
bevételére alapozó gyakorlatnak. Történelmi 
jelentőségünek minősíti a szerző ebből a 
szempontból az MSZMP KB Politikai Bi- 
zottságának 1958. július 22-én elfogadott ha- 
tározatát a vallásos világnézet elleni eszmei 
harcról, a vallásos tömegek közötti felvilá- 
gosító és nevelőmunka feladatairól. Az 
MSZMP vezetése új egyházpolitikájához kez- 
dettől partnerekre talált a katolikus püspöki 
kar képviselőiben, mindenekelőtt Grősz József 
kalocsai érsekben, majd 1961-ben bekövetke- 
zett halála után a püspöki konferencia új 
elnökében, Hamvas Endre csanádi megyéspüs- 
pökben. 

A hatvanas évek eseményeire áttérve, az 
egész hazai katolikus egyház szempontjából 
meghatározó jelentőségű volt az 1962-1965 
között a nemzetközi enyhülés légkörében le- 
zajlott II. vatikáni zsinat, amelynek folya- 
mán került sor a magyar-vatikáni kapcsola- 
tok rendezésére az 1964. szeptember 18-án 
aláírt részmegállapodás keretében. Ez a meg- 
állapodás nemcsak belpolitikailag, de nemzet- 
közileg is jelentős volt, mert a szerző sze- 
rint ,,...a vatikán egyfajta példának is 
tekintette az egyház helyzetének rendezésé- 
hez más szocialista országokban". 

Az utolsó fejezetben Gergely Jenő, az ed- 
digieknél vázlatosabban, rövid áttekintést 
ad a katolikus egyház helyzetének alakulásá- 
ról az 1964 és 1971 közötti időszakban. 
A személyi állományban bekövetkezett vál- 
tozások számbavétele után, kitér a hatvanas 
évek liturgiai és különösen kormányzati re- 
formintézkedéseire. Pontos ismertetést ka- 
punk a katolikus egyház irányítását, szerve- 
zését végző országos intézmények struktú- 
rájáról, az egyházmegyei kormányzaton belüli 
változásokról, a vezető tisztségekben bekö- 
vetkezett személycserékről, végül a Vatikánnal 
folytatott 1971-es új tárgyalásokról, amelynek 
eredményeként lezárult a másfél évtizede hú- 
zódó Mindszenty-ügy és a Vatikáni Egyházi 
Közügvek Tanácsa megszüntette a papok po- 
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litikai tevékenységét tiltó dekrétum hatályát, 
s erre vonatkozó jogát átruházta a magyar 
püspöki karra. Mindez már annak a szövet- 
ségnek a kikristályosodását jelzi, amely mind- 
máig jellemzi államunk és a katolikus egy- 
ház kapcsolatát, és amely azon a társadalmi 
közmegegyezés által megszilárdított elven ala- 
pul, hogy a világnézeti különbségek nem 
feltétlenül akadályai a politikai együttműkö- 
désnek, még kevésbé lehetnek okai a tár- 
sadalmi-közéleti megkülönböztetéseknek. 

A kötet használatát az egyházi élettel 
kapcsolatos kifejezések magyarázó jegyzéke, a 
katolikus egyház 1948-ra, illetve 1950-re vo- 
natkozó helyzetével összefüggő néhány táb- 
lázat, valamint az 1945 és 1971 közötti kor- 
mányzati beosztásra és a szerzetesrendek fő- 
nökeire vonatkozó adatsor egészíti ki. Gergely 
Jenőnek a sorozatból eddig legnagyobb kor- 
szakot átfogó könyve nemcsak szakmailag 
érdemel elismerést, hanem politikai szempont- 
ból is hasznos, figyelmet érdemlő kiadványa 
a Kossuth Könyvkiadónak. 

Amilyen pontosan megrajzolhatók Gergely 
Jenő és Izsák Lajos műve alapján a tudo- 
mányos népszerűsítő műfaj sajátosságai és 
előnyei, annyira zavarba jön az olvasó e 
vállalkozás lehetőségeit illetően M. Szabó 
Miklós , hadművelet-történetének" olvasása 
után. Különösen, ha hozzávesszük azt, hogy 
a szerzőnek legfeljebb a bőség zavarával kel- 
lett megküzdenie, ha a második világháború 
utolsó szakaszának, hazánk felszabadulása idő- 
szakának általános történeti kérdéseivel kap- 
csolatos dokumentumanyag és feldolgozások 
mennyiségére gondolunk, de akkor is, ha szű- 
ken, a rendelkezésre álló hadtörténelmi iro- 
dalomra, a szovjet feldolgozásokra tekintünk, 
vagy a magyar kutatásokra, amelyek szinte 
egyidősek a népi demokratikus korszak feltá- 
rásának megindulásával. (Tóth Sándor egész 
életműve, Ölvedi Ignác, Borus József és má- 
sok munkái juthatnak eszünkbe.) 

Zavarba jövünk az első fejezet áttanulmá- 
nyozása után is, amely címében 1944 első fe- 
le európai politikai és katonai helyzetének 
összefoglalását ígéri, a valóságban azonban 
a szerző a hazai eseményeket követi nyomon. 
Nem tartható szerencsésnek az a módszer 
sem, amely csupán - a teljes neve kiírását 
meg sem érdemlő - Kállay Miklós minisz- 
terelnök néhány kijelentésével próbálja kielé- 
gítő módon jellemezni a  Kállay-kormány 
1944 eleji politikáját és csődjét. Mindazon- 
által azt az egyéni látásmódot, amely az ese- 
mények elsősorban katonai következményeinek 


számbavételében nyilvánul meg, indokolt len- 
ne, ha M. Szabó Miklós minden fontos 
kérdésre kiterjedően és következetesen alkal- 
mazná. Levéltári dokumentumokkal alátámasz- 
tott és konkrét képet kapunk például az első 
jelentősebb bombázások következményeiről; 
az utolsó puskáig számbavehetjük az I. 1lo- 
vashadosztály 1944. július közepi vesztesé- 
geit; a magyar hadsereg német hadvezetés 
alá rendelésével kapcsolatos döntéseknek igen 
sok részletét megismerhetjük, mégis adós ma- 
rad a fejezet annak pontos bemutatásával, 
hogy milyen volt a magyar hadsereg struk- 
túrája, erkölcsi, fizikai állapota, a katonai 
erőviszonyok, az ország hadviselési képessége 
a felszabadító hadműveletek megindulásakor. 

Sokkal pontosabbá válik viszont a könyv, 
miután a szerző a tényleges katonai esemé- 
nyek ismertetésére tér rá. Ezt tükrözi az 
1944. október 6-a és 28-a közötti napokról, 
a tiszántúli (debreceni) hadműveletről íÍrt 
fejezet összefogottsága. Mintegy a fent emlí- 
tett hiányok enyhítéseként nemcsak a szem- 
ben álló felek hadműveleti terveinek alakulásá- 
ról, a seregtestek feladatairól értesülhetünk, 
hanem az erőviszonyokról, sőt a csapatok 
harckészültségéről, az utánpótlási nehézségek- 
ről is. A katonai eseményekhez szorosan, gör- 
dülékenyen illeszkednek a szovjet-magyar 
fegyverszüneti tárgyalások és a kiugrási kí- 
sérlet, illetve ennek kudarca következményei- 
ről írt politikatörténeti betétek. A szov- 
jet és a magyar levéltári adatokból nyert 
információk, a szerző (feltehetően egyéni 
érdeklődését tükröző) légierőre vonatkozó 
kiegészítései sem Öncélúak, hanem az esemé- 
nyek sokoldalú megvilágítását célozzák. A rész- 
letes politikai fejtegetéseket frappánsan he- 
lyettesíti a fejezet végén a Vörös Hadsereg 
parancsnokságának a magyar területre lépés 
okát és további szándékát ismertető felhívása 
a magyar lakossághoz. 

Hasonló lendülettel folytatódik az esemé- 
nyek leírása a kötet gerincét adó harma- 
dik fejezetben, amely a budapesti hadműve- 
letek feltérképezésével 1944. október 29-től 
1945. február 13-ig, a főváros felszabadítá- 
sáig jut el. A szerző mértéktartóan mutatja 
be Sztálin és Malinovszkij ellentétét az októ- 
ber végi hadműveleti tervek készítésekor, 
meggyőzően szól a főváros felszabadítását 
november elejére tervező elképzelés kudar- 
cának okairól. A fejezet egyre szigorúbb idő- 
rendet követ, ezért párhuzamosan kísérhetjük 


nyomon a 2. és a 3. Ukrán Front, vala- 
mint a velük szemben álló erők lépéseit. 
A nehezen olvasható hadműveleti események 
menetét frontmögötti, de a harci cselekmé- 
nyekhez szorosan kapcsolódó epizódok felele- 
venítése oldja, így a budapesti antifasiszta 
akciócsoportok megjelenéséről, a Magyar 
Nemzeti Felszabadító Bizottság tevékeny- 
ségéről, a vidéki fegyveres  ellenállásról, 
például a MOKAN Komitéról, a Görgey 
Zászlóaljnak szovjet egységek számára végzett 
felderítő tevékenységéről írott részletek. M. 
Szabó Miklós kitér az Ideiglenes Nemzeti 
Kormány megalakításának jelentőségére, az új 
nemzeti haderő felállítására vonatkozó 1944. 
december 22-i döntésére, a december 28-i 
hadüzenetre és a fegyverszüneti egyez- 
mény aláírására. A harci események részle- 
teinek követése azonban mind kisebb helyet 
hagy más momentumok bemutatására. 

A balatoni védelmi hadműveleteket (1945. 
március 6-15.) és a bécsi támadó hadműve- 
leteket (1945. március 16. - április 
13.) összefoglaló két utolsó fejezet egy rövid 
befejezéstől eltekintve már nem is tartal- 
maz mást, mint a katonai lépések tömör 
ismertetését. Sajnálattal tapasztalhatja az ol- 
vasó, hogyan veszti el ennek következtében 
a könyv olvasmányosságát, hogyan szűkül 
le az eredetileg szélesebb történelmi háttérbe 
ágyazott munka a hadtörténetírás egyik speciá- 
lis ágazatával foglalkozó szaktanulmány kere- 
tei közé, amelynek megértését a jegyzetek- 
ben előforduló fogalommagyarázat is csak 
igen kevéssé könnyíti meg. 

A szerző hibájáról van szó? Az egész 
könyvre vonatkozóan azt kell mondani: nem 
teljes mértékben. A kiadványsorozat további 
tervezésénél nagyobb figyelmet kell szentelni 
annak, hogy olyan szűk, speciális részterüle- 
teket felölelő témák ne szerepeljenek a soro- 
zatban, amelyek a szerzőket a szaktanulmá- 
nyok stílusjegyeinek, gondolkodásmódjának 
használatára ösztönzik. Azt hiszem, örömmel 
venné minden olvasó, ha mondjuk hazánk 
felszabadulásának legközelebbi kerek évfordu- 
lója alkalmából a , Négy évtized" sorozat 
egy olyan , felszabadulás-történettel"? ajándé- 
kozna meg bennünket, amely a hadi esemé- 
nyeken kívül a háborút a maga teljességé- 
ben képes lenne bemutatni, s amelyben 
a hadtörténettel egyenrangú lehetne a társa- 
dalomtörténet is. 

Feiti István 


179 


AZ , ELMÉLETI ÉS MÓDSZERTANI KÖZLEMÉNYEK" 


CÍMŰ IDŐSZAKI KIADVÁNYRÓL 


A növekvő számban és színvonalában emel- 
kedő tendenciát tükröző helytörténeti kiad- 
ványok között sajátos helyet foglalnak el, kü- 
lönösen a pártoktatás résztvevői (oktatók 
és tanárok) között az MSZMP Oktatási Igaz- 
gatósága által gondozott időszaki kiadvá- 
nyok. Közülük is megkülönböztetett figyel- 
met érdemel az MSZMP Budapesti Párt- 
bizottsága Oktatási Igazgatósága által kiadott 
, Elméleti és Módszertani Közlemények"? 
című, kéziratként megjelentetett időszakos 
kiadvány. Ez egyrészt rendszerességéből s 
immár több évtizedes múltjából követke- 
zik, másrészt a budapesti pártmozgalomnak 
a párt egészében betöltött szerepéből. 

A , közlemények" - a kiadó és a szerkesz- 
töbizottság által is következetesen követett 
— célja: segíteni a pártoktatás színvonalának, 
hatékonyságának emelését egy-egy alapvető 
elméleti vagy politikai kérdéscsoporthoz kap- 
csolódó konzultációs, illetve vitajellegű (első- 
sorban felszabadulás utáni fejlődésünket érin- 
tő, sok aktuális politikai vitát is kiváltó) 
írások közreadásával; tapasztalatcserét foly- 
tatni, s módszertani segítséget adni a párt- 
oktatás anyagainak korszerű feldolgozásá- 
hoz; s végül, de nem utolsósorban az or- 
szágos témák kiegészítése az adott területre 
jellemző helyi, speciális anyagok, doku- 
mentumok közkinccsé tételével. 

A fentiekből is következik, hogy a kiad- 
ványsorozat eltér a hagyományos folyóira- 
toktól, nincsenek, úgymond hagyományos, 
rendszeresen ismétlődő rovatai, nem az átlag- 
olvasó, hanem elsősorban a pártoktatás részt- 
vevői — oktatói és hallgatói, s ezen belül is 
főként budapesti résztvevői — számára készül, 
az Ő igényeikhez igazodik, az általuk meg- 
fogalmazott kérdésekre, gondokra igyekszik 
válaszolni. Tegyük hozzá az anyag jellegének 
és elterjedési körének ismeretében, hogy a 
kiadvány hasznos segédanyagot jelent a poli- 
tikai oktatás más fórumai, különösen a me- 
gyei oktatási igazgatóságok számára. 


Írásomban a fenti célokat is figyelembe 
véve, az 1980 óta kiadott füzeteket igyek- 
szem - a teljesség igénye nélkül - áttekin- 
teni. 

Az 1980-1985 között megjelent füzetek 
közül legjelentősebb vállalkozás, a ,, Válogatott 
dokumentumok és források a budapesti párt- 
mozgalom történetéből" címet viselő, négy 
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kötetben mintegy nyolcszáz oldal terjedelmű 
összeállítás. (A dokumentumköteteket válo- 
gatták és összeállították: Czakó Sarolta, Flór 
Anna, Hámori Lászlóné, Vörös Pál, szer- 
kesztették: Kurucz István, Ruff Mihály.) A 
munkásmozgalom történetét oktatók, s tapasz- 
talatainak megismerése iránt érdeklődő hall- 
gatók (olvasók) számára egyaránt nagy Örö- 
met, szinte felbecsülhetetlen értéket jelen- 
tett és jelent, hogy ily módon közkinccsé 
válhatott a budapesti pártarchívum birto- 
kában lévő forrásanyagok egy része. Jelen- 
tőségét csak akkor mérhetjük fel igazán, ha 
figyelembe vesszük, hogy társadalmunk s így 
párttagságunk, s még inkább a pártoktatás- 
ban résztvevők többsége már az új gene- 
rációhoz tartozik. 


A dokumentumok első kötete (a 23. sz. 
kiadvány) 1982-ben jelent meg és az 1956 
novemberétől 1957 júniusáig terjedő időszak 
anyagaiból közöl válogatást. A közreadott 
dokumentumokból korhű, részletes áttekintést 
kap az olvasó az MSZMP Budapesti Ideig- 
lenes Intéző Bizottságának 1956. november 
8-i esti ülésétől az 1957-es Budapesti Párt- 
értekezletig terjedő időszak leglényegesebb 
mozzanatairól. A dokumentumokat tanul- 
mányozva lépésről lépésre nyomon követhet- 
jük azokat a gyakorlati intézkedéseket, elvi- 
politikai állásfoglalásokat, amelyek a párt 
újjászervezésére, az ellenforradalmi erők szét- 
zúzására, a szocialista rendszer konszolidá- 
lására irányultak forradalmi mozgalmunk 
központjában, Budapesten. 


Ismeretes, hogy történelmünk e periódusa 
a rendkívül gyors változások, éles politikai 
harcok hullámzásának időszaka. Különösen 
igaz ez a főváros esetében. A kötet össze- 
állítói és szerkesztői arra törekedtek (te- 
gyük hozzá, sikeresen), hogy az újraindulás- 
nak, a kezdeti állapotoknak viszonylag rész- 
letesebb ismertetése után néhány csornó- 
pont bemutatásán át (a lezajlott esemé- 
nyek jellegével és okaival kapcsolatos viták, 
ifjúságpoltika, a gazdaság helyzete és felada- 
tai, értelmiségi politika stb. stb.) érzékeltes- 
sék a néphatalom fokozatos megszilárdulá- 
sát, a pártszervezetek újjászervezésének főbb 
állomásait, s a pártértekezlet alapvető doku- 
mentumnainak közlésével nyilvánvalóvá tegyék, 
hogy az ideiglenesség megszűnt. 


A dokumentumok tanulmányozása élet- 
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közelbe hozza, mintegy kézzelfoghatóbbá te- 
szi annak a folyamatnak, küzdelemnek a 
megértését, melyet a budapesti kommunis- 
ták folytattak a párt eszmei-politikai-cselek- 
vési egységéért, a tömegek bizalmának visz- 
szaszerzéséért. Konkrétabban érzékelhetjük 
a kétfrontos harc lényegét, érvényesülését 
és hatékonyságát pl. a budapesti nagy- 
üzemekben, vagy az értelmiség és az ifjúság 
között végzett munkában. 

Az előzőkben jelzett törekvések szerves foly- 
tatását jelentette az 1985-ben megjelent 26. 
sz. kötet, mely az 1957 augusztusa és 1962 
októbere közötti időszak anyagaiból közöl vá- 
logatást. 

A dokumentumok meggyőzően bizonyít- 
ják, hogy olyan történelmi időben szület- 
tek, mely a budapesti pártszervektől is 
megkövetelte a forradalmi munkásmozgalom 
addig felhalmozott tapasztalatainak telje- 
sebb figyelembevételét, a szocialista építés 
addig megtett útjának kritikai elemzését, és 
a párttagság aktív részvételét a konszolidá- 
ció befejezése, a szocialista építés sikeres 
folytatása érdekében. 

A dokumentumok négy nagyobb témakört 
érintenek. Egy részük a budapesti pártszer- 
vezetek belső életének alakulásával — köztük 
szervezeti erejének növekedésével -— foglalko- 
zik. Gondolok itt olyan dokumentumokra, 
mint pl. az MSZMP Budapesti Pártbizott- 
sága 1957. augusztus 23-i határozata a bu- 
dapesti pártszervezetek tömegpolitikai munká- 
jának helyzetéről és feladatairól, vagy az 
1959. október 31.-november 2-i pártér- 
tekezlet beszámolója és határozata, illetve 
a budapesti pártbizottság végrehajtó bizottsá- 
gának 1960. szeptemberi határozata a művé- 
szeti pártszervezetek tevékenységéről stb. 

A másik nagy témakör a párt munkás- 
bázisának visszaszerzése és megerősítése érde- 
kében tett erőfeszítésekről, s ezek eredmé- 
nyeiről ad áttekintést. E dokumentumok 
közül, pusztán példaként, néhányra külön is 
érdemes felhívni a figyelmet. Ilyen pl. a 
budapesti pártbizottság végrehajtó bizottságá- 
nak 1957. december 17-i határozata a buda- 
pesti szakszervezeti mozgalom helyzetéről, 
pártirányításáról; az 1958. május 5-i jelentése 
az üzemi tanácsok választásáról; az 1958. 
augusztus 4-i jelentés a munkásosztály hely- 
zetéről a budapesti üzemekben végzett vizs- 
gálat alapján, és az 1962. áprilisi jelentés és 
határozat arról, hogyan hajtották végre a köz- 
ponti bizottságnak a munkásosztály helyze- 
téről szóló 1958-as határozatát és ennek so- 


rán milyen tapasztalatokat szereztek a 
budapesti üzemekben. 

A kötet harmadik részében a párt tömeg- 
kapcsolatainak, szövetségi politikájának alaku- 
lását tükröző anyagok találhatók. E doku- 
mentumok közül néhányat külön is érdemes 
kiemelni, így a budapesti PB 1957. szeptem- 
beri jelentését és határozatát , Az ifjúság kö- 
rében végzett politikai munkáról", az e hatá- 
rozat végrehajtásáról szóló 1959. januári jelen- 
tést és határozatot, illetve a Budapesti PB 
V. B. 1960. októberi ülésének két elméleti 
vitaanyagát , A szocializmus alapjai lerakásá- 
val és gyorsabb építésével kapcsolatos né- 
hány időszerű elméleti és gyakorlati kérdés", 
valamint az , Elméleti vitaanyag a szövetségi 
politika terén jelenleg mutatkozó néhány 
problémáról a budapesti pártszervezetekben" 
és az e témakörben folytatott viták tapasz- 
talatairól szóló 1961. szeptemberi jelentést. 

Ugyancsak fontosak, s a mai olvasó számá- 
ra informatívak azok a dokumentumok, 
amelyek a budapesti pártszervezetek tevé- 
kenységéről tudósítanak a mezőgazdaság szo- 
cialista átszervezése és a termelőszövet- 
kezeti mozgalom megszilárdulása időszakában. 
Ezek közül az egyik 1961-ben készült elem- 
zésből pl. kiderül, hogy 612 budapesti párt- 
szervezct 643 tsz-ben, 135 termelőszövetke- 
zeti községben végzett patronáló munkát 
olyan képzett szakemberekkel és politikai 
munkásokkal, akik hatékony segítséget tudnak 
adni a tsz-ek mind szakmai (üzemszerve- 
zési, tervezési, könyvelési stb.), mind politi- 
kai megszilárdulásához. 

Az előzőnél korábban — 1983-ban jelentek 
meg a , közlemények" 24. számmal jelzett ki- 
adványai: , Válogatott dokumentumok és for- 
rások a budapesti pártmozgalom történeté- 
ből, 1962. november —1970. november." 
Tehát a két kötet a párt VIII. kongresz- 
szusától a X. kongresszusig, illetve az 1962. 
októberi budapesti pártértekezlettől az 1970. 
októberi budapesti pártértekezletig terjedő 
időszaknak a dokumentumaiból közöl válo- 
gatást. (Az I. az 1962 és 1966 közötti, míg 
a II. könyv az 1967-1970 közötti évekből 
ad válogatást.) 

A szerkesztők és az anyagok összeállítói 
a köteteken belül ez esetben szakítottak a 
kronológiai gyakorlattal, s tematikus összeál- 
lításban adták közre az adott időszak főbb 
dokumentumait. A választott témacsoportok a 
következők: gazdasági építőmunka; várospoli- 
tika; társadalmi viszonyok; művelődés, köz- 
oktatás, tudomány; pártélet. 
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A közölt dokumentumok tartalma egyér- 
telműen azt tükrözi, hogy a budapesti 
pártszervezetek életében az adott időszak 
kulcskérdése a párt új gazdaságpolitikájának 
segítése, fejlesztése és végrehajtása volt. 
A szűkebben vett gazdaságpolitikai tevékeny- 
séget érintik többek között az olyan doku- 
mentumok, mint pl. a , Vitaanyag a béren 
kívüli anyagi eszközök hatékonyságáról" 
(1963. január), , Jelentés a munka és üzem- 
szervezés javítására tett intézkedések végre- 
hajtásáról!" (1964. szeptember), , Jelentés a 
gazdasági reform bevezetésére irányuló felké- 
szülés tapasztalatairól" (1967. június), ,, Jelen- 
tés az új gazdaságirányítási rendszer első 
tapasztalatairól" (1968. december) stb. A doku- 
mentumok arról győzik meg az olvasót, hogy: 
A fővárosi kommunisták becsülettel telje- 
sítették a feladatokat . . . Ezek sorából kiemel- 
kedik a gazdasági irányítás reformjának elő- 
készítése és bevezetése érdekében folytatott 
széles körű politikai és szervezőmunka. Buda- 
pesti tapasztalataink is megerősítik, hogy a 
reform bevált, jó eszköze a szocialista terme- 
lési viszonyokban rejlő lehetőségek kiaknázá- 
sának, a tervgazdálkodás erősítésének, a 
gazdasági hatékonyság fokozásának. S nem- 
csak a gazdaságra, de egész társadalmi éle- 
tünkre pozitív hatást gyakorol? —- mondotta 
az 1970-es pártértekezleten Németh Károly, 
a budapesti pártbizottság akkori titkára. E 
kiadványokhoz kapcsolódik (de részben eltér 
tőlük) az 1985-ben megjelent 27. sz. jelölt, 
"A budapesti pártbizottság várospolitikai te- 
vékenysége a felszabadulástól napjainkig 
(1945—1984)" című két kötet. Az összeállítók, 
szerkesztők -— mint írják — ,A válogatás- 
nál a várospolitika szűkebb értelmezését vet- 
ték figyelembe?, s csak olyan anyagokat 
közöltek, amelyeket a budapesti pártbizottság 
vezető testületei megtárgyaltak, s az előző kö- 
tetekben nem szerepeltek. 


Talán kissé önkényesen az I. kötet do- 
kumentumai közül két nagyobb iratra hívnám 
fel a figyelmet. (Ez a kötet 1945-től 1969- 
ig, míg a II. 1970-től 1984-ig publikál doku- 
mentumokat.) Az egyik az , MKP budapesti 
községpolitikai akcióprogramja 1946" (I. kötet) 
címet viselil míg a másik a budapesti 
pártbizottság 1951-es előterjesztése ,,Buda- 
pest általános városrendezési tervére? (I. kö- 
tet), amely lényegében először kísérli meg 
átfogóan felvázolni -— kb. két ötéves tervet 
s mintegy 17 milliárd forintot igénylően - 
Budapest általános fejlesztésének fő irányát, 
az ezekkel összefüggő részterületek (pl. 
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lakásépítés, közlekedés, szociális és kulturális 
fejlesztés stb.) általános koncepcióját és 
konkrét feladatait. 

Az eddig ismertetett köteteken kívül 
1981-ben is megjelent egy dokumcntumkötet 
(21. sz.), ezt azonban korántsem lehet a fen- 
tiekhez hasonló átfogó munkának tekinteni. 
Két kérdéscsoportot tartalmaz: az MSZMP 
Budapesti Pártbizottságának beszámolóját és 
határozatát a XI. kongresszus óta végzett 
munkájáról, valamint részleteket közöl a ke- 
rületi pártértekezletek beszámolóiból. 

A , Elméleti és Módszertani Közlemé- 
nyek"? bevezetőben említett további funk- 
cióját szemléltetik a 22., 25. és 28. számban 
közölt cikkek, s az egyes tudományos ülés- 
szakokon elhangzott előadások átdolgozott 
szövegeiből készült írások. Többségük koráb- 
ban már megjelent tanulmányokra, monog- 
ráfiákra épül ugyan, közlésük mégis hasz- 
nosnak tekinthető. Egyrészt, mert viszonylag 
szűkebb - főleg a pártoktatásban részt vevő 
-— csoport tanulmányozza, másrészt azért, 
mert olyan kérdésekre adnak Íriss kutatási 
eredményeket is felhasználó, összefogott vála- 
szokat, melyek elevenen élnek mindennapi 
politikai életünkben. Következésképpen né- 
melyikük nagy érdeklődést, nemegyszer szen- 
vedélyes vitát vált ki a pártoktatásban. Ily 
módon segítséget adnak oktatási munkánk 
hatékonyságának növeléséhez, közelmúltunk 
igazsághű ábrázolásához. 

A 22. szám, mely 1982-ben jelent meg 
és a , Szemelvények a magyar népi demokrá- 
cia történetéből" címet viseli, öt dolgozatot 
közöl. (Izsák Lajos: A polgári ellenzék az 
1945. őszi választási küzdelmekben.; Kir- 
schner Béla: Az 1946. decemberi állami kecze- 
lésbe vétel történetéhez.; Dósa Rudolfné: 
Az MDP értelmiségi politikájáról szóló 
1956-os határozat történetéhez.; Roder Lász- 
ló: A munkásőrség megalakulása és szerepe 
a munkás-paraszt hatalom konszolidációjában 
Budapesten.; Hegedüs Sándor: A magyar 
jobboldali szociáldemokrata emigráció anti- 
kommunista tevékenysége (1947-1980). A kö- 
zölt írások - bár változó színvonalon — ér- 
tékes részletekkel egészítik ki ismereteinket, 
segítik az oktatás hatékonyságát. E számot 
Fórum és Szemle rovat zárja, melyek rész- 
ben konzultációs, részben módszertani kér- 
désekkel foglalkoznak. 

A 25. sz. válogatás (szerzői: Vadász Sán- 
dor, Ripp Géza, Zikné Hedri Gabriella, 
Láng Péter, Rathmanné Tury Mária, Szigeti 
Istvánné, Sólyom Sz. Ferenc, Török Ádám) 


1984-ben jelent meg , A szociáldemokrácia 
társadalompolitikai felfogása"? címmel. A gya- 
korlati pártoktatás résztvevői előtt ismeretes, 
hogy a szocialista, szociáldemokrata pártok és 
irányzatok megítélése, eszmei-politikai arcu- 
latuk, gyakorlati tevékenységük értékelése és 
értelmezése az egyik legnehezebb és legössze- 
tettebb feladatot jelenti, s e kérdések tárgya- 
lása során a legkülönbözőbb nézetekkel kerül- 
nek szembe. A felmerülő kérdésekre pedig 
nem könnyű helyes, objektív választ adni. 
Eldöntendő, hogy az alapvetően reformista 
ideológia a forradalmi marxizmussal szemben 
álló, antikommunista alapon álló szociáldemok- 
rácia játszhat-e, s ha igen, milyen szintű 
és mértékű pozitív szerepet a dolgozók jo- 
gainak védelmében, a monopoltőke korláto- 
zásában, a nemzetközi feszültség csökkenté- 
sében stb. A tanulmányok szerzői ezekre a 
kérdésekre keresik a feleletet, s adnak az ol- 
vasó számára gazdag tény- és érvanyagot a 
helyes válaszok kialakításához. 

Az 1985-ben megjelent 28. sz. cikkgyűjte- 
mény az , Útban a szocializmus felé (Elméleti 
konferencia a felszabadulás 40. évfordulójá- 
ra)" címet viseli és tizenegy írást tartalmaz. 

Az első tanulmány Simon Péter , Útban a 
szocializmus felé? c. munkája. A szerző 
reális, gondolatébresztő áttekintést ad a felsza- 
badulásunktól 1962-ig terjedő időszak jellemző 
vonásairól. Leszögezi: , Magyarország a ma- 
gyar társadalom szocialista átalakítása fő vo- 
násait tekintve megegyezik az eddig lezajlott 
szocialista forradalmakéval", s mindjárt rámu- 
tat ennek okaira is. Ugyanakkor kiemelten 
szól arról, hogy történelmi múltunk és adott- 
ságaink sajátosságai miatt a részleteket tekint- 
ve, mások voltak és ma is mások a feladatok 
megoldásának módszerei és üteme is. Éppen 
ezért hangsúlyozza a szerző: ,, Történelmünk 
sajátosságainak tanulmányozása, konkrét társa- 
dalmi folyamataink valósághű leírása elenged- 
hetetlenül szükséges tapasztalataink összeg- 
zéséhez, tapasztalataink jó összegzése pedig a 
sikeres munkához." (7. o.) 

Strassenreiter Erzsébet , A munkásegység 
néhány kérdése (1944-1948)" c. írása felsza- 
badulás utáni fejlődésünk talán legalap- 
vetőbb, forradalmunk sikerének zálogát bizto- 
sító — s tegyük hozzá, sok félreértést, szub- 
jektív értékítéletet esetenként tudatos torzítá- 
sokat is tartalmazó - kérdését tárgyalja a 
tőle megszokott alapossággal és szenvedéllyel. 

A szerző igen gazdag kutatási anyagra tá- 
maszkodva vázolja fel a munkásegységfíront 
kialakulásának és fejlődésének történetét és 


fordulópontjait az 1944. októberi egység- 
megállapodástól a két munkáspárt egyesülé- 
sének közvetlen napirendre kerüléséig. He- 
lyesen mutat rá: a felszabadulás után kiala- 
kult , együttműködés megvalósulása annak 
köszönhető, hogy mindkét mozgalomban je- 
len voltak azok az erők, amelyek a bajok, 
a problémák, a sokszor súlyos ellentmondások 
ellenére a fő célnak, a munkásosztály hata- 
lomért és szocializmusért kibontakozó harcá- 
nak voltak készek mindent alárendelni". 
(31. o.) 

Tóth István , Irányzatok a Nemzeti Pa- 
rasztpártban (1945-1947)y" című írása a 
parasztpártban jelentkező irányzatok kialaku- 
lásának, eszmei-politikai arculatuknak a meg- 
értéséhnez ad új szempontokat. A cikk ta- 
lán legfőbb értéke -— az irányzatok precíz és 
jól ábrázolt elemzése mellett — az a körül- 
tekintő, reális értékelés, ahogyan Veres Péter 
szerepét ábrázolja a párt jobbratolódásának 
megakadályozásában, ami végül is 1947-ben 
a baloldal felülkerekedését eredményezte. Ez- 
zel lehetővé vált, hogy az NPP a népi de- 
mokratikus forradalom fordulóján is a munkás- 
pártok szövetségese maradjon. Egyet lehet ér- 
teni a szerző végkövetkeztetésével is, mely 
szerint: , Az NPP legfőbb történelmi érdeme 
az, hogy fel tudott emelkedni a magyar 
társadalmi fejlődés sajátos forradalmi követel- 
ményeihez, s azoknak a feladatoknak a meg- 
oldásában is aktív részt tudott vállalni, 
amelyek - hatásukat tekintve — túlmutattak 
a demokratikus forradalmon." (46. o.) 

Izsák Lajos , Polgári ellenzék Magyaror- 
szágon (1944-1949)" című írása részben elvi, 
tartalmi összegzése hasonló címmel megje- 
lent  disszertációjának és más írásainak, 
ugyanakkor éppen összefogottsága, s nem utol- 
sósorban a megalapozott értékelések és elem- 
zések meggyőző logikája jól szolgálja a párt- 
oktatásban részt vevők, valamint az oktatók 
eligazodását ebben a kérdésben. A tanul- 
mány alapgondolatát, hogy ti. miért nem 
válhattak az adott időszakban e pártok tény- 
leges tömegpártokká, a szerző már a Polgári 
Demokrata Párt működése és ellentmondásos 
fogadtatása kapcsán kifejti: e párt célkitűzé- 
sei ,,...alapjában véve a spolgárságnake 
szóltak, de olyan o:tiszta képletűe polgárság, 
amilyent a párt, illetve a vezetői elkép- 
zeltek, csak csekély számban volt található a 
magyar társadalomban. A burzsoáziának vi- 
szont az adott viszonyok [közt] és a kialakult 
magyarországi helyzetben sokkal inkább meg- 
feleltek a smásikt polgári párt, a kisgazda- 
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párt törekvései és céljai, s így a burzsoázia 
inkább erre a pártra építette jövőjét." (51. o.) 

Az írás tényszerűen és elvileg is megalapo- 
zottan szól az 1947 tavaszán-nyarán alakult 
új ellenzéki polgári pártok létrejöttéről, elkép- 
zeléseikről, vereségük objektív és szubjektív 
összetevőiről, külön ábrázolva azokat az ese- 
tenként indokolatlan türelmetlenséget és bizal- 
matlanságot tükröző lépéseket is, amelyek a 
soraikban meglévő ún. lojális ellenzéket is 
érték, s amelyek végül is felszámolásukhoz 
vezettek. 

Hasonlóan jellemezhetjük Gál Lajos ,A 
Magyar Kommunista Párt ifjúságpolitikájá- 
nak fő vonásai 1944-1948 között" c. írását. 
A szerző néhány tollvonással felvázolva a 
fiatalok eszmei-politikai arculatának, iskolá- 
zottságának, anyagi helyzetének jellemző 
képét, joggal állapítja meg, hogy a kibonta- 
kozó társadalmi átalakulás és annak jövőbeni 
sorsa jórészt azon múlott, annak egyik fő 
kérdése volt: , lesz-e demokratikus ifjúsága 
az új rendszernek ?", 

A szerző reális képet ad az MKP-nak az 
ifjúsági mozgalommal kapcsolatos felfogásáról. 
Eszerint egy egységes — tehát formálisan nem 
pártjellegű vagy pártokhoz kötődő - demok- 
ratikus ifjúsági szervezetet kell létrehozni a 
magyar ifjúság demokratikus szellemű átne- 
velése végett. Árnyaltan elemzi azokat az 
objektív és szubjektív tényezőket, amelyek 
végül is lehetetlenné tették, hogy a MADISZ 
betöltse ezt a szerepet. 

Rendkívül érdekes és — hadd tegyem hozzá 
— értékes Gergely fenő , A katolikus egyház 
és a népi demokrácia (1945-1950)" című írása, 
mely felszabadulásunktól az államnak a kato- 
likus egyházzal is megkötött egyezményéig 
kíséri nyomon mind a tömegkapcsolatok, 
mind a politikai küzdelmek alakulása szem- 
pontjából népi demokratikus fejlődésünk egyik 
lényeges területén végbemenő folyamatokat. 
A szerző jól érzékelteti azokat az okokat és 
tényezőket, melyek következtében a katolikus 
egyház hosszú ideig képtelennek bizonyult a 
legcsekélyebb megújulásra. 

Részletesen szól az első biztató jelekről, 
Hamvas Endre csanádi püspök 1944. októ- 
ber 20-i szózatáról, melyben a termelőmunka 
megindítására való felhívás mellett a társa- 
dalmi változások iránti megértés is helyet 
kapott, de arról is, hogy ez a helyzet roha- 
mosan megváltozott. Kezdete és forrása az az 
alapvető elvi állásfoglalás, mely szerint a püs- 
pöki kar nem ismerte el az Ideiglenes Nem- 
zetgyűlés legitimitását, következésképp az 
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Ideiglenes Nemzeti Kormány intézkedéseit 
nem tekintette jogszerűnek. Különösen élesen 
jelentkezett mindez a földosztás során, mely 
addig a katolikus egyház tulajdonában lévő 
862 704 holdból 765 684 holdat érintett. 

Különösen kiéleződött a politikai küzdelem 
Mindszenty esztergomi érseki kinevezése után, 
akinek lépéseit népi demokratikus fejlődésünk 
teljes és következetes elutasítása határozta 
meg, s az a törekvése, hogy magából az 
egyházból kívánt ,, politikai pártot" csinálni. 

A szerző kitér a Mindszenty-perre és érté- 
keli is. Helyesen állapítja meg, hogy: A 
Mindszenty-perből származó politikai tőke — 
annak bizonyítása, hogy a szocialista hatalom 
le tud, és le mer számolni ilyen ellenségei- 
vel is - értékét csökkentette a leszámolás 
módja. Nem felel meg a valóságnak, ha a 
Mindszenty-per és a rá következő koncepciós 
perek közé egyenlőségjelet tesznek. Le kell 
ugyanis szögeznünk, hogy Mindszenty min- 
den kétséget kizáróan ellensége volt a magyar 
népi demokráciának." 

A kötetben helyet kapott Szabó Bálint 
,Az MDP politikájának eltorzulása a szocia- 
lista építés kezdetén. A hibák elméleti-poli- 
tikai okai? című írása is. Ismeretes, a közel- 
múltban a Kossuth Könyvkiadó gondozásá- 
ban megjelent , Az rötvenes évek" című mo- 
nográfia, amely túlmegy az itt közölt cikk 
keretein. Bizonyos értelemben azonban talán 
éppen a cikk összefogottsága, egy kérdés 
részletes elemzése miatt figyelemreméltóak a 
szerző gondolatai, megállapításai. 

Mint a szerző írja ,Az MDP I. kong- 
resszusa 1948 júniusában olyan programot 
fogadott el, amely helyes irányba mutatott, 
s alkalmas volt a szocialista építés eredmé- 
nyes kibontakoztatásánoz Magyarországon. 
. . . A programnyilatkozatban lefektetett elvek 
és célok megvalósítása során születtek is 
nagy eredmények a gazdasági és kulturá- 
lis építőmunka terén, de a párt irányvonala 
rövidesen törést szenvedett, súlyos hibák és 
torzulások mutatkoztak a párt tevékenységé- 
ben. . . . E folyamat hátterében a nemzetközi 
kommunista- és munkásmozgalomban, illetve 
a nemzetközi helyzetben bekövetkezett negatív 
változások és jelenségek álltak, de a szapo- 
rodó hibák és torzulások e változásokból 
szükségszerűen nem következtek." (139. o.) 

A nemzetközi kommunista mozgalomban 
mutatkozó változásokról szólva a szerző min- 
denekelőtt a Tájékoztató Iroda 1948. június 
29-én, a Jugoszláv Kommunista Párt helyze- 
téről közzétett határozatát említi, rámutatva 


azonban arra, hogy az 1947 végén, 1948 ele- 
jén telmerült nézeteltérések régebbi eredetűek. 
Ugyanakkor azonban hangsúlyozza, hogy az 
1948-as állásfoglalás ,,. . . elsősorban az akkori 
viszonyokból következett, nevezetesen: a Szo- 
cializmus fejlődésében, a szocialista világrend- 
szer keletkezésével a második világháború után 
felmerült új és megoldatlan problémáknak volt 
a tükröződése . . . Ezeknek a kérdéseknek elv- 
szerű megvitatására, tisztázására a sztálini 
személyi kultusz körülményei között nem 
került sor. A határozat viszont a szocialista 
építés során Jugoszláviában tapasztalható bizo- 
nyos jelenségekből, problémákból olyan mesz- 
szemenő következtetésekre jutott, hogy Jugo- 
szlávia Kommunista Pártjának vezetői szov- 
jetellenes, nacionalista vonalra tértek át, a 
szocialista fÍronttól való elszakadás útjára 
léptek. Ezért olyan helyzet állt elő, amely 
megnehezítette az egyes országok sajátosságai- 
nak megfelelő politika kidolgozását, a szovjet 
tapasztalatok másolására ösztönzött." (140. o.) 

Szabó Bálint külön kitér a népi demokra- 
tikus rendszer továbbfejlődésével kapcsolatos 
korabeli vitákra, Révai ezzel kapcsolatos fel- 
fogására. A szerző szerint Révai összességé- 
ben olyan koncepciót fejtett ki, amelyen 
továbbhaladva meg lehetett volna őrizni és 
tovább lehetett volna fejleszteni a párt addig 
alapjában véve helyes politikai irányvonalát. 

Elmélyült alapossággal szól a szerző arról, 
hogy milyen kedvezőtlen folyamatnak lett 
az elindítója az a nemzetközi munkásmozga- 
lomban született nézet, hogy a népi demok- 
rácia a proletárdiktatúra egyik formája, szov- 
jet forma nélkül. A belőle levont szektás, 
dogmatikus következtetések rövidesen a szov- 
jet úttól való eltérés gyors és radikális 
megszüntetését eredményezték. Mindezt csak 


súlyosbítja, a negatív tényezőket hangsúlyo- 
zottan előtérbe állítja a párt belső életében 
bekövetkező torzulás: a kollektív vezetés, a 
pártdemokrácia elveinek feladása, a személyi 
kultusz, a , vezérszemlélet és gyakorlat? 
eluralkodása. 

Az eddig bemutatott írásokon kívül: 
Bánfalviné Kerti Mária - a , Népi demokra- 
tikus átalakulás és a szocializmus kérdései 
a Magyar Kommunista Párt propaganda- 
anyagaiban 1945-1948-ban" címmel - a kom- 
munista párt propagandatevékenységéről ad 
áttekintést. Ugyancsak érdekes Föglein Gizel- 
la , Adatok a szövetkezeti irányelvek kidol- 
gozásához (A kommunista sajtó és a szövet- 
kezeti kérdés a felszabadulás utány", illetve 
Farkas András ,A mezőgazdasági szociál- 
politika néhány kérdése a népi demokratikus 
átalakulás időszakában" című munkája. 

Végül Hajdu fózsefnek, a Budapesti Mun- 
kásőrség megalakulásának körülményeiről, 
jelentőségéről készült írása. 
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A , közlemények" 1980-1985 között meg- 
jelent számai —- mint láthattuk — hasznos se- 
gítséget adtak propagandamunkánk színvo- 
nalának emeléséhez. Mindazonáltal fontos 
lenne, ha a jövőben az MSZMP Okta- 
tási Igazgatósága többi tanszéke is haté- 
konyabban venne részt egy-egy kötetnek az 
összeállításában. Így ugyanis óhatatlanul érző- 
dik bizonyos egyoldalúság, hisz a pártokta- 
tás, a pártpropaganda nem korlátozódik és 
nem korlátozódhat csak történeti — s főként 
magyar tematikájú — kérdésekre. 


Labádi Lajos 


LENGYEL MONOGRÁFIA A PROFINTERN TÖRTÉNETÉRŐL" 


Érdekes és figyelemre méltó könyv jelent 
meg Lengyelországban a Vörös Szakszerveze- 
ti Internacionálé, ill. orosz nevének rövidí- 
tése után, a Profintern történetéről. Az eddigi 
feldolgozásokban a Profintern rendszerint 
mellékszereplőként jelent meg —- a Komintern 
története részeként -, s így a figyelem in- 
kább a nemzetközi kommunista mozgalom 


t£ Aleksander Kochanski: Czerwona Miedzynaro- 
dówka Zwiazków Zawodówycli. (Profintern) 1920-1937. 
Varsó, 1985. 554 p. 


politikai történetére helyeződött. A kettő 
természetesen nem választható el teljesen 
egymástól: a kommunisták voltak kezdemé- 
nyezői, s a kommunisták irányították egé- 
szen megszűntéig. Sorsa szorosan összefonó- 
dott a Komintern történetével. Sikerei és téve- 
dései alapjában véve a kommunista mozgalom 
sikerei és tévedései voltak. Törekvéseiben - 
hangsúlyozza bevezetőjében a szerző - a 
forradalmi munkásmozgalom kommunisták ál- 
tal fémjelzett törekvéseit kívánta megvalósí- 
tani a munkásosztály soraiban. De mint az 


185 


Kochaáúski könyvéből kiviláglik, önálló szer- 
vezetként sem játszott elhanyagolható szere- 
pet a nemzetközi munkásmozgalomban. 

Aleksander Kochaúski nem könnyű fel- 
adatra vállalkozott, amikor a Profintern ön- 
mozgásának a körülményeit és következmé- 
nyeit kívánta az olvasók elé tárni. Köny- 
ve talán valamivel több is, mint hézag- 
pótló, hiszen rendkívül gazdag dokumentum- 
anyagot tesz hozzáférhetővé. A nevekben, 
eseményekben gazdag monográfia szinte meg- 
eleveníti előttünk a kort, mindazt, ami a 
két világháború közötti baloldali szakszerveze- 
ti mozgalomban lejátszódhatott. 

A könyv másik nagy erénye, hogy bár a 
szerző nem marad a háttérben, sőt többször 
elég egyértelműen hitet tesz egyik vagy másik 
megállapítása mellett, mégis objektív tud ma- 
radni, legalábbis nem törekszik véleményét 
ráerőszakolni az olvasóra. Függetlenül tehát 
attól, hogy mindig és mindenben egyet- 
értünk-e a Profintern törekvéseivel, vagy a 
szerző értékelésével, a könyv érdekes, hasz- 
nos, sok új ismeretet tartalmaz. A munkás- 
mozgalom történetének alapos megismerése 
szempontjából szinte nélkülözhetetlen olvas- 
mány. 

Kochaúski kronologikusan építette fel 
könyvét. Négy fejezete, a fejezeteken belül 
több alfejezet, lényegében a kor négy nagy 
korszakát jelzi: I. A világforradalom esemé- 
nyének évei; II. A kapitalizmus viszonylagos 
stabilizációjának a korszaka; III. A nagy gaz- 
dasági válság éveiben; IV. Az egységért való 
harc új szakasza. 

Az októberi forradalom győzelmét, az el- 
ső világháború szenvedéseinek lezárását kö- 
vető forradalmakkal teli légkörben a szak- 
szervezeti baloldal önállósodása szinte törvény- 
szerűnek látszott. A munkásság olyan remé- 
nyeket táplált, hogy sikerül egyszer s min- 
denkorra lerázni a kizsákmányolás és a há- 
borúk okozta szenvedéseket. Erősödött az 
összefogás, a munkásegység követelése, ugyan- 
akkor fokozódtak az indulatok a reformiz- 
mus, a szakszervezeti vezetőség reformista 
törekvéseivel szemben. 

Az új forradalmi tapasztalatok és remé- 
nyek, az új megoldások keresése vitákra 
ösztönözte a nyugat-európai munkásmozgal- 
mat is. Az októberi forradalom konkrét ta- 
pasztalata is belejátszhatott abba, hogy kez- 
detben a szakszervezetekkel szemben inkább 
a tanácsok, a tanácsmozgalom került a 
figyelem középpontjába. b) 

Jellemző - mutat rá Kochanski -, hogy az 
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újonnan alakuló Kommunista Internacionálé 
sem fogalmazta meg tevékenységének első 
hónapjaiban a szakszervezeti mozgalom átala- 
kítására vagy a szakszervezeti mozgalomban 
való befolyásának növelésére vonatkozó 
elképzelését. Ennek okát a szerző főként 
abban látja, hogy a kommunisták a szakszer- 
vezetek reformista vezetése miatt nem te- 
kintették őket olyan erőnek, amelyek képe- 
sek lényeges szerepet játszani a kapitalizmus- 
sal való konfrontációban. 


1919-1920-ban azonban a Kominternben ér- 
dekes vita alakult ki a szakszervezetek szere- 
péről. A nemzetközi szakszervezeti mozga- 
lomban végbement változások, az Amszter- 
dami Internacionálé létrejötte új meggondolá- 
sokra késztette a fiatal kommunista mozgal- 
mat. , Az Amszterdami Internacionálé — írja 
a szerző - figyelemre méltó ellenfél volt, 
amelyik megkövetelte, hogy harcoljanak is el- 
lene.) A KI V. B. a II. kongresszusra 
készülő jelentésében, s a dokumentumokban 
már egyik központi feladatának tekintette az 
Amszterdami Internacionálé szétverését. Sőt a 
dokumentumok némelyike a Kominternhez va- 
ló csatlakozás egyik feltételeként szabta meg 
a harcot ellene. 


Az álláspontok tehát lényegesen változtak. 
Már nem a szakszervezeteket tartották szük- 
ségtelennek, hanem a reformista vezetésükkel 
szálltak szembe. A vita persze ezzel nem 
zárult le, fontos szerepet kapott a KI II. 
kongresszusának előkészítésében és a tanácsko- 
zásra megfogalmazott dokumentumokban. 


A forradalmi szakszervezetek nemzetközi 
egyesülésének útján jelentős előrelépés volt 
három ország (Anglia, Olaszország és Orosz- 
ország)  szakszervezeteinek 1920. júniusi, 
moszkvai konferenciája. Az itt körvonalazódó 
álláspontok középpontjában az Amszterdami 
Internacionáléhoz tartozó szakszervezetekhez 
való viszony állt. A résztvevők végül úgy 
döntöttek, hogy nem kell kilépni a meglévő 
szakszervezetekből, de arra kell törekedni, 
hogy a Kommunista Internacionálé oldalára 
állítsák őket. Szükségesnek tartották ugyan- 
akkor egy új nemzetközi szakszervezeti köz- 
pont létrehozását. Az itt létrejött bizottság 
a Szakszervezetek Nemzetközi Tanácsa nevet 
vette fel. Ez a tanácskozás azért is figyelem- 
re méltó, mert érdekes betekintést nyerhe- 
tünk azokba az ellentétekbe, amelyek a pro- 
letárdiktatúra, a szakszervezetek és a Komin- 
tern kapcsolata, a politikai párthoz való vi- 
szony, vagy a tanácsok s a tanácsrendszer 
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kérdéseiben megosztották a kortárs forra- 
dalmárokat. 

A részt venni vagy nem részt venni a 
reakciós (legalábbis reakciósnak tartott) szak- 
szervezetek munkájában, a szakítani vagy 
nem szakítani velük dilemmája igen nagy he- 
lyet kapott az 1920-as évek elejének forra- 
dalmi gondolkodásában. Közismert Lenin ál- 
láspontja a vitában, amit ,A ösbaloldali- 
ságs . . ." c. munkájában (ahol külön fejezetet 
szentel e kérdésnek) és korabeli cikkeiben 
fejtett ki. Kezdetben Lenin a szakítás ellen 
foglalt állást, később, a Profintern megalakulá- 
sa után azonban Ő is egyetértett tcvékeny- 
ségével. 

Érdekes egyébként, hogy a KI II. kongresz- 
szusán - Kochaúski könyvének tanúsága 
szerint — a szakszervezetek kérdését referáló 
Karl Radek kritikusnak tartotta a forradalmi 
befolyás helyzetét a szakszervezeti mozga- 
lomban. Túlzottnak vélte az ebbe vetett 
reményeket; vitatkozott azokkal, akik a forra- 
dalmi szakszervezeteket szembe akarták állí- 
tani általában a szakszervezetekkel. Úgy 
értékelte, hogy a munkásosztály életszínvonalá- 
nak zuhanása megköveteli a kapitalizmus 
megdöntésének helyes taktikáját. Mindez 
azonban nem nélkülözheti sem a részeredmé- 
nyekért való sikeres harcot (munkabéremelés), 
sem a termelés szabotálását. E részharcok- 
nak kell elvezetniük a végső összecsapáshoz 
(, az általános támadáshoz"). Fellépett az 
üzemi bizottságok és szakszervezetek összevo- 
nása ellen. Óvott a szakmai szakszervezetek 
fetisizálásától, mivel ez a szakszervezeti moz- 
galom újabb szétaprózódásának veszélyével 
jár. A szindikalisták kérdésében a kommu- 
nisták kötelességeként hangsúlyozta, hogy 
megnyerjék őket a Komintern ügyének. 

Az 1919-1920-ban kibontakozott szakszer- 
vezeti vitát forradalmi optimizmus hatotta 
át - erre Kochaúski több helyen rámutat -, 
amely nyomán lehetségesnek vélték a világ- 
forradalom közeli győzelmét. 

Ez érvényesült a KI II. kongresszusán el- 
fogadott határozatokban is, ill. a világ szak- 
szervezeti tagságához intézett felhívásban. 
Ezekben egyrészt tisztázták a kommunizmus 
talaján álló szakszervezetek nemzetközi szerve- 
zete és a Komintern viszonyát, másrészt le- 
szögezték, hogy a Nemzetközi Munkaügyi 
Hivatalt és a Nemzetközi Szakszervezeti 
Federációt a munkásosztály soraiba befurako- 
dott , burzsoázia szervezeti expozitúrájának" 
tartják, a háború utáni szervezeti fejlődésnek 
eredményeként kialakult 30 millió szer- 


vezett munkást egyesítő szervezeteket pedig 
a bürokrácia uralja. Programként fogalmazták 
meg, hogy , Nem elég... kikergetni az 
árulókat a szakszervezeti mozgalomból, a 
szakszervezeteket a társadalmi forradalom ha- 
talmas erejévé kell tenni világméretekben." 
Azonkívül, hogy az egyes országokban meg- 
nyerjük a szakszervezeteket, , létre kell hozni 
a szakszervezeti mozgalom nemzetközi köz- 
pontját", amely a Kommunista Internacio- 
náléval egyesülve , acélszilárdságú"? blokkot 
alkotna. 

A Profintern megalakulása 1920 augusztu- 
sában befejezett tény lett. A kor, az osztály- 
összecsapások kiélezett volta, a viták és ellen- 
tétek, amelyek a munkásmozgalmat a Íront 
két oldalára taszították, ezt a szakítást érthe- 
tővé is teszik. Kochajúski a szétválás folya- 
matát megelőző, majd követő nehézségeket 
igen plasztikusan, árnyaltan mutatja be. 

Nem teszi ugyan fel egyértelműen a kér- 
dést, hogy szükségszerű volt-e a szakítás 
vagy nem. Sőt, mintha könyvében is a szük- 
ségszerűség mellett szavazna. Könyve be- 
fejező részében ugyanakkor a következő- 
képpen összegzi véleményét: , A Vörös Szak- 
szervezeti Internacionálé a tiltakozásból és tü- 
relmetlenségből született. Tiltakozásból a 
rossz ellen, és türelmetlenségből azért, aho- 
gyan a reformizmus képviselői a munkásság 
ügyét kezelték. Az üldözések elleni és amiat- 
ti tiltakozásból született, hogy a szakszerve- 
zeti baloldal képviselőit kirakják a szakszer- 
vezet soraiból." 

A Profintern tevékenységét illetően azon- 
ban a szerző nem hallgatja el, hogy , nem egy 
esetben a maximalista megoldások mellett 
foglalt állást és közeli megvalósulásukban 
reménykedett". Emellett részletesen ismerteti 
azokat a véleményeket, álláspontokat is (Ra- 
dek, John Reed és mások nézetét), ame- 
lyekkel felléptek az eltúlzott forradalmi 
illúziók ellen, reálisabb, előrelátóbb felfogást 
képviseltek. Kochaúski könyvének kétségtelen 
érdeme, hogy a véleményeket, vitákat igyek- 
szik a maguk teljességében bemutatni, nin- 
csenek számára tabu nevek és témák. 


A Profintern megalakulása pillanatától 
kezdve élvezhette a KI segítségét és tapasz- 
talatait. A KI. V. B. intenciói alapján alakí- 
totta ki centralista felépítését, a csúcson 
nemzetközi központtal, mely a nemzeti 
szekciók irányító szerveként működött. Bár, 
mint arra a könyv több helyen figyelmeztet, 
ez sem volt olyan egyszerű. Miután a Pro- 
fintern valóban világszervezet volt az Amszter- 
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dami Internacionáléval ellentétben, amely 
főleg Európára irányította figyelmét, a pártok 
helyzete, a pártok és szakszervezetek viszo- 
nya, a reformizmus befolyása stb. igen eltérő 
volt az egyes földrészeken és országonként 
is. Az egységes cselekvés, ahogyan azt a 
kommunista mozgalom elképzelte, nem min- 
dig és nem mindenütt járt egyforma siker- 
rel és eredménnyel. 


Egy rövid könyvismertetés nem teszi lehe- 
tövé, hogy a Kochanski által feldolgozott 
hatalmas anyag és a levont következtetések 
akárcsak egy kis részét is részletesen ismer- 
tessük. A könyvben sok érdekes adalékot ka- 
punk a Profintern és a KÍ vezető szervei- 
nek kapcsolatára, időnkénti ellentéteire, többek 
között arra, hogy sok csetben milyen nehéz 
megkülönböztetni az egyes pártok és a for- 
radalmi szakszervezetek törekvéseit. A Profin- 
ternnek, ill. egyes szekcióinak nem mindig 
sikerült a szakszervezet funkcióját kellőkép- 
pen megértenie és érvényesíteni gyakorlatá- 
ban, s ennek következtében szerepe és ható- 
köre sok esetben leszűkült. 


Igen fontos kérdés, az Amszterdami Inter- 
nacionáléhoz való viszony, ill. az egyes nemze- 
ti szekciókkal és a többi hazai szakszerveze- 
tekkel való kapcsolat. Ez a Profintern törté- 
netének egyik alapproblémája, s Kochanúski 
könyvében igen bőséges tényanyagot sorakoz- 
tat föl e témáról, amely korszakonként új meg 
új vonásokkal gazdagodik. 


Nagyon óvatos a szerző annak megítélésé- 
ben, hogy a nemzetközi szakszervezeti moz- 
galomban kialakult rendkívül éles bizalmatlan- 
ság és gyűlölködés légkörének kialakításában 
milyen szerep jutott az egyes szakszervezeti 
központoknak. Objektivitása ellenére e kérdé- 
sek többségében a Profintern javára dönt. 
Elgondolkoztató, vajon igaza van-e? 


1935-ben a KI úgy értékelte, hogy , a Vö- 
rös Szakszervezeti Internacionálé egész törté- 
nete a szakszervezeti mozgalom egységéért 
való harc története". Ez a megállapítás a 
Profintern vezetői és követői törekvéseinek 
és tevékenységének alaptézise volt — teszi 
hozzá Kochaúski. Sőt, még olyan korszak- 
ban is törekedett a Profintern az egység újjá- 
teremtésére, amikor erre a legkisebb esély 
sem látszott. 


A Kochaúski könyvében felhalmozott ha- 
talmas történelmi anyag bizonyítja, hogy az 
egységíront jelszava mindvégig a Profintern 
központi jelszavai közé tartozott. Csupán az 
egységíront értelmezése, és az egységíront 
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megteremtéséhez alkalmas partnerek felisme- 
rése terén mutatkoztak nagy eltérések. [ga- 
zat kell adnunk a szerzőnek, amikor azt 
Írja: , A meglevő erőviszonyok, amelyek a 
forradalmi és reformista szakszervezeti mozga- 
lom között kialakultak, meghatározott ideoló- 
giai feszültség és szervezeti konfliktusok álla- 
potából fakadtak, megnehezítették, sőt mi 
több, lehetetlenné tették az egységfront lét- 
rejöttét. Az egységfíront jelszó megfogalma- 
zására, amely abból a szükségességből fakadt, 
hogy egyesítsék a munkásosztály sorait és így 
álljanak ellent a ténylegesen összefogó burzsoá- 
zia támadásainak, olyan szituációban került 
sor, amikor még hiányzott a tapasztalat a szer- 
vezetileg amunkásmozgalom különböző áram- 
lataihoz tartozó munkások együttműködésé- 
Fé." 

Kiegészítésül esetleg csak annyit lehetne 
hozzátenni, hogy ha a kort és a valódi hely- 
zetet reálisabban mérik fel, talán éppen ezek 
az évek tették volna lehetővé, hogy a szer- 
vezett munkásság mindkét oldalon megsze- 
rezze ezeket a tapasztalatokat, s nem kellett 
volna az 1930-as évekig várni. Így a vál- 
tás, ami a munkásság , szemének a fel- 
nyitásától" (1921-1922) a fasizmus és a reak- 
ció elleni egységíront jelszaváig vezetett, ta- 
lán kevésbé lett volna fájdalmas. Ennek az 
új szemléletnek és az új törekvések felülke- 
rekedésének nehéz, de bonyolult folyamatát 
kezdetben egyrészt a régi beidegződések (szo- 
ciálfasizmus stb.), másrészt az 1933. júniusi 
Európai  Antifasiszta — Munkáskongresszus 
fémjelzik. S bár a nemzetközi szakszerve- 
zeti szervek bizalmatlanságát ekkor még nem 
sikerült a Profinternnek megtörnie (elsősor- 
ban a Kominternhez fűződő szoros kapcso- 
latait nehezményezték az Amszterdami Inter- 
nacionálé vezetői), a nemzeti szakszervezeti 
mozgalmak számos országban jelentős ered- 
ményeket mutattak fel a szakszervezeti egység 
megteremtésében. 

A KI VII. kongresszusa elismerően szólt a 
Profinternnek az egységíront érdekében tett 
erőfeszítéseiről. Elfogadta és helyeselte a 
Profintern 1935. márciusi egységírontaján- 
latát. Ugyanakkor mind Wilhelm Pieck re- 
ferátuma, mind Georgi Dimitrové bírálta a 
Profintern taktikai hibáit, tévedéseit, amelyek 
abban mutatkoztak meg, hogy lemondtak a 
reformista és a fasiszta szakszervezetekben 
végzendő munkáról. Súlyos hibaként ítélte el 
a kongresszus, hogy a Profintern azonosí- 
totta a szervezett munkásságot reformista ve- 
zetőivel. Dimitrov az egyik legfontosabb fel- 


adatot az egységes szakszervezeti mozgalom- 
ban látta. 

Kochaúski könyvében arra is kísérletet 
tett — természetesen nagyon szerény lehető- 
ségci voltak erre -, hogy képet adjon a 
Profintern egyes országokban meglévő hívei- 
nek szerepéről, befolyásáról, persze főleg csak 


jelzések formájában. Így Magyarországról is 
többször olvashatunk a könyvben, főként a 
KI és a Profintern munkájában, vitáiban sze- 
replő kommunisták közreműködése, de egy- 
egy fontosabb esemény kapcsán is. 


Szokolay Katalin 
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PE3IOME 


Opőan, illanaop 

NATHAARLATb JJET PEOPTAHU3ALIH UH 
CEJIDCKOXOZAÜCTBEHHbIX NPOKVIZBOACTBEHHbIX 
KOOTFIEPATUBOB B EBPONEÚCKUX COUMAJTUCTHUÚECKUX 
CTPAHAX 


PeopraHH3aUHA NHDOHZBONCTBEHHBIX KOOIIEDATHBOB ŐbiJIa KYJIBDMHHAIHNHOHHBIM HYHK- 
TOM COLIHAJIHCTHUECKOTO NHPEOŐPAZOBAHHA CEéJBCKOTO XOZAÁCTBA, HAHABIMICETOCA B 
KOHII CODOKOBBIX FOHOB H HDPDOHOJUKABIIHETOCA HOJITODA HECATHJIETHA, B OŐMecTBEeH- 
HOM CO3HAHHH 3TO 3aregarTJIeJIOCb KAK COŐHTHEe, HMEBIIICe TOJXKJIECTBEHHRI HCXOJI- 
HBIÁ NYHKT H CIEHOBABIIIee eNHHOÜ Mornenn. H Ha CaMOM JMeJe, INPDHBHATO€e HHÓODM- 
ŐIopo B HIotte 1948 rona pelleHHe OKA3a4JIO ŐOJIBIIO€ BJIHAHHEOE HA DA3BEDTHIBAHHE 
mHepecTDOÜKH. A TO, KakK B XO/I€ 3TOTO HDOJHBHTAJIHCb BIIEpeJM, B OCHOBHOM 3aBHCeIO 
OT TOFTO, KAKHMH KOOIIEpAaTHBHBIMH TDANHUHAMH pacCNnHOJIaAraJH OTNHEeJIDHHE CTPAHHI ; 
HACKOJIDKO CTHMYIIHDYIOIUHM ŐBIJIO HCHEpPIIAHHOE BOZMOXHOCTEH HEMOKDATHUECKOK 
3€MEJIBHOH pejODMEI ; HACKOJIDBKO HEpPEeMEeHBI XapaKTepa IIOJIHTHUECKOÍ BJIACTH CIIO- 
COŐCTBOBAJIH NHAJBHeHIIeMy Nporpeccy COHHAJIHCTHUECKOTO PA3JBHTHA H B OŐJACTH 
CeJIDBCKOTO XOZAÜCTBA. JTH YCIOBHA OKAZBIBAJIH CBO€ ŐOJCe NHIHTEABHOC BOZHEÁCT- 
BHe B DoJIrrapHH, C ONHOÍt CTOPOHH, B JOrocsaBun H IloJbpnie, c Hmpyroj, B 3ABHCH- 
MOCTH OT TOFTO, B KAKOH Mepe CTPAHBI ŐBUIH CHOCOŐHBI COZNATB MATEDHAJIBHO-TeX- 
HHUECCKHE NPEJNOCBHUIKH IIA NPDOEOŐDAZOBAHHA CeJIBCKOTO XOZAÁCTBA. JTH ÖAKTODLBI 
IOUTH BO BCeX CTpaHax (Hajke B HaHŐOJIee pa3BHTtIX, IP H HEexocIOBaKHH) yJa- 
JMOCBb OŐECHEUHTB K KOHIIY PeEOPTAHHZ3AOHH HIJIH Y3Ke HOCIIE ee 3ABEepMeHHA. IIOnoő- 
HBIM X€ OŐPAZ3OM HDHHIIHII MOCTENHEHHOCTH OCYIHECTBJAJICA JIHIIb C ŐOJIDIHHMH OFr- 
PAHHUCHHAMUH H He B ONHHOÜ CTDPAHE JIHIIIB BIIOCJIIENCTBHH (B HDPDHYCANCŐHOM H NDYTHX 
jbopMax BEJMCEHHA XOZAÁCTBaA). TAKHM OŐpPA3OM, B PeOPFAHH3AIIHMH KOONCDATHBOB 
ŐOJBINYIO POJb HFDPAJIO OCYIIIECTBJIEHHE HOTDEŐHOCTEA H HYI3KJI OŐIIIECTBA HOJHTH- 
UECKHMH CPEHACTBAMH. OHHAKO HapANy C 39THM CDOK 3ABOEDMICEHHA PEODTAHHZ3AUDHH 
ŐbIJI BLIIŐPAH HMDABHIIDHO. XOTA KDPECTDAHEC-BJANCJIDBUBI 3eMJIH He ONIYIHAJM €e/MHHO- 
HNYIIHO AŐCOJLOTHOH HCHEPNAHHOCTH BOZMOJKHOCTEÉI MeJIKOTO TOBAPHOTO HMHDOH3BOJ- 
CTBA H IDPHTATATEJIBHOI CHJIBI KDYIIHOTO TOBADPHOTO HDPOH3BOJNCTBA, YŐBHICTDAIOINH- 
eCA MEDEMEHBI OKA3aIIH CBOC BJIIHAHHEO HA TPANHOHHOHHOC NHOBENEHHEO KDECTBAHCTBA 
H CNeJAJIH ero Ő0-Iee BOCIPHHMUHBBIM K HPeEOŐDA30BAHHAM. IIO3TOMy MOXHO CKAa- 
3ATb, UTO B 3THX CTDPAHaAX ŐBIIM PeIIIEHHI IDPOŐJIEMBI He TOJIDBKO ATDADHOTO HDOH3BOJ- 
CTBAa, HO H Őbií"Ia IHKBHIHDPOBAHA OTCTAJIOCTD KDECTBDAHCTBA. 
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Xaruxo, Karanun 


FibEPKOZEG NPYAIOH HU ETO MAEY 
B OPAHLIYY3CKOŰI PEBOJNHOLIH HI 1848 TOZA 


JHAHHTEOJIDHEIÁ IIDEJICTABHTEJIb TEODHH H JHBIÚRKEHHA ÜÚDPAHINY3CKOTO COLIHAJIH3MA 
XIX Beka IIbep-Hosed IIDVnOH CBOei paANHKAJIBHOH COHHAJIDHOH KDHTHKOÜ B Ie- 
PHON HIOJIDCKOH MOHapxHH (1830-1848) nNpHBJIEK K CCŐC BHHMAHHC HAYUHHIX Kpy- 
TOB. ErO HIHDOKOH3BECTHOC HZpegeHHE eCOŐCTBEHHOCTb 3TO KDAJKA) H KDHTHUECCKOE 
OTHOLICHHE K ŐVPIKYA3HHM 3KOHOMHUCCKHM YUCHHAM BB5I3BAJIO HHTEepeC K HeMNy M 
y Mapkca. IÍPDYy HOH HONnyYepKHBAaAJI HEH3ŐEXKHOCTb COHHAJIDHOH pPeBOJHOUHHH, OCYIMECT- 
BJICHHA Ke ee — B OTAIHUHE OT MapkKca — OH HAMepeBaAJICA HOCTHUb HOCTEIIOEHHBIMH 
pejdopMaMH H IIDOCBEIHEHHEeM HapoJa. B 3TOM NPHHHHAa TOrFO, 4TOÓ COTDYIHHUECTBO 
NBYX 3THX ŐOJIDIUHX MEBICJIHTeJIet XIX Beka B HNMPEe/UIBEpPHH PeBOJIIOHHH OKAZAJIOC5b 
HEBO3MOJKHBIM. 

B 1840-Hie TOJBI pa3JIHUHHI€ TEHEHHA PACCMATPHBAJIH BO3ZMO3JKHOCTH OCYIIIECT- 
B-ICHHA DEBOJIHOHHH, OCMBICJIAA HX IIO-pa3HOMy. C 3TOA TOHKH 3DECHHA HHTEpPECHO H 
TO, KAKO€ MEeCTO B COŐHTHAX HaCTYIIAIJOIIEe pPEeBOJIOHHM 3AHHMAJIA ONHA H3 3THX 
MHOTHX TeODHAÁ — cooőpa:keHHa IlpynoHa. 

B craTbe paCCMaTDHBACeTCA TEOPETHUECKAA H IIDAKTHUEOECKAA MEFTEJIDHOCTBb 
IIpynoHa B Hepnon peBosrouuu 1848 rona. B CTATBe MHOTOCTODOHHEe OCBELIAEeTCA, 
KaK ÓHJIOCODHA IIpynoHa nonanaer B NHPOTHBOpDe4gHe C HeEÁCTBHTEJIBHEIM XOHOM pe- 
BOJTOUHH. IIOKAZ3HIBAIOTCA Te HNPAPHOKCAJIBHBI€ CHTYAUHHH, KOTHA OTBEpPrTAIJOLIHÁ IIO- 
AHTHKY aHapxHCT IÍ[DYIOH BHHY3XKICH IIDDHHHMATB B Hej ygaCTHe, KOrNa BHICTYyIIa- 
IOINHÍL MHDOTHB HaCHJIHA IÍPYIOH HNET Ha ŐADDHKAJHI, NHOTOMY UTO CHHTACT: HAaCTYy- 
IIHJI KCTODHUCCKHŐ MOMEHT J(JIA OCYIHECTBICHHA ero HHeH, A TAKXKEe H IOTOMY, HTO 
CHHTACT CCEŐA ŐpAaTOM NpoJeTAapHEeB. 

OriHpaAacb Ha TEeKCTBI caMoro IIpynoHa, Ha ero NHEBHHK, Ha peNAKTHDOBAB- 
IHIHECA HM FAZ3ETBI, ABTOP CTAaATBH AHAJH3HDPYET FJIABHBI€ JJIEMEHTBI CHCTEMBI HJIeÜ 
ÖPAHLUY3CKOTO MBICAIHTEJIA, CYIIBŐY er0 TEOPHH OŐMEHHOTO H HADONHOTO ŐAHKOB Ha 
IIDAKTHK€e, ero NHOBEJICHHE B CBA3H C IOJIHTHUOCCKHMH COŐHLITHAMH DPEeBOJIIOHHH, ero 
HEATEJIDHOCTBb B IIADJIAMEHTe, ero MODAJIBHYIO ŐOpbőy. 

CTABA JIHUHOCTB IIlpyJnoHa, a TAKXke ero TEODPETHHECKYIOÓ H IDPDAKTHUECCKYIO Je- 
ATEIBHOCTBD B KOHKDPeTHYIO HCTODHUECKYIO B3AHMOCBA3B, ABTODP HaeT 60/JIee JMe- 


Ta JIDHO paA3PAŐOTAHHHIH noprper IIDyNOHa, HeM TOT, KOTOPHAÁ CYIIMHECTBOBAJI MO 3TO- 
TO B MapKCHCTCKOH JuTeparype. 


EMHWuUu, AHOL 


TEHEHUA BHYTPU COLMANUCTHÚHECKOŰ FAPTUM 
CPAHUHM HU EE NYTb C 1932 0 MIOHA 1936 TOZJA 


IHcropHa bpauHuy3ckoro HaponHOrOo ÖDPOHTA — OHNHHH H3 CAMBIX BAJXKHBIX, CAMBIX 
ŐOrTATBIX C TOUKH 3DPECHHA HMDOŐJIEM, OIILHITA, Pe3yJIPTATOB H BO3ZMOJXKHOCTEH, 3TAHIHOB 
B HCTODHH ÓDAHIOIY3CKOTO paőo4yero HNHBHIXKeEHHA. B CrTaTBe pACCMaTPHBAEeTCI, C ONHOH 
CTOPOHBI, NDeENHCTODHA 3TOTO 3TANHA H AHAJHZ3HpyeTCA Hepnon 1934-1936 ronoB B 
HCTODHH COLIMAJIHCTHUECKOH NApTHM, c Ipyroft, naeTCA OŐZOp JIHTepaTYpH, CBA3AH- 
HOM C 9THM JTAHNHOM, PHCyYeTCA KADTHHA, PA3ŐHDAIOTCA NHDOŐJIEMBI, BCTABABIIHE HA 
3TOM J3TaAlIe, H BOIIDOCH, OCTABIMIHECA Őe3 OTBeTa. 

TOBODPDA 0 PA3BHTHK COIHAJIHCTHUECKOH HNHADTHH, ABTOD NONYEDKHBAGT 3HAYe- 
HHe HNHADJAMEHTCKHX BEIŐOpOB 1932 rola, KOTHNA BO3HHKJIA HOBAA CHTYAOHHA, B pe- 
Z3YJIDTATe HMHDEeJJIOKEHHBIX DANHKAJAMH MHHHCTEpCKHX Hoprdeslet. IIlocsie 3Toro 
BHYTDPH HADTHH OŐOCTPHJACBb NHCKYCCHA C EHEOCOLTHAJIHCTAMID) , MEJIO MOLIIJIO NO HX 
BHXOJHJA H HCKJIONCHHA HX H3 NMADPTHH. ONHDAACb HA ODTAH EHEOCOLIMAJIHCTOB), 
,; Vie socialiste", ABTOD AHAJIH3HDYeT HJIOEOJIOTHIO 3TOH TDYOIIIHI (NHCKYCCHA BHYTDH 
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TDYIIIIBI, paACXOXKOCHHA BO BarJAJjnax Mexkny l[Iea-Mapke H rpynHOo4K PeHnonega). 
ABTOD paCCMaTpPHBAeT B3rJIAJBI HEHTDPA, BOZTJIABJIAEMOTO DBMIOMOM—OpHOJneM, a 
TAKIKEe COZHAHHE TDYNIIH JIEB5BIX : bop—JIeőa—Bpak—IKHpoMckH—IlIHBep (Ba- 
toille socialiste). B CTATBE TOBODHTCA OŐ OTDOMHOM BIIHAHHH COŐHTHÜ 6 beBpasi A 
1934 rona, KOTJA COLHAJIHCTHUCCKAA HMADPDTHA Cpa3gy ke BHCTYIIHJIA 3a COZJAHHEe 
OENHHOTO ÓPOHTa HeÜCTBHŐ C KOMMYHHCTAMNH. K siery 1934 rona Haspejla Heo6xo- 
HHMOCTB COrJIameHHA. HapAny C 9THM OCTABAJIOCB €ellfle MHOTO BOIDOCOB, BEI3bIBAB- 
INHX TPEeHHA. ÁBTOD KaCAeTCA BOITDOCA OCYIIIECTBIIEHHA MDPOÓCOIOZHOTO eJNHHCTBAa, 
IMOKAZBIBAET HACTYIHBINHHŰÚ B JIATEpe JIEBHIX CHJI DACKOJI, BEIJIeJIEHHe 4kpajÜnHx 
JECBHXI BO FJIaBe c IIlHBepoM, noAzBJeHHe HX opraHa , La Gauche Révolution", 06- 
CTOATCJIDBHO AHAJIH3HpyeT CrarbH 1935-1936 TONOB, HHCOJIOTHIO 3TOH FDYIITIBI, OTJe- 
nJenHe rpynn IIHBepa H JKHDOMCKOFrO, 3aTeM ÖOPDMHDOBAHHe — BeCHOH 1936 rona — 
IHOJIHTHUGCKOTO OŐJIHKA DYKOBOJCTBA BO FJIABe C BJIOMOM H 3TAIIH BCerO 3TOFrO. 


Cr ma ——— 


RÉSUMÉS 


Sándor Orbán 


LA RÉORGANISATION DES COOPÉRATIVES AGRICOLES 
DANS LES PAYS SOCIALISTES EUROPÉENS (1948-1962) 


La transformation socialiste de Vagriculture a culminé dans la réorganisation des coopératiíves 
de production au cours des 15 ans, a partir de la fin des années 40. Dans Popinion publigue 
s"était fixé comme si cCétait une action dun méme départ et suivant le méme modéle. En 
effet, la résolution de juin 1948 du Kominform a grandement contribué au dégagement de la 
réorganisation. Mais Vavance du processus dépendait en grande partie des traditions de 
coopération des divers pays; combien Vépuisement des possibilités dune distribution démoc- 
ratigue des terres a donné un élan; et le changement de caractére du pouvoir politigue 
combien offrait-il la possibilíté aussi dans le domaine de Vagriculture d une avance dans le sens 
socialiste. Ces conditions firent sentir leur effet durablement (p. e. dune part en Bulgarie, 
de Vautre en Yougoslavie, puis en Pologne) selon la mesure dont on était capable de créer 
les facteurs matériels et technigues de la réorganisation. Dans presgue tous les pays 
(méme a la RDA et la Tchécoslovaguie plus développées) on réussi a assurer ces facteurs 
a la fin de la réorganisation ou aprés. De méme, le principe de la gradation ne s7est fait 
valoir gulavec de fortes restrictions et dans plusieurs des pays seulement postérieurement, 
sous formes dexploitation familiale et autres. Ainsi Pexécution des besoins et volonté 
sociaux par des moyens politigues a joué un grand róle dans la réorganisation. Néanmoins 
le choix de la date de Vachévement de la réorganisation en masse était juste. Méme si la 
paysannerie n7a pas senti unanimement Vépuisement total des possibilités de la petite propriété 
et Vattrait de la grande exploitation, les changements accélérés ont détendu la culture tradition- 
nelle et rendaient la paysannerie plus ouverte a la réorganisation. Cest pourguoi nous 
pouvons dire gue dans ces pays furent résolus non seulement les problémes de la production 
agricole, mais aussi ceux de Vétat arriéré de la paysannerie. 


Katalin Haskó 


PIERRE-JOSEPH PROUDHON 
ET SES IDÉES A LA RÉVOLUTION DE 1848 


Le représentant notable de la théorie et du mouvement socialistes francais du XIX" siécle, 
P. J. Proudhon Sest attiré VPattention de la vie scientifigue a Vépogue de la monarchie de 
juillet (1830-1848) par sa critigue radicale de la société. Son mot célébre : elLa propriété 
est un vols et son attitude critigue face a la politigue économigue bourgeoise, ont éveillé 
aussi Vintérét de Marx. Proudhon professa Pinévitabilité de la révolution sociale, mais — contrai- 
rement a Marx - il voulait obtenir la réalisation de la révolution par des réformes graduelles 
et Véducation du peuple. Cest pourguoi la coopération des deux penseurs notables du 
XIX" siécle devint impossible a la veille de la révolution. 

Dans les années 1840, nombreuses tendances soupesaient les possibilités de la mise en 
oeuvre de la révolution, en pensant la réaliser de diverses maniéres. Il est intéressant aussi 
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de ce point de vue guJune des théories multicolores, la conception proudhonienne, comment elle 
se mesure dans les événements de la révolution gui écilate. 

L7étude examine Pactivíté théorigue et pratigue de Proudhon pendant la révolution de 
1848. Elle éclaircit multilatéralement comment la philosophie de Proudhon se heurte au 
déroulement pratigue de la révolution. Elle présente les situations paradoxales oú Vanarchiste 
Proudhon, refutant la politigue, est obligé de faire la politigue, oü Proudhon, opposé á 
toutes violences, méme Vactivité sur les barricades, seulement parce gulil estime gue le moment 
historigue de la réalisation de ses idées est arrivé et parce gwil se considére comme 
frére des prolétaires. 

En sappuyant sur les textes originaux proudhoniens, son journal, les organes rédigés 
par Proudhon gue Vauteur analyse, ainsi gue les éléments principaux de son systéme didées, 
le sort pratigue de sa théorie de bangue dféchanges, c"est-a-dire de bangue populaire, son 
attitude A propos des événements politigues de la révolution, son róle au parlement et ses 
tourments moraux. 

En placant dans une corrélation historigue concréte la personnalité de Proudhon et 
son activité théorigue et pratigue, Pétude rend plus nuancé le portrait de Proudhon gufon 
pouvait trouver jusgulici dans la littérature marxiste. 


János Jemnitz 
COURANTS DU PARTI SOCIALISTE FRANGAIS, 
SON CHEMIN DE 1932 AU JUIN 1936 


L.histoire du front populaire francais est une des phases la plus importante du mouvement 
ouvrier francais, une des plus riches en problémes, en expériences, résultats et possibilités. 
Dune part Vétude touche la préhistoire de VPépogue et analyse celle de 1934 a 1936 de 
Vhistoire du parti socialiste, dJautre part, elle offre Vimage de la littérature historigue 
de Vépogue entre 1934 et 1936, c"est-a-dire des problémes de Vépogue et des guestion sans 
réponses. 

En parlant de Vévolution du parti socialiste, Vauteur souligne Pimportance des élections 
législatives de 1932 gui avait créé une nouvelle situation, a la suite des porte-feuilles minis- 
tériels offerts par les radicaux, C"est aprés gue sZest accentuée la discussion a Vintérieur du 
parti avec les enéosocialistess, eut lieu leur exclusion et départ. Cest en s"appuyant sur 
VPorgane des enéo-socialistess, la Vie Socialiste gue Pétude analyse Vidéologie du groupe 
(les discussions intérieures, les divergences des groupes Déat-Marguet et Renaudel). Elle 
esguisse la conception du centre Blum-Auriol et la formation et le ton de la gauche de 
Faure-Lebas-Bracke-Zyromsky-Pivert, appelée Bataille Socialiste. L"Jauteur cite la grande 
répercussion des événements du 6 février 1934, lorsgue le parti socialiste s"est dressé immé- 
diatement pour la formation de front uni avec les communistes — ce gui devenait un accord 
pour Vété 1934. L"auteur mentionne la mise en oeuvre de Punité syndicale, puis présente la 
rupture gui eut lieu dans le camp de la gauche, la séparation de t la gauche-extréme ? 
de Pivert et la parution de leur organe: la Gauche Révolutionnaire. II analyse en détail 
les articles parus en 1935-36, Vidéologie du groupe, la séparation du groupe Pivert et 
Zyromski, puis le printemps 1936 Vétablissement de la face politigue de la direction de 
Blum et de ses phases. 
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RÉSUMÉS 


Sándor Orbán 
THE ORGANIZATION OF AGRICULTURAL COOPERATIVES 
IN THE SOCIALIST COUNTRIES OF EUROPE (1948-1962) 


During the fifteen years which started at about the end of the 40s, socialist transformation 
of agriculture culminated in the organization of cooperatives. In common knowledge it was 
remembered as an action with the same initiation and following the same pattern. In fact 
the decision taken by the Information Bureau in June 1948 greatly contributed to the 
development of transformation. However, the approach in the process was mainly dependent 
upon what traditions the individual countries had concerning cooperatives; how much 
incentive there was in the exploitation of the possibilities of the democratic distribution 
of land; how many possibilities the changes in the character of the political power 
offered for further approach along the socialist road in the field of agriculture. These conditions 
took lasting effects e. g. in Bulgaria on the one hand and in Yugoslavia and later in 
Poland on the other, according to what extent they were able to establish the material and 
technical factors of transformation. In almost all of the countries (even in the more developed 
GDR or Czechoslovakia) these factors could be provided only by, or after, the completion 
of transformation. Similarly, the idea of gradualness also succeeded only with great reser- 
vations and, in some countries, afterwards (in the form of household and other types of 
farming). Thus in the process of transformation, the implementation of social necessity 
and will by political means played a great part. However, the timing of the completion 
of mass transformation was right. Although the smallholder peasantry as a whole did not feel 
either the exhaustion of the possibilities of smallholdership or the attraction large-scale 
farming, the accelerated changes weakened their traditional attitudes and made them recep- 
tive of transformation. Therefore it may be established that in these countries not only the 
problems of agricultural production were solved but also those of the backwardness of 
peasantry. 


Katalin Haskó 


PIERRE-JOSEPH PROUDHON 
AND HIS IDEAS IN THE 1848 REVOLUTION 


The significant representative of both the theory and the movement of 19th century French 
socialism, P.-]J. Proudhon draw the attention of scientific circles by the radical criticism of 
society during the "July Monarchy? (1830-1848). His famous sentence: "Property is theft? 
and his criticism of bourgeois economics aroused Marx$s interest as well. Proudhon empha- 
sized the inevitability of social revolution, yet (unlike Marx) he wished to achieve its 
implementation by gradual reforms and the education of people. That was why the 
cooperation of these two great thinkers of the 19th century became impossible on the eve of 
the revolution. 

Possibilities of the implementation of revolution were considered by several trends in the 
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18405 and were expected in different ways. It is of interest from this point of view, too, how 
one of these multicoloured theories, Proudhon idea was tested among the events of the 
ensuing revolution. 

The study examines Proudhons theoretical and practical activity during the 1848 revo- 
lution. It offers a manysided analysis of how Proudhon!s philosophy came to be in contra- 
diction with the actual course of the revolution; and shows the paradoxical situations in 
which the anarchist Proudhon, however much refusing politics, was forced to be involved 
in politics, and when Proudhon, although refusing violence, appeared at the barricades 
only because he thought that the historical time of the implementation of his ideas came 
and because he declared himself the brother of proletarians. 

Relying on original texts by Proudhon, his diary and the papers he edited, the author 
of the study analyzes the main elements of the French thinkers system of theories, the actual 
fate of his ideas concerning the exchange and peoples banks, his attitude towards the 
political events of the revolution, his role in parliament and his moral struggles. 

Showing Proudhonjs personality and his theoretical and practical activity against the 
actual historical background, the study helps the reader to obtain a more detailed image of 
Proudhon as from the existing Marxist literature. 


János Jemnitz 


THE TRENDS AND THE ROAD 
OF THE FRENCH SOCIALIST PARTY 
FROM 1932 TO JUNE 1936 


The history of the French peoples front is one of the most significant periods of the 
French working-class movement, rich in problems, experiences, results and possibilities. On 
the one hand, the study deals with the pre-history of the period and analyzes the 
1934-1936 period of the history of the socialist party and, on the other, it offers a survey 
of the historical literature of the 1934-1936 period, the then problems and the unanswered 
guestions, 

Speaking about the development of the socialist party, the author emphasizes the 
importance of the 1932 parliamentary elections which, through the portfolios offered by ra- 
dicals, resulted in a new situation. After that, the debate with , nco-socialists" within the 
party sharpened and their separation and expulsion took place. Relying on the organ of 
fneo-socialists", Vie Socialiste, the study analyzes the ideology of this group (the internal 
debates and the differences between the groups of Déat-Marguet and Renaudel). It sketches 
the conception of the Blum-ÁAuriol centre and also the formation and the attitude of the 
Faure-Lebas-Bracke-Zyromski-Pivert left wing (Bataille Socialiste). The great reaction to the 
events of 6 February 1934 is also mentioned, when the Socialist Party came forward with 
the idea of the unity fíront to be established with the communists — which resulted in an 
agreement by the summer of 1934. The author touches upon the establisment of trade 
union unity, shows the division which took place on the left, the separation of Piverts 
"textreme left", the publication of their organ: La Gauche Révolution. He also gives a detailed 
analysis of the articles in 1935-1936, the ideology of this group, the separation of the groups 
of Pivert and Zyromski and the formation and the periods of the political course of the 
Blum leadership in spring 1936. 
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